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很 多 书 是 以 一 个 核心 理念 为 出 发 点 的 。 本 书 建 立 在 两 个 观点 之 
E 


第 一 个 观点 是 ， 资 本 主义 不 是 一 种 只 有 具有 单一 形态 的 经 济 体制 ， 
而 是 具有 多 种 形态 。 就 其 对 经 济 增长 和 消除 贫困 的 意义 而 言 ， 这 些 形 
式 有 实质 性 的 区 别 。 那 种 认为 资本 主义 只 具有 单一 形态 的 观点 所 赖 以 
建立 的 隐 合 假定 ， 即 认为 所 有 的 资本 主义 本 质 上 都 相同 的 理念 ， 反 映 
了 冷战 时 期 流行 的 思维 。 当 时 ， 代 表 着 两 种 不 同意 识 形 态 的 两 个 超级 
大 国 你 争 我 村 ， 笼 络 人 心 。 其 中 的 一 方 是 像 美国 这 样 的 国家 ， 其 经 济 
建立 在 财产 的 私有 制 基 础 上 ， 男 一 方 是 经 济 基本 上 不 存在 私有 制 的 社 
会 主义 体制 。 这 一 区 别 似乎 就 已 经 将 这 两 种 经 济 制度 分 割 开 来 ， 人 至 于 
资本 主义 存在 更 多 形态 的 可 能 性 ， 人 们 没有 给 予 更 多 的 思考 。 


1989 年 相 林 墙 的 倒塌 似乎 预示 着 资本 主义 (以 及 民主 形式 的 政 
WO 的 胜利 。 一 些 美国 学 者 为 此 而 欢 庆 ， 有 人 其 至 认为 ， 我 们 已 经 到 
达 了 “历史 的 尽头 ”。2001 年 9 月 11 日 的 恐怖 主义 袭击 使 这 一 幻觉 破灭 
了 ， 至 少 是 就 政府 形式 而 言 ， 约 觉 破灭 了 。 但 是 ， 其 实在 那个 悲剧 性 
的 日 子 之 前 ， 一 系列 的 经 济 发 展 事件 已 经 开始 对 那 种 认为 资本 主义 只 
有 一 种 运行 方式 的 理念 提出 了 质疑 。 


这 些 事件 中 最 重要 的 是 20 世 纪 90 年 代 美 国 出 现 的 可 观 的 生产 率 增 
长 和 创新 ， 这 些 增长 和 创新 在 很 大 程度 上 是 由 企业 家 型 新 企业 所 带 来 
的 ， 而 不 是 由 那些 此 前 已 经 主宰 了 美国 经 济 的 大 型 企业 所 带 来 的 。 茶 
种 新 的 东西 已 经 在 发 生 ， 对 于 我 们 三 个 作者 中 的 一 位 ， 这 种 变化 已 经 
重要 到 如 此 地 步 ， 以 至 于 值得 提出 一 个 特别 的 标签 : “企业 家 型 资本 


主义 ”。 在 这 种 资本 主义 中 ， 不 断 产 生 诉 进 想 法 以 适应 市 场 需要 的 企 
业 家 们 发 挥 着 主要 的 作用 。 这 种 “新 型 的 资本 主义 ”有 别 于 其 他 国家 
特别 是 日 本 和 欧洲 大 陆 的 资本 主义 。 在 那里 ， 激 进 的 企业 家 精神 明显 
缺失 ， 共 同 主宰 经 济 的 通常 是 得 到 它们 政府 “重点 支持 ”的 大 型 企业 
和 那些 小 规模 的 零售 店 或 “夫妻 店 ”。 


从 这 一 简单 的 认识 出 发 ， 我 们 意识 到 ， 除 美国 之 外 的 其 他 国家 的 
资本 主义 采取 了 其 他 的 形态 。 在 有 些 地方 ， 国 家 似乎 在 经 济 发 展 的 道 
路 上 “指挥 交通 ”， 因 此 ， 我 们 称 之 为 “国家 导 问 型 资本 主义 ”。 很 
多 人 曾经 认为 一 一 而 且 可 能 仍然 认为 一 一 这 种 经 济 组 织 方式 是 使 很 多 
不 发 达 国 家 的 经 济 飞 跃 式 增长 的 关键 所 在 。 在 力 一 些 国家 ， 政 府 也 友 
挥 着 作用 ， 但 是 ， 政 府 领 导 人 以 及 那些 支持 他 们 (或 是 害怕 他 们 的 ) 
少数 权贵 似乎 并 不 在 意 增长 ， 而 是 更 在 意 从 经 济 中 为 自己 迭 取 好 处 。 
由 于 这 些 经 济 允 许 私 有 财产 存在 ， 在 这 个 意义 上 它们 也 是 资本 主义 经 
济 ， 只 是 这 些 财产 口 度 集中 在 少数 人 手中 。 对 这 类 经 济 特征 的 最 恰当 
的 概括 是 “ 嘉 头 型 ”。 


本 书 的 核心 内 容 就 是 资本 主义 的 四 种 不 同形 态 一 一 企业 家 型 、 大 
企业 型 、 国 家 导 问 型 和 嘉 头 型 一 一 以 及 它们 如 何 影 啊 增长 。 我 们 相 
信 ， 这 些 区 别 不 仅 具 有 重要 的 描述 性 价值 ， 也 具有 重要 的 价值 含义 。 
显然 ， 我 们 认为 ， 有 些 资 本 主义 形式 是 值得 推广 的 ， 另 一 些 则 应 当 被 
拒绝 和 取消 。 我 们 在 本 书 最 后 所 提出 的 政策 建议 便利 在 实现 这 两 个 目 
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第 二 个 认识 或 命题 对 于 下 面 提出 的 观点 至 关 重 要 。 如 果 读 者 们 从 
对 不 同形 式 的 资本 主义 的 简单 的 概述 出 发 便 匆 忙 地 得 出 结论 认为 ， 只 
有 第 一 种 资本 主义 形态 一 一 “企业 家 资本 主义 ”， 是 “好 的 资本 主 
义 ” 的 唯一 形式 ， 也 是 可 以 原谅 的 。 这 种 形式 的 资本 主义 自 20 世 纪 90 
年 代 以 来 推动 大 美国 进入 了 和 较 高 速度 的 经 济 增长 ， 并 且 在 诸如 爱 尔 
兰 、 以 色 列 、 瑞 国 、 印 度 、 中 国 等 世界 其 他 地 方 也 很 流行 。 但 是 ， 如 


我 们 其 中 的 一 位 〈 鲍 莫 尔 〉 曾 阐述 过 的 ， 为 了 使 经 济 真正 保持 最 佳 运 
行 ， 需 要 创新 型 的 企业 与 建立 已 久 的 较 大 型 企业 的 并 存 。 少 数 的 企业 
家 也 许 会 提出 “下 一 个 伟大 的 创新 ”， 但 是 ， 如 宁 新 的 产品 、 服 务 或 
生产 方式 不 能 够 被 加 工 到 可 以 在 市 场 上 以 大 部 分 人 或 企业 能 够 付 得 起 
的 价格 售 出 的 地 步 ， 它 们 将 极 少 能 够 变 成 市 场 的 现实 。 正 古 这 个 关键 
性 的 认识 使 我 们 得 出 这 样 的 结论 : “好 的 资本 主义 ”的 最 佳 形式 是 
“企业 家 型 ”和 “大 企业 型 ”资本 主义 的 混合 ， 尽 管 这 种 组 合 的 确切 
结构 因 各 国 的 文化 和 历史 的 不 同 而 有 所 不 同 。 关 于 文化 和 历史 的 特 
点 ， 我 们 希望 其 他 同仁 以 后 能 给 予 更 清晰 的 说 明 。 


如 果 仅 仅 有 上 面 这 些 观 点 而 没有 来 和 目 其 他 机 构 或 个 人 的 帮助 ， 也 
无 法 形成 一 本 书 。 这 里 我 们 首先 要 提 到 最 重要 的 考 夫 曼 基 金 会 《以 下 
简称 “基金 会 ”) 一 一 一 家 致力 于 理解 和 鼓励 企业 家 精神 的 世界 领先 
的 基金 会 。 通 过 积极 参与 该 基金 会 的 管理 (我 们 其 中 的 两 位 是 基金 会 
官员 ， 一 位 是 特别 顾问 ) ， 以 及 与 我 们 的 同事 们 讨论 本 书 中 的 很 多 观 
点 ， 我 们 三 人 都 获 葡 匪 浅 。 我 们 的 这 些 同 事 不 仅 包 括 在 基金 会 工作 的 
同事 (我 们 与 他 们 有 无 数 次 得 到 实质 收获 的 谈话 ) ， 还 包括 很 多 由 基 
金 会 资助 的 学 术 界 同仁 。 特 别 是 ， 因 为 我 们 有 笠 可 以 调动 基金 会 的 一 
些 资源 来 推进 关于 企业 家 精神 的 性 质 、 原 因 、 结 有 果 以 及 相关 政策 的 经 
谤 学 研究 ， 我 们 获得 了 仅仅 靠 我 们 每 个 人 目 己 所 无 法 获得 的 世界 性 视 
角 。 那 些 由 基金 会 文 持 的 学 者 们 以 及 其 他 很 多 在 相关 领域 工作 的 学 者 
们 的 研究 成 果 给 了 我 们 诸多 局 发 。 如 果 没 有 他 们 的 贡献 ， 本 书 的 写作 
古人 不 可 能 完成 的 。 鲍 莫 尔 的 工作 特别 得 到 了 纽约 大 学 伯克利 企业 家 研 
客 中 心 的 大 力 文 持 ， 他 是 该 中 心 的 学 术 主 任 ， 该 中 心 是 得 到 基金 会 慷 
慨 资 助 的 学 术 组 织 之 一 。 


如 果 没 有 诸多 领域 同行 的 出 色 协 助 ， 本 书 也 不 可 能 完成 ， 我 们 对 
他 们 心怀 感激 。 一 批 一 流 的 研究 者 团队 一 一 里 迪 CE. J. Reedy) ~, SE 
Be e Ye oR HGF (Marisa Porzig) . W A + fe Ht By (Dane 
Stangler) . Stee £4 (Mark Dollard) ， 帮 助 我 们 寻找 重要 的 


言 思 ， 提 出 关键 性 的 观点 ， 在 各 个 方面 一 直 给 予 我 们 帮助 。 我 们 还 必 
须 对 另外 两 个 人 表示 特别 的 感谢 : 一 位 是 阿 丽 思 。 弗 雷 利 奇 Alyse 
Freilich) ， 她 不 仅 对 研究 性 工作 做 出 了 贡献 ， 而 且 还 完成 了 起 草本 
书 附录 的 出 色 工 作 ， 这 个 附录 解释 了 在 研究 企业 家 问题 上 遇 到 的 使 研 
完工 作 复 杂 化 的 数据 困难 ; l I e OK EK C Lesa 
Mitchell) ， 基 金 会 的 妨 一 位 官员 ， 她 从 事 着 开拓 性 地 致力 于 理解 和 
帮助 改变 大 学 产生 的 创新 之 商业 化 (使 之 更 好 地 被 商业 化 〉 的 工作 ， 
这 种 努力 将 逐渐 得 到 其 理 所 应 当 的 普遍 性 的 认可 。 


我 们 还 要 对 基金 会 的 格拉 瑞 。 奥 尔 森 (Glory Olson) ， 苏 。 安 。 
贝蒂 。 布 莱 格 曼 (Sue Ann Batey Blackman, RIZE) AALS 
鲁 大 学 出 版 社 的 伊 丽 莎 。 ÆR (Eliza Childs) 等 的 工作 和 编辑 帮 
助 表示 感谢 。 对 于 本 书 的 编辑 们 ， 麦 区 。 欧 马里 《Michael 
0 Malley) 和 史 迪 夫 。 库 卡 〈Steve Colca) ， 我 们 也 由 应 地 感激 ;他 
们 仅仅 基于 一 份 简单 的 提纲 便 敦 促 我 们 所 写 本 书 〈 这 份 提纲 在 事后 来 
看 ， 与 完成 的 作品 只 有 微小 的 相似 ) 。 对 于 本 书 设计 精美 的 封面 ， 我 
iE AAA, an RA m T e E p i (Melody 
Dellinger) 。 最 后 ， 我 们 还 要 感谢 在 本 书 逐 渐 形 成 过 程 中 来 和 目 佐 尔 坦 
TR GEM (Zoltan Acts) , TR SH + SE oR MS BC Edmund 
Phelps) 、 罗 伯 特 。 斯 托 姆 (Robert Strom) FUR GE e R (Michael 
Song) 对 于 本 书 的 某 些 部 分 的 评论 和 投入 。 


我 们 希望 读者 能 够 分 译 我 们 的 工作 和 在 提出 本 书后 面 的 那些 想法 
时 所 经 历 的 智力 上 的 兴奋 和 激动 。 正 如 其 他 合作 型 作者 所 知 ， 两 位 作 
者 能 够 共同 完成 一 本 书 并 且 依 然 是 朋友 已 属 罕见 。 本 书 则 反映 着 三 个 
人 的 独特 的 合作 ， 每 一 个 人 为 这 本 书 带 来 不 同 领域 的 专业 经 验 ， 并 且 
随 独 合作 的 进展 而 加 深 了 友谊 。 对 于 能 够 共同 完成 这 一 彰 作 ， 我 们 彼 
此 心 存 感激 。 


第 1 章 


企业 家 与 增长 : 拼图 中 缺失 的 一 块 


关于 过 去 两 个 多 世纪 中 美国 和 其 他 经 济 体 所 取得 的 非 几 增长 和 创 
新 ， 最 令 人 尺 诈 的 事情 是 这 一 切 并 未 令 我 们 惊 证 。 在 人 类 历史 的 绝 大 
多 数 时 间 里 ， 预 期 寿命 只 有 现在 的 一 半 或 更 少 。 过 去 ， 我 们 无 法 录 
音 ， 因 此 ， 无 人 知道 莎士比亚 的 声音 如 何 ， 或 者 “ 生 ， 还 是 死 ” (to 
be or not to be) 是 如 何 发 音 的 ， 那 些 最 大 的 城市 的 街道 夜 夜 黑暗 ; 
没有 人 能 比 马 在 陆地 上 跑 得 更 快 ， 新 奥 尔 民 之 战 发 生 在 《和 平 协 议 》 
在 欧洲 签署 之 后 ， 因 为 安 德 重 。， 杰 元 进 将 军 无 法 得 知 这 一 消 忠 ; 在 欧 
洲 ， 每 十 年 就 会 出 现 一 次 大 饥 苑 ， 大 街 小 蔡 尸 体 横 陈 ， 每 年 冬天 ， 美 
国人 家 里 墨水 瓶 中 的 鼻 水 总 是 结 成 冰 。 


今天 ， 我 们 可 以 在 目 己 的 手提 电脑 上 绘画 ， 将 艺术 作品 发 表 在 互 
联网 上 ， 并 且 可 以 很 快 收 到 来 和 目 世界 各 地 的 评论 。 两 个 像 玩 具 一 般 的 
车 子 在 火星 上 旅行 ， 分 析 其 表层 材料 ， 传 回 水 晶 般 清晰 的 彩色 录像 。 
但 是 ， 在 最 初 的 欢呼 惊讶 之 后 ， 这 种 持续 进行 的 跨 学 科研 究 便 只 能 作 
为 简讯 出 现在 我 们 的 报纸 内 页 。 对 于 一 般 公 民 而 言 ， 对 这 些 工 作 的 最 
有 道理 的 解释 是 ， 它 们 如 同 魔 法 。 我 们 已 经 对 这 类 技术 创新 的 出 现 习 
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经 济 增长 也 同样 令 人 恢 诈 。 据 估计 ， 一 个 世纪 以 前 ， 平 均 每 个 美 
国人 的 购买 力 只 相当 于 今天 的 1/10。 片 刻 的 思考 就 可 以 让 你 意识 到 ， 
一 个 人 的 经 济 状况 在 过 去 几 代 人 的 时 间 里 发 生 了 多 么 重大 的 变化 。 假 
定 我 们 已 经 习惯 了 按照 今天 一 个 美国 人 的 平均 收入 来 生活 ， 厦 其 中 的 
9/10 被 突然 没收 了 ， 我 们 无 法 设想 ， 我 们 的 生活 模式 会 是 如 何 。 对 于 
那些 近年 来 经 历 了 快速 增长 的 国家 也 可 以 做 类 似 的 计算 : 包括 过 去 二 


十 多 年 里 的 印度 、 中 国 以 及 很 多 东南 亚 经 济 体 ， 当 然 还 有 第 二 次 世界 
大 战 结束 以 来 的 西欧 和 日 本 。 


事实 上 ， 人 类 历史 上 从 来 没有 出 现 过 类 似 这 些 国家 或 地 区 的 公民 
们 有 过目 睹 和 至 受 的 经 济 发 展 。 对 于 世界 来 说 ， 最 重要 的 长 期 的 经 济 
问题 在 于 ， 这 样 的 经 济 表现 如 何在 最 襄 有 的 国家 中 得 以 保持 ? 它 如 何 
能 够 和 被 移植 到 那些 大 部 分 人 口 还 过 着 贫困 生活 的 地 方 ? 为 了 给 这 些 问 
题 找 到 答案 ， 有 必要 探究 那些 已 经 取得 了 这 些 非 几 成 就 的 经 济 体 到 底 
有 何不 同 。 


在 过 去 几 十 年 里 ， 这 个 长 期 被 忽略 的 主题 重新 得 到 一 些 经 济 学 家 
的 关注 ， 他 们 声称 已 经 有 了 录 些 答案 (我 们 将 在 后 面 一 章 中 提出 我 们 
对 他 们 工作 的 怀疑 ) 。 当 然 ， 我 们 肯定 不 会 假装 我 们 已 经 找到 了 “有 灵 
入 妙药 ” 式 的 答案 ， 可 以 解释 为 什么 不 同 国家 在 不 同时 期 的 经 济 增长 
率 存 在 差异 。 但 是 ， 我 们 确信 我 们 可 以 对 这 方面 的 研究 有 所 页 献 ， 途 
径 就 是 着 眼 于 经 济 《〈 特 别 是 资本 主义 经 济 ) 的 总 体 结构 ， 这 样 的 总 体 
结构 可 以 对 经 济 增长 率 差 异 给 出 部 分 的 (或 许 是 相当 大 部 分 的 ) 解 
释 。 我 们 将 特别 天 注 这 样 一 些 规则 和 制度 ， 它 们 产生 的 激励 机 制 促使 
企业 家 们 不 停 地 工作 ， 来 创造 、 运 用 和 推广 新 产品 、 新 技术 。 实 际 
上 ， 我 们 将 说 明 ， 这 些 激励 机 制 使 得 不 同 经 济 体 的 重要 行业 中 的 企业 
家 们 无 法 故 步 自 封 ， 而 是 迫使 他 们 甚至 在 现 有 的 创新 尚未 终结 时 便 开 
侣 计划 下 一 轮 的 创新 活动 。 


我 们 所 谓 的 “企业 家 ” 指 的 是 些 什么 人 ? 通常 这 个 名 词 指 的 是 那 
些 创 办 新 企业 的 人 。 这 个 定义 包括 了 众多 的 个 体 经 营 者 和 开办 新 企业 
的 人 ， 不 管 企 业经 营 的 业务 是 什么 。 在 本 书 中 ， 我 们 将 比较 狭义 地 
一 一 我 们 相信 也 是 以 一 种 更 有 意义 的 方式 一 一 使 用 这 个 名 词 ， 即 提供 
一 种 新 产品 或 服务 、 开 发 和 使 用 新 的 生产 方式 ， 或 以 更 低 的 成 本 提供 
现 有 产品 和 服务 的 任何 新 的 或 已 有 的 实体 。 正 如 管理 大 师 彼得 。 德 鲁 
克己 指出 的 ，“ 并 不 是 每 一 个 新 的 小 企业 都 是 企业 家 型 的 或 代表 了 企 


业 家 精神 ” (1965, B210) 。 德 鲁 殉 〈 以 及 我 们 ) 更 喜欢 采用 一 个 
他 认为 来 自 19 世 纪 法 国 经 济 学 家 萨 伊 的 定义 ， 他 说 ， 这 个 名 词 “ 意 在 
表明 一 种 不 同意 见 : 企业 家 颠覆 和 打 乱 既 有 秩序 ”。 约 瑟 夫 。 能 彼 特 
420 世纪 为 企业 家 欢呼 的 伟大 经 济 学 家 ) 提出 了 著名 的 “创造 性 破 
坏 ” 说 法 来 形容 企业 家 创新 的 过 程 。 正 如 德 鲁 克 在 诠释 熊 彼 特 的 分 析 
时 所 说 的 那样 : “一 个 健康 经 济 的 “常态 ”是 由 创新 的 企业 家 所 带 来 
的 动态 非 均 衡 ， 而 不 是 均衡 和 最 优化 ， 这 也 是 经 济 理论 和 经 济 实践 的 
核心 现实 。” 或 者 ， 德 鲁 克 还 有 更 为 直接 的 说 法 : “企业 家 的 任务 就 
是 创新 ， 创 新 是 企业 家 精神 的 一 种 具体 手段 。” 


我 们 承认 ， 集 中 关注 狭义 的 企业 家 一 一 或 许可 以 称 之 为 “创新 
型 ”企业 家 一 一 意味 着 比较 少 地 关注 那些 在 资本 主义 经 济 中 随处 可 见 
的 “复制 型 ”企业 家 一 一 那些 生产 或 销售 一 些 已 经 通过 其 他 渠道 创造 
出 来 的 产品 或 服务 的 企业 罕 。18 世 纪 英 国 作 家 理 碍 德 。 坎 带 隆 曾经 描 
述 过 那些 “羊毛 和 玉米 的 批发 商 、 面 包 师 、 屠 夫 以 及 各 种 制造 商 和 商 
人 人们， 他们 从 乡村 买 来 产品 ， 把 它们 加 工 之 后 再 逐渐 卖 给 那些 有 需要 
的 居民 们 ”。 他 所 描述 的 这 些 人 就 是 复制 型 企业 家 《尽管 他 当时 也 许 
并 不 知道 这 一 点 ) 。 复 制 型 企业 家 在 大 多 数 经 济 中 当然 很 重要 ， 因 为 
其 代表 着 一 种 摆脱 贫困 的 道路 ， 一 种 只 需要 极 少 资本 、 教 育 或 经 验 束 
可 以 养活 目 己 的 生存 方式 。 但 是 ， 如 果 目 标 是 经 济 增长 ， 则 真正 重要 
的 就 是 创新 型 企业 家 ; 因此 ， 我 们 在 全 书 中 将 集中 关注 的 也 就 是 这 种 
形式 的 企业 家 。 换 言 之 ， 企 业 家 型 企业 一 一 在 我 们 所 使 用 的 意义 上 
一 一 个 同 于 “小 企业 ”以 及 很 多 新 企业 。 


当然 ， 我 们 认识 到 ， 没 有 哪 种 经 济 可 以 仅 靠 企业 家 而 获得 完全 成 
功 。 很 多 这 类 的 企业 会 因 太 小 而 无 法 达到 规模 经 济 。 从 企业 家 提出 的 
一 种 激进 的 但 有 用 的 想法 ， 到 商业 上 有 用 的 、 足 够 便宜 和 可 靠 因 而 可 
以 引 来 很 多 消费 者 购买 的 产品 ， 这 中 间 有 很 长 的 距离 。 出 于 这 个 原 
因 ， 大 多 数 成 功 的 经 济 是 那些 创新 型 企业 家 与 较 大 型 的 成 熟 企 业 相 结 
合 的 经 济 ， 这 些 大 型 成 熟 企 业 ( 通 常 从 其 企业 家 的 创业 开始 已 经 经 历 


了 两 代 甚 至 更 长 的 时 期 ) 可 以 对 企业 家 提出 的 《以 及 在 某 些 情况 下 由 
大 企业 目 己 提出 的 ) 创新 进行 进一步 的 加 工 并 付 诸 规模 化 生产 ， 从 而 
将 之 引入 市 场 。 当 我 们 在 本 书 的 不 同 场合 提 到 “企业 家 型 经 济 ” 时 ， 
我 们 指 的 就 是 这 两 类 企业 的 混合 。 


什么 推动 经 济 增 长 


对 于 有 些 对 很 多 经 济 学 著作 并 不 太 熟 悉 的 读者 来 说 ， 我 们 到 目前 
为 止 所 提出 的 观点 似乎 是 显而易见 的 。 毕 竞 ， 经 济 的 发 展 与 繁荣 依赖 
于 新 事物 的 产生 一 一 新 产品 和 新 服务 。 但 是 ， 任 何 一 本 基本 的 经 济 学 
教科 书 ， 关 于 发 明和 使 这 些 新 东西 商业 化 的 企业 家 的 论述 都 少 得 可 
怜 ， 更 不 必 说 对 他 们 进行 分 析 了 。 在 更 为 高 级 的 教科 书 和 文章 中 ， 人 
们 可 以 找到 大 量 的 、 通 常 是 高 度数 学 化 的 关于 什么 决定 经 济 增长 的 讨 
Wo 但是， 即使 在 这 里 ， 企 业 家 以 及 相应 的 较 大 企业 的 必要 作用 也 都 
鲜 被 提 及 。( 归 诺 贝尔 经 济 学 奖 得 主 罗 纳 德 。 科 斯 说 得 很 好 : “经 济 学 
家 们 致力 分 析 的 那些 决策 主体 尚未 成 为 研究 的 主题 ， 因 而 ， 缺 乏 任何 
实质 性 内 容 。 消 费 者 不 是 人 ， 而 是 一 组 协调 一 致 的 偏好 。 对 于 经 济 学 
家 来 说 ， 一 个 企业 ， 如 斯 雷 特 所 说 ， “实际 上 就 是 一 条 成 本 曲线 和 一 
条 需求 曲线 ， 而 理论 也 不 过 就 是 最 优 定价 和 投入 组 合 的 逻辑 ，。 交 换 
发 生 在 没有 任何 界定 的 制度 环境 中 。 我 们 所 面 对 的 是 没有 人 性 的 消费 
者 、 没 有 组 织 的 企业 以 及 没有 市 场 的 交换 。” 


与 上 述 思 路 不 同 ， 经 济 学 家 们 一 般 都 集中 关注 两 种 增长 的 源 果 : 
(1) 更 多 的 投入 (资本 和 劳动 ); (2) 创新 、 技 术 半 新 或 用 专业 经 
济 学 术语 来 说 ，“ 全 要 素 生 产 率 ”【〔 资 本 和 劳动 放 在 一 起 考虑 所 导致 
的 生产 率 提高 ) 。 为 简便 起 见 ， 我 们 可 以 将 这 两 种 增长 方式 称 为 依靠 
“至 力 ” 的 增长 和 “精明 ”的 增长 。 麻 省 理工 学 院 的 罗伯特 ， 索 党 


(Solow, 1956, 1957) 在 20 世 纪 50 年 代 后 期 指出 ， 创 新 或 “精明 的 增长 ” 
在 美国 和 其 他 工业 化 国家 的 长 期 产 出 增加 中 起 到 了 比 蛮 力 〈 更 多 的 投 
入 ) 更 为 重要 的 作用 ， 他 因此 而 获得 诺 贝 尔 经 济 学 奖 。 此 后 ， 很 多 学 
者 证 实 了 这 一 基本 认识 ， 并 将 这 一 认识 传播 至 世界 上 的 很 多 国家 
(Denison，1962，1967; Easterly and Levine，2001) 。 


但 是 ， 什 么 是 创新 ? 就 是 茶 种 新 东西 吗 ? ART ARRA 
使 用 这 个 术语 时 ， 创 新 指 的 是 一 种 结合 : 一 方面 是 包含 在 一 种 发 明 中 
的 新 知识 ， 男 一 方面 是 这 种 发 明成 功 地 被 引入 市 场 。 哪 怕 古 最 好 的 发 
明 ， 如 果 其 设计 、 营 销 、 改 进 不 足以 使 该 发 明 在 商业 上 能 够 生存 ， 也 
古 没有 什么 用 处 的 。 这 束 需 要 有 人 能 够 认识 到 创新 (即使 是 看 上 去 很 
小 的 突破 性 要 和 聂 ) 所 带 来 的 商业 机 会 一 一 有 时 候 这 并 非 发 明 者 目 己 有 
意识 地 追求 的 目的 一 一 然后 采取 一 切 必 要 的 步 又， 把 这 样 的 机 会 变 成 
很 多 消费 者 愿意 购买 的 产品 或 服务 。 这 些 任务 天 然 就 具有 创新 性 质 ， 
这 是 我 们 在 本 书 中 将 不 断 谈 及 的 一 种 认识 。 


那么 ， 是 什么 决定 着 创新 ? 在 索 洛 的 模型 中 ， 创 新 就 像 来 目 天 等 
的 甘露 ， 是 政策 制定 者 们 基本 上 无 法 控制 的 。 虽 然 他 们 可 以 通过 政府 
资助 研究 或 者 为 研发 提供 激励 对 创新 略 加 影响 ， 但 创新 的 步伐 基本 上 
被 认为 是 既定 的 。 这 个 假定 使 越 来 越 多 的 经 济 学 家 感到 难以 接受 ， 他 
们 付出 了 很 多 努力 ， 试 图 解释 创新 在 经 济 增长 中 的 作用 。 这 些 研究 者 
采用 了 日 葵 复 杂 的 统计 方法 ， 提 出 了 一 系列 影响 创新 的 其 他 变量 ， 其 
中 有 些 古 政府 可 以 控制 的 (例如 对 外 开放 产品 和 投资 市 场 、 为 研发 提 
供 资 金 、 塔 养 更 多 的 科学 家 和 工程 师 等 ) ， 有 些 是 政府 无 法 控制 的 
(例如 地 理 位 置 ) 。 我 们 将 在 第 3 章 讨论 这 些 努 力 。 


我 们 并 不 认为 这 些 因 和 又 不 重要 ， 因 为 它们 很 多 或 绝 大 多 数 是 很 重 
要 的 。 不 过 ， 我 们 认为 ， 如 果 能 把 社会 应 当 实 施 的 措施 清单 加 以 整合 
(或 者 称 之 为 “经 济 化 ”， 如 果 你 愿意 的 话 ) ， 则 更 为 有 用 ， 途 径 就 
征 将 经 济 视 为 一 些 潜在 的 “增长 机 器 ”， 这 些 增长 机 器 需要 燃料 来 运 


行 ， 但 同时 也 必须 具有 茶 些 必要 的 核心 零 部 件 ， 使 之 能 够 和 谐 、 共 同 
地 发 挥 作用 ， 从 而 最 有 效 地 促进 企业 家 精神 、 创 新 《及 其 推广 ) 和 增 
长 。 经 济 的 “燃料 ”是 一 组 正确 的 宏观 经 济 政 集 : 主要 是 稳健 的 财政 
和 货币 政策， 使 通货 膨胀 保持 低 水 平 ， 保 持 经 济 的 相对 稳定 ， 以 及 防 
止 经 济 的 下 滑 《〈 或 更 为 糟糕 的 金融 危机 ) 中 断 长 期 增长 的 进程 。 我 们 
认识 到 ， 保 持 宏观 经 济 稳定 远 非 易 事 。 政 治 家 们 对 经 济 政策 所 给 予 的 
关注 大 部 分 都 集中 于 此 。 但 是 ， 经 济 增长 按 其 定义 就 是 一 种 长 期 现 
象 ， 因 而 ， 更 为 重大 得 多 的 挑战 在 于 设计 和 实施 那些 能 够 促进 长 期 经 
谤 增长 的 政策 。 


我 们 相信 ， 对 于 政策 制定 者 们 来 说 ， 了 最 为 有 用 的 是 提供 给 他 们 一 
个 相对 简单 的 实现 这 一 目标 的 框架 。 这 个 框架 不 是 一 份 列 着 10 条 措施 
的 清单 ， 诸 如 所 谓 的 “华盛顿 共识 ”那样 的 改革 清单 ， 也 不 是 我 们 第 3 
革 将 讨论 的 更 多 的 政策 处 方 。 长 清单 的 危险 在 于 它们 很 容易 被 忙碌 的 
政策 制定 者 们 所 忽略 ， 这 些 人 通常 是 在 那些 相互 竞争 的 利益 集团 的 强 
大 压力 下 工作 ， 他 们 的 精力 和 政治 资本 只 允许 他 们 一 次 集中 解决 少数 
儿 个 主要 问题 。 为 一 种 极端 ， 即 寻求 一 种 包 医 百 病 的 解决 增长 问题 的 
方案 ， 也 同样 是 危险 的 。 经 济 制度 是 复杂 的 ， 任 何 单一 政策 的 处 方 ， 
即便 是 被 字 字 照 共 的 政策 ， 都 无 法 有 效 地 保证 快速 可 持续 的 长 期 增 
K. 
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种 平衡 。 我 们 认为 ， 这 四 个 要 又 对 促进 所 有 资本 主义 经 济 都 很 重要 ， 
特别 是 对 那些 处 于 “技术 前 沿 ” 的 、 其 未 来 进步 需要 持续 创新 而 不 是 
仅 徘 复制 的 那些 资本 主义 经 济 的 长 期 增长 最 为 重要 。 我 们 将 在 第 4 章 详 
细 讨 论 这 些 问 题 ， 但 在 这 里 先 做 一 个 简要 的 概述 ， 从 而 使 读者 能 够 在 
继续 阅读 时 记 住 这 些 内 容 。 这 些 要 素 应 当 被 看 成 是 构成 一 架 油 料 充足 
的 增长 机 器 的 基本 蓝图 一 一 一 幅 忙 碌 的 政策 制定 者 们 在 考 碟 更 为 详尽 
的 创意 或 计划 时 不 会 筷 记 的 “大 蓝图 ”。 


此 外 ， 我 们 把 注意 力 局 限 在 资本 主义 经 济 中 促进 增长 的 条 件 ， 或 
是 那些 至 少 在 录 种 程度 上 人 允许 财产 私有 制 存在 ， 并 且 对 于 那些 服务 于 
消费 者 需要 的 个 人 和 企业 予以 奖励 的 经 济 。 尺 管 我 们 在 第 5 间 才 讨论 不 
同 的 资本 主义 模式 的 细节 ， 并 且 将 其 中 的 一 种 ， 即 “企业 家 型 资本 主 
义 ”， 提 高 到 所 有 其 他 模式 之 上 ， 但 这 些 不 同 的 模式 只 限于 资本 主义 
之 内 ， 而 没有 涉及 世界 很 多 地 方 的 中 央 计划 经 济 体制 。 历 史 已 然 表 
明 ， 中 央 计 划 经 济 不 能 够 提供 高 质量 和 迅速 改善 的 生活 水 平 ， 所 以 ， 
我 们 的 讨论 不 包括 它 。 


关于 一 个 燃料 充足 的 经 济 增长 机 器 ， 即 成 功 的 企业 家 型 经 济 ， 我 
们 提出 的 四 个 要 系 是 : 


第 一 ， 也 许 是 很 显然 的 ， 在 一 个 成 功 的 企业 家 型 经 济 中 ， 创 办 一 
个 企业 必须 是 相对 容易 的 ， 没 有 那 种 费 钱 费 时 的 官 价 审 核 制 度 。 由 此 
引申 ， 放 弃 一 个 失败 的 企业 即 宣布 破产 ) 也 必须 不 那么 困难 ， 合 
则 ， 那 些 本 来 有 可 能 成 为 企业 家 的 人 就 会 连 起 步 都 做 不 到 。 必 须 存 在 
一 种 运转 相对 展 好 的 金融 制度 ， 这 种 制度 能 够 使 资金 从 储蓄 者 那里 流 
加 资金 的 使 用 者 ， 特 别 是 流 癌 企业 家 。 有 灵活 的 筋 动 力 市 场 的 重要 性 也 
不 可 低估 : 如 采 企 业 家 不 能 吸引 到 新 的 元 动力 ， 他 们 融 无 法 成 长 ， 如 
果 苑 动力 规则 过 于 严厉 〈 特 别 是 如 果 规 则 限制 企业 解雇 那些 表现 不 佳 
的 雇员 或 解雇 它们 不 再 需要 的 雇员 ) ， 企 业 家 也 会 没有 发 展 的 意愿 。 


第 二 ， 制 度 必 须 在 那些 对 社会 有 用 的 企业 家 活动 一 出 现时 便 要 奖 
励 它 们 ， 人 否则 就 不 能 指望 个 人 会 冒 痢 失去 上 自己 的 资金 和 时 间 的 风险 ， 
投资 于 运气 不 济 的 冒险 项 目 。 这 里 ， 法 治 一 一 特别 是 财产 和 合同 权利 
一 一 尤为 重要 。 


第 三 ， 政 府 的 制度 一 定 不 能 文 持 那 些 旨 在 瓜分 而 不 是 做 大 经 济 重 
料 的 行为 。 这 类 从 社会 意义 上 来 说 是 非 生产 性 (尽管 在 茶 个 意义 上 也 
有 些 企业 家 精神 ) 的 活动 ， 包 括 犯 罪行 为 〈 例 如， 出 售 非法 毒品 ) 以 


及 合法 的 “ 寻 租 ” 行 为 (例如 ， 政 治 游说 ， 或 则 在 将 财富 从 一 个 口袋 
转 到 另 一 个 口袋 的 不 负 贡 任 的 法 律 诉讼 行为 ) 。 


第 四 ， 在 成 功 的 企业 家 型 经 济 中 ， 政 府 制 度 必 须 保证 获胜 的 企业 
家 和 《由 企业 家 在 茶 个 较 早 时 期 创办 的 ) 大 型 成 熟 企业 继续 有 持续 不 
断 创 新 和 发 展 的 动力 ， 否 则 ， 经 济 就 会 陷入 集注 。 虽 然 有 效 的 有 反 托 拉 
斯 法 有 着 显 而 易 见 的 重要 性 ， 但 我 们 更 加 强调 贸易 的 开放 性 ( 它 可 以 
目 动 发 挥 作 用 ， 不 需要 反 托 拉 斯 执法 无 可 避免 的 那 种 漫长 的 等 待 时 
间 ) 。 


我 们 怀疑 ， 有 些 读者 会 情不自禁 地 提出 这 样 的 问题 ， 怎 么 没有 这 
个 、 怎 么 没有 那个 呢 ? 其 他 一 些 内 容 难道 不 应 该 包括 在 这 个 清单 中 
吗 ? 例如 ， 一 个 明显 的 挑战 来 自 诸 如 哈佛 大 学 的 戴 维 。 兰 德 斯 这 样 的 
人 ， 他 们 认为 增长 主要 取决 于 文化 : 有 些 国家 拥有 勤劳 和 乐于 创业 的 
人 民 ， 有 些 国家 则 没有 。 那 些 拥 有 勤劳 和 乐于 创业 的 文化 的 国家 〈( 美 
国 、 欧 济 大 部 分 国家 、 日 本 、 亚 洲 的 很 多 国家 包括 印度 ) 增长 很 快 ， 
而 那些 没有 这 类 文化 的 国家 (非洲 和 拉丁 美洲 的 大 部 分 国家 〉 增长 就 
慢 得 多 ， 或 者 根本 不 增长 (Landes，1999)。 


我 们 承认 ， 文 化 的 确 发 挥 作用 ， 但 它 不 是 也 不 可 能 是 解释 经 济 成 
功 的 唯一 要 系 。 如 果 它 是 的 话 ， 那 为 什么 有 如 此 多 的 移居 国外 的 人 ， 
如 印度 人 、 俄 罗斯 人 以 及 其 他 国家 的 人 经 济 上 如 此 成 功 ， 而 那些 留 在 
自己 国家 的 人 却 仍 在 为 养活 自己 和 家 许 而 挣扎 ? 这 并 不 是 一 个 简单 的 
“ 目 我 选择 ”， 即 移居 到 国外 的 人 在 其 他 地 方 更 成 功 ， 是 因为 他 们 本 
来 就 是 最 具有 企业 家 精神 的 人 《他 们 愿意 冒 风险 离开 目 己 的 国家 ， 就 
体现 了 这 一 点 ) 。 他 们 所 离开 的 这 些 国家 之 所 以 还 在 挣扎 ， 是 因为 它 
们 的 制度 阻碍 了 进步 “即使 在 印度 这 个 “信息 技术 外 包 ” 半 命 的 发 源 
地 ， 很 多 规则 仍然 在 制约 着 经 济 中 的 其 他 部 分 ) 。 


或 者 ， 是 不 是 应 该 包括 地 理 条 件 的 作用 ? 有 的 观点 认为 ， 有 些 国 
家 靠近 赤道 ， 天 气 太 热 使 得 人 们 无 法 勤奋 工作 ， 并 且 容 易 得 病 ; 有 些 


内 陆 国 家 的 运输 成 本 过 高 ， 无 法 轻易 地 与 世界 其 他 地 区 进行 贸易 。 杰 
弗 里 。 萨 克 斯 对 于 这 些 因素 在 决定 或 抑制 增长 中 的 影响 给 予 了 很 大 的 
重视 (Sachs，2005) 。 如 同文 化 论 的 观点 一 样 ， 这 种 观点 也 有 些 道 
理 。 但 是 ， 反 面 的 例子 也 存在 。 如 果 靠 近 赤 道 是 一 种 经 济 的 死亡 之 
吻 ， 那 么 ， 人 们 将 如 何 解 释 新 加 坡 极 其 不 凡 的 经 济 成 就 ， 或 是 虽然 稍 
显 进 色 但 也 同样 给 和 人 深刻 印象 的 泰国 的 经 济 表现 ? 如果 喘 处 内 陆 注 定 
一 个 国家 要 落后 ， 那 如 何 解释 瑞士 可 观 的 经 济 成 束 ? 这 个 国家 完全 被 
群 山 包围 ， 以 至 于 它 过 去 不 得 不 把 自己 这 种 独特 的 地 理 特 征 作 为 一 种 
中 立 的 象征 。 


还 有 ， 教 育 一 一 或 者 经 济 学 家 们 称 为 “人 力 资 本 ”的 东西 一 一 又 
怎么 样 呢 ? 如 我 们 将 在 后 面 的 章节 中 讨论 的 ， 可 以 说 每 一 个 关于 经 济 
增长 的 理论 模型 和 实证 检验 都 对 受过 教育 的 苑 动力 队伍 这 个 要 素 给 以 
很 大 的 分 量 。 我 们 并 不 否认 教育 对 增长 的 茶 种 程度 的 重要 性 ， 但 不 主 
张 把 它 单 独 提出 来 ， 作 为 一 个 对 创造 企业 家 型 社会 或 经 济 具有 独特 作 
用 的 因素 ， 原 因 很 简单 : 环境 很 重要 。 在 相 林 墙 倒塌 之 前 (甚至 在 倒 
WEES) ， 那 些 属于 苏联 式 中 央 计 划 经 济 的 国家 号 称 拥有 世界 上 最 
成 功 的 初等 、 中 等 和 高 等 教育 体系 。 但 是 ， 这 些 体系 因 所 处 命令 和 计 
划 型 政治 与 经 济 环 境 ， 恰 好 是 企业 家 精神 的 天 敌 〈( 需 要 承认 ， 在 苏 
联 ， 创 新 ， 特 别 是 军事 技术 和 空间 探索 的 创新 是 存在 的 ， 但 这 些 例外 
恰好 证 明了 我 们 所 说 的 规则 ) 。 


在 资本 主义 的 环境 中 ， 当 前 面 列 出 的 那些 和 要么 存在 时 ， 受 过 教育 
的 苑 动力 队伍 确实 可 以 极 大 地 促进 企业 家 精神 。 受 过 良好 教育 的 个 人 
更 可 能 建立 处 于 前 沿 的 企业 家 型 企业 ， 特 别 是 在 一 个 日 益 高 科技 的 世 
界 中 。 此 外 ， 为 了 给 企业 家 发 展 事业 提供 可 供 利 用 的 人 力 资本 ， 普 及 
基础 教育 也 全 关 重 要 。 


最 后 ， 民 主 怎么 样 ? 它 对 增长 难道 不 重要 吗 ? 或 是 如 有 人 所 说 
的 ， 东 种 程度 的 独裁 政治 是 保证 茶 些 国家 达到 茶 种 特定 的 发 展 水 平 所 


必需 的 首要 条 件 ， 而 在 此 之 后 ， 民 主 制度 就 会 或 多 或 少 成 为 不 可 如 
免 ? 这 是 一 些 辩论 激烈 的 问题 ， 尽 管 还 没有 定论 ， 但 我 们 根据 现 有 证 
据 而 得 出 的 看 法 是 ， 民 主 确实 对 增长 有 页 献 ， 特 别 是 在 企业 家 型 经 济 
中 更 是 如 此 ;但 它 不 是 增长 所 必需 的 。 关 于 这 后 一 点 ， 东 南亚 和 近期 
中 国 的 增长 “奇迹 ” 惑 是 证 明 。 另 一 方面 ， 证 据 也 不 文 持 那 种 认为 独 
裁 政治 是 增长 所 必需 的 观点 。 事 实 上 ， 即 使 在 只 发 达 的 国家 中 ， 民 主 
国家 的 增长 也 要 快 于 那些 独裁 统治 的 国家 。 


这 个 “ 茶 茶 因素 如 何 ” 的 单子 肯定 还 可 以 继续 开 下 去 ， 但 我 们 将 
不 会 用 开篇 的 这 一 章 来 讨论 所 有 可 能 的 排列 。 现 在 我 们 只 需要 说 明 ， 
当 我 们 在 第 3 章 更 详细 地 考察 天 于 增长 的 不 同 理论 和 实证 研究 时 ， 我 们 
发 现 ， 这 些 研 究 的 确 需 要 甚至 是 迫切 需要 一 些 其 他 要 系 。 我 们 认为 ， 
这 些 “ 其 他 要 素 ” 束 是 我 们 已 经 提出 并 将 在 后 面 详细 论述 的 增长 机 右 
的 四 个 要 素 。 


本 书 其 余部 分 的 计划 


我 们 将 在 随后 的 章节 中 详细 探讨 上 面 提 出 的 观点 以 及 其 他 问题 。 
在 第 2 章 中 ， 我 们 将 首先 讨论 一 个 基本 的 问题 : 为 什么 各 个 国家 ， 或 它 
们 的 人 民 ， 应 该 在 乎 经 济 增长 ? 这 是 一 个 看 上 去 答案 显而易见 的 不 成 
问题 的 问题 ， 但 如 我 们 在 本 章 中 指出 的 ， 近 些 年 来 确实 出 现 了 一 系列 
对 增长 的 批评 。 我 们 将 在 第 2 章 反 驶 它们 以 及 更 多 类 似 的 观点 。 


在 第 3 草 ， 我 们 将 研究 一 个 关键 性 问题 : 什么 决定 着 经 济 增 长 ? 尽 
管 本 书 的 其 余部 分 要 回答 这 个 问题 ， 但 我 们 并 没有 给 出 所 有 的 答案 ， 
而 且 无 论 是 我 们 还 是 其 他 人 都 没有 理由 肯定 自己 已经 得 到 了 问题 的 答 
和 案 。 在 第 3 章 ， 我 们 会 勾画 出 迄今 为 止 对 增长 过 程 有 兴趣 的 经 济 学 家 们 


己 经 理论 化 和 检验 过 的 内 容 。 如 我 们 已 经 提出 的 ， 我 们 相信 ， 对 增长 
这 个 拼图 ， 人 们 目前 还 远 没 有 找到 完全 的 答案 。 


在 第 4 章 ， 我 们 首先 就 资本 主义 究竟 是 怎么 一 回 事 提 出 一 些 非常 不 
同 的 看 法 ， 以 此 来 填补 增长 拼图 的 剩余 部 分 。 从 柏林 墙 倒塌 到 中 央 计 
划 经 济 转型 “ 除 少数 几 个 国家 例外 ) 以来， 很 多 人 认为 ， 资 本 主义 ， 
至 少 就 其 作为 一 种 经 济 制 度 而 言 ， 取 得 了 意识 形态 “之 成 ”的 胜利 。 
更 为 重要 的 是 ， 包 含 在 这 个 观点 中 的 还 有 这 样 一 个 假定 ， 即 资本 主义 
古 单 一 形态 的 ， 它 的 决定 性 特征 就 是 财产 和 企业 的 私有 制 ， 此 外 ， 还 
有 一 些 其 他 的 内 容 。 在 第 4 音 ， 我 们 提出 并 详细 描述 四 种 不 同 的 资本 主 
义 概 念 : 国家 导 疝 型 、 赛 头 型 、 大 企业 型 和 企业 家 型 。 这 些 类 型 的 划 
分 是 很 粗略 的 ， 任 何 一 种 类 型 都 没有 以 其 纯粹 形态 在 任何 国家 获得 主 
叶 地 位 。 然 而 ， 不 同 社会 的 经 济 制度 在 不 同时 期 往往 会 以 这 些 类 型 中 
的 茶 一 种 为 主体 。 作 为 一 种 粗 线条 的 、 过 于 一 般 化 的 概括 ， 友 展 中 国 
家 的 经 济 制度 往往 属于 国家 导向 型 或 夫 尖 型 ， 太 达 经 济 的 特征 则 或 者 
完全 属于 大 企业 型 资本 主义 ， 或 者 是 大 企业 型 资本 主义 和 企业 家 型 资 
本 主义 的 混合 。 第 4 章 和 此 后 章节 的 一 个 核心 观点 就 是 ， 对 那些 逼近 技 
术 前 沿 和 富有 国家 生活 水 平 的 经 济 体 而 言 ， 保 持 这 种 地 位 的 唯一 出 路 
是 采取 大 企业 型 资本 主义 和 企业 家 型 资本 主义 的 杂种 混合 形式 。 进 而 
言 之 ， 对 其 他 那些 尚未 达到 这 样 经 济 水 平 的 国家 ， 企 业 家 型 资本 主义 
的 一 些 特征 也 有 助 于 它们 转 同 更 快 的 增长 。 


在 第 5 蔓 ， 我 们 会 简要 论述 我 们 提出 的 建立 和 保持 我 们 认为 的 理想 
的 混合 型 资本 主义 的 四 个 关键 要 素 。 这 四 个 前 提 条 件 的 其 中 三 个 对 于 
促进 生产 性 的 企业 家 精神 非常 重要 ;， 第 四 个 旨 在 保证 企业 家 竞赛 中 的 
胜 者 保持 不 断 创新 。 我 们 还 将 分 析 前 面 提 到 的 那些 “其 他 要 系 ” 的 作 
用 一 一 文化 、 地 理 、 金 融 、 教 育 和 民主 等 ， 以 及 考察 其 中 每 一 个 要 素 
是 否 以 及 在 多 大 程度 上 是 大 企业 型 资本 主义 ， 或 企业 家 型 资本 主义 ， 
或 理想 情况 下 这 两 者 的 混合 体 所 独 有 的 。 


对 那些 目前 与 技术 前 沿 相 距 尚 远 的 发 展 中 国家 ， 要 想 同 我 们 所 倡 
导 的 正确 的 混合 型 资本 主义 发 展 ， 应 当 采 取 什 么 步骤 ? 这 是 我 们 在 第 6 
革 要 讨论 的 问题 。 这 不 是 一 个 容易 回答 的 问题 ， 因 为 它 需 要 经 济 学 和 
政治 学 的 正确 结合 。 此 外 ， 发 展 中 世界 包含 着 很 多 处 于 不 同 发 展 阶段 
的 国家 ， 每 一 个 都 有 其 独特 的 文化 和 历史 情况 ， 这 使 得 上 述 问题 的 答 
案 进 一 步 复 杂 化 。 


在 第 7 章 ， 我 们 考察 日 本 和 西欧 这 两 个 地 区 的 大 企业 型 资本 主义 的 
例子 ，20 世 纪 80 年 代 后 期 ， 这 些 地 区 的 人 均 收 入 似乎 要 超过 美国 。 美 
国人 对 此 的 确 近 乎 仆 惧 ， 虽 然 美 国人 更 为 担心 的 是 ， 它 与 这 两 个 地 区 
的 巨额 贸易 赤字 。 事 实 上 ， 那 些 赤 字 如 同 当 前 的 贸易 赤字 一 样 ， 主 要 
反映 的 是 美国 经 济 中 根本 性 的 宏观 经 济 不 平衡 ， 与 不 同 国家 的 相对 生 
活水 平 基 本 无 关 ， 与 本 书 中 包含 的 更 为 重要 的 一 个 问题 也 无 关 ， 即 那 
些 地 区 的 经 济 距 离 搁 术 前 沿 有 多 近 “人均 收入 是 衡量 这 种 距离 的 一 种 
pe 


无 论 如 何 ， 随 着 日 本 和 西欧 人 民 的 生活 水 平 已 经 接近 美国 ， 某 些 
事情 发 生 了 。 一 方面 是 美国 的 生产 率 高 速 增长 ， 从 1973 一 1975 年 间 的 
1. 5% 提 高 到 1995 一 2000 年 间 的 2.5%， 在 此 后 的 4 年 里 增 速 更 高 ， 达 到 
3. 5%， 与 此 同时 ,日 本 和 欧洲 的 经 济 却 停 滞 了 (日 本 比 欧洲 严重 得 
多 ) 。 考 虑 到 2001 年 的 经 济 衰退 ，2001 年 9 月 11 日 恐怖 主义 袭击 后 ， 很 
多 人 担心 ， 贸 易 摩擦 可 能 会 阻碍 生产 率 的 提高 ， 以 及 “9。11” 事 件 以 
后 私人 和 公共 安全 开支 的 急剧 增长 ， 美 国之 后 几 年 的 生产 率 增 长 加 速 
尤其 可 观 。 


对 于 美国 经 济 为 何 会 加 速 的 辩论 无 疑 将 继续 下 去 ， 但 欧洲 和 日 本 
之 所 以 落后 ， 一 个 原因 上 毫 无 疑问 是 企业 家 精神 在 这 两 个 地 区 没有 达到 
健康 的 水 平 。 自 2000 年 以 来 ， 西 网 的 领导 人 已 表示 ， 他 们 希望 采取 促 
进 企业 家 精神 的 措施 来 弥补 这 一 缺陷 。 他 们 能 否 成 功 ， 是 我 们 第 7 章 将 
讨论 的 主题 。 


最 后 ， 即 便 是 已 经 具有 强大 的 产业 部 门 的 经 济 体 ， 如 美国 ， 也 面 
临 着 保持 企业 家 精神 的 挑战 。 毕 竟 ， 社 会 在 变化 。 英 国 在 领先 世界 之 
后 ， 在 20 世 纪 的 很 长 时 间 里 退回 到 了 大 企业 型 和 国家 导向 型 资本 主 
义 ， 只 有 在 20 世 纪 80 年 代 后 期 开始 才 从 昏睡 中 醒 来 。 美 国 在 第 二 次 世 
界 大 战 之 后 出 现 了 向 大 企业 型 资本 主义 靠近 的 趋势 ， 有 些 经 济 学 家 为 
此 而 欢呼 ， 例 如 约翰 。 加 和 尔 布 雷 斯 。 甚 至 企业 家 经 济 学 之 父 能 彼 特 也 
为 此 欢呼 ， 但 这 种 欢呼 被 证 明 为 时 过 早 。 美 国 战 后 强劲 的 生产 率 增 长 
记录 到 1973 一 1974 年 的 第 一 次 石油 神 击 时 复 然 而 止 ， 如 我 们 指出 的 ， 
生产 率 增 长 在 此 后 的 大 约 20 年 里 徘徊 不 前 ， 直 到 20 世 纪 90 年 代 中 期 以 
来 ， 才 以 前 所 未 有 的 速度 重新 增长 。 


对 于 美国 ， 核 心 的 挑战 是 继续 保持 其 生产 率 奇 迹 。 我 们 相信 ， 保 
持 大 企业 型 和 企业 家 型 资本 主义 的 正确 混合 是 应 对 挑战 的 关键 所 在 。 
如 曼 库 尔 。 奥 尔 森 (20 世 纪 伟 大 的 经 济 学 家 之 一 ， 按 我 们 的 看 法 ， 一 位 
仍 未 得 到 其 应 有 地 位 的 经 济 学 家 ) 数 十 年 前 警告 过 的 ， 利 益 集 团 可 能 
会 使 经 济 僵化 (Olson, 1982) 。 除 了 战争 ， 只 有 那 种 打 乱 现 有 秩序 的 
技术 变化 才 可 能 阻止 这 种 僵化 出 现 。 但 是 ， 这 种 对 现 有 秩序 的 打 乱 只 
有 在 冒险 精神 得 到 鼓励 的 地 方才 有 可 能 出 现 。 在 第 8 章 ， 我 们 会 分 析 一 
些 使 我 们 担忧 的 趋势 ， 这 些 趋势 如 果 不 改 变 ， 就 会 打击 冒险 精神 。 如 
果 美 国 这 样 一 个 领先 的 企业 家 型 社会 不 是 由 于 来 自 外 部 〈 目 前 担心 ) 
的 原因 ， 而 是 由 于 来 自 内 部 的 原因 而 丧失 了 这 种 领先 地 位 ， 可 以 毫 不 
夸张 地 说 那 将 是 一 个 悲剧 。 


结论 性 看 法 


我 们 希望 对 我 们 提出 的 观点 持 谨 惯 态 度 。 我 们 无 意 提 出 一 种 包 治 
百 病 的 增长 理论 ， 一 种 只 用 一 个 因 系 ， 如 企业 家 精神 ， 来 解释 不 同 经 


济 增长 水 平 的 理论 。 如 我 们 将 展示 的 ， 我 们 提出 的 四 种 资本 主义 类 型 
中 的 三 种 都 已 经 并 将 继续 带 来 增长 。 但 是 ， 我 们 主张 ， 那 些 想 在 一 个 
或 很 多 行业 居于 领先 地 位 的 经 济 体 必 须 逐 渐 采 取 企 业 家 型 和 大 企业 型 
资本 主义 的 某 种 混合 。 


我 们 的 观点 来 自 逻 辑 、 历 史 乃 至 经 济 理论 (尽管 它们 不 是 用 数学 
模型 来 表述 的 ) 。 我 们 明确 地 承认 ， 我 们 的 观点 尚未 得 到 经 济 学 家 们 
采用 的 传统 经 验方 法 的 检验 ， 虽 然 近来 某 些 其 他 经 济 学 家 的 研究 正在 
开始 证 明 ， 企 业 家 对 于 经 济 增长 是 有 作用 的 一 一 可 能 有 很 大 的 作用 
(Audretsch 等 人 ，2006; Acs and Armington, 2006) 。 标 准 的 统计 
方法 采用 某 种 多 元 回归 分 析 的 形式 ， 使 研究 者 能 够 找 出 某 些 现象 的 原 
因 ， 从 而 断定 哪些 因素 具有 显著 的 重要 性 ， 显 著 程 度 如 何以 及 哪些 因 
素 不 重要 。 


但 是 ， 政 策 制定 者 们 不 能 也 不 应 当 等 待 更 为 正式 的 数学 和 更 多 的 
统计 研究 来 告诉 他 们 做 什么 。 我 们 相信 ， 已 有 的 信息 已 经 足以 给 繁忙 
的 政策 制定 者 们 以 及 那些 关注 他 们 并 受 他 们 行为 影响 的 公民 们 提供 指 
南 。 我 们 希望 你 ， 读 者 ， 同 意 这 样 的 判断 。 


1. 本 书 作者 之 一 对 为 什么 会 出 现 这 种 情况 有 非常 多 的 思考 。 有 兴趣 的 读者 可 参见 文献 
(Baumol, 2002) 。 


第 2 章 
经 济 增长 为 何 重 要 


我 们 对 企业 家 精神 感 兴趣 ， 是 因为 我 们 希望 解释 经 济 增长 ， 并 最 
终 对 促进 经 济 增长 有 所 贡献 。 经 济 增长 传统 上 是 以 一 个 国家 的 产品 和 
服务 的 产 出 增加 来 衡量 的 ( 即 经 济 学 家 们 所 说 的 国内 生产 总 值 ， 或 简 
称 为 GDP) 。 当 我 们 三 位 作者 接受 经 济 学 教育 时 ， 经 济 增 长 的 重要 性 被 
假定 为 是 不 言 自 明 的 。 我 们 其 中 的 一 位 在 大 萧条 (1929~1933 年 ) 之 
后 不 久 开 始 研修 这 个 主题 ， 当 时 这 一 领域 的 经 济 学 教学 的 主 由 就 是 如 
何 刺 激增 长 ， 这 是 可 以 理解 的 。( 洼 从 第 二 次 世界 大 战 结束 直到 20 世 纪 
60 年 代 后 期 和 70 年 代 初 期 ， 当 另外 两 位 作者 研修 这 一 主题 时 ， 人 们 还 
普遍 假定 ， 给 经 济 增长 以 优先 地 位 是 没有 争议 的 ， 就 像 母 亲 与 苹果 派 
一 样 。 一 个 经 济 体 中 产品 和 服务 的 较 快 增长 意味 着 每 个 人 获得 的 收入 
都 更 高 一 些 (即便 有 些 人 的 收入 不 可 避免 地 比 另 一 些 人 高 )。 较 高 的 
收入 将 有 可 能 使 更 多 的 人 在 一 生 中 购买 、 使 用 和 享受 更 多 的 产品 (和 
服务 ) 。 因 此 ， 人 们 何以 会 质疑 较 快 经 济 增长 的 价值 呢 ? 最 近 这 些 年 
中 ， 有 些 观 察 家 所 做 的 正 是 如 此 。 现 在 ， 经 济 增长 需要 某 种 辩护 ( 令 
人 吃惊 ， 至 少 对 经 济 学 家 们 是 如 此 )〉。 


大 多 数 人 一 一 那些 失业 的 、 想 找 工作 的 人 ， 那 些 担 心 会 失去 工作 
的 人 ， 那 些 希 望 较 融 增 长 给 他 们 达 来 较 多 工资 的 穷人 们 一 一 对 经 济 增 
长 带 来 的 好 处 不 存 怀 疑 。 但 是 ， 除 了 我 们 稍 后 将 清晰 地 加 以 说 明 的 原 
因 外 ， 仍 有 必要 说 服 很 多 对 增长 的 好 处 存 有 怀疑 的 人 ， 因 此 我 们 这 里 
要 讨论 的 正 是 他 们 提出 的 批评 。 


在 考虑 他 们 的 具体 批评 之 前 ， 有 必要 进行 宏观 的 思考 。 首 先 ， 经 
谤 增长 之 所 以 至 关 重 要 ， 并 非 是 由 于 人 类 的 贫 攀 或 者 过 分 物质 化 ， 而 


是 因为 他 们 希望 生活 得 更 好 。 这 是 一 种 天 然 的 向 往 ， 只 有 更 多 的 经 济 
产 出 ， 才 可 以 使 更 多 的 人 过 上 更 译 受 和 满意 的 生活 。 当 然 ， 经 济 增长 
并 非 是 生活 的 唯一 目标 。 正 如 经 济 学 家 首先 会 指出 ， 权 衡 取 舍 总 是 存 
在 的 : 更 多 的 工作 减少 了 困 上 暇 和 与 家 人 在 一 起 的 时 间 。 更 多 的 产 出 通 
常 伴随 着 不 受 欢迎 的 副作用 ， 如 污染 。 但 是 ， 到 最 后 ， 社 会 越 计 有 ， 
它们 就 拥有 越 多 的 资源 来 解决 增长 带 来 的 负面 影响 以 及 各 种 缩短 生命 
或 使 生命 质量 下 降 的 疾病 。 在 本 章 的 后 面部 分 ， 我 们 将 就 为 什么 持续 
的 增长 在 本 世纪 以 及 今后 对 发 展 中 和 发 达 国 家 至 关 重 要 的 问题 给 出 更 
多 的 原因 。 


增长 有 限度 吗 


对 于 增长 的 怀疑 主义 的 观点 之 一 来 目 一 些 个 人 和 组 织 ， 他 们 担 
心 ， 随 着 世 界 人 口 的 增加 和 经 济 增长 的 持续 ， 社 会 将 会 耗 尽 稀缺 资源 
并 使 环境 恶化 。20 世 纪 70 年 代 初 期 ， 一 批 “ 罗 马 俱 乐 部 ”的 人 士 表达 
了 这 样 的 担心 ， 他 们 认为 世界 会 逐渐 地 《相当 快 地 ) 耗 尽 能 源 和 茶 些 
产品 ， 因 而 ， 增 长 不 可 能 以 现 有 的 速度 持续 。 今 天 ， 还 有 一 批 人 因 同 
样 的 原因 而 相信 ， 增 长 不 应 当 继续 下 去 。 


那些 预言 经 济 增长 将 停止 的 人 错 了 。1975 年 以 来 ， 世 界 经 济 总 产 
出 增加 了 7 倍 多 。 仁 ) 按 人 均 计 算 ， 世 界 产 出 比 30 年 前 多 了 5 倍 。20 世 纪 
全 世界 人 均 产 出 的 增长 ， 以 及 所 带 来 的 收入 增长 ， 比 过 去 1 000 年 以 来 
任何 时 期 的 增长 都 快 得 多 〈 就 那些 可 测量 的 内 容 而 言 ) © OAIE 
还 在 继续 增长 ， 因 为 世界 各 地 的 企业 继续 更 多 地 采用 那些 使 工人 们 产 
出 增加 的 机 器 和 信息 技术 ， 因 为 技术 本 身 在 继续 进步 ， 使 消费 者 可 以 
使 用 新 的 产品 和 服务 。 有 很 好 的 理由 希望 ， 这 样 的 过 程 将 继续 下 去 ， 
尽管 存在 某 种 潜伏 的 危险 ， 包 括 政府 的 一 些 愚蠢 行为 。 


然而 ， 增 长 应 当 继 续 下 去 吗 ? 随 着 更 多 的 产品 和 服务 被 生产 和 使 
用 ， 在 这 个 过 程 中 被 消耗 的 能 源 的 供给 会 如 何 ? 由 此 产生 的 污染 会 怎 
样 ? 令 人 好 奇 的 是 ， 倾 向 于 理性 生活 的 经 济 学 家 们 敦促 那些 担忧 者 要 
有 信心 一 一 相信 由 市 场 激励 而 产生 的 持续 的 技术 进步 将 缓解 这 些 担 
忧 。 然 而 ， 事 实证 明 ， 经 济 学 家 们 的 信心 是 有 其 历史 根源 的 。19 世 纪 
初期 ， 托 马 斯 。 马 尔 陡 斯 做 过 很 著名 的 预言 ， 由 于 食物 生产 赶不上 人 
口 增长 的 速度 ， 世 界 人 口 将 会 遭受 饥 范 或 至 少 生 活 在 一 种 最 低 生 存 
水 平 上 。 自 那 以 来 的 技术 进步 已 证 明 ， 他 是 错 的 。 通 过 更 好 的 耕作 技 
术 、 新 的 耕作 设备 的 发 明 以 及 农业 科学 的 持续 进步 《特别 是 由 基因 工 
程 引领 的 “绿色 革命 ”) ， 食 物 生 产 的 增长 速度 远 远 高 于 人 口 的 增 
长 ， 如 此 之 快 ， 以 全 于 按照 “真实 价格 ”《〈 进 行 通 货 膨胀 调整 之 后 的 
价格 ) ， 今 天 的 食物 价格 比 200 年 前 低 很 多 ， 甚 至 比 50 年 前 也 低 很 多 。 
20 世 纪 初 曾 占 美国 人 口 50% 多 的 农业 人 口 现 在 只 有 不 到 2%， 与 此 同时 ， 
却 能 够 生产 更 多 的 食物 。 


打破 了 马尔 萨 斯 可 怕 预 言 的 技术 进步 过 程 ， 同 样 也 可 以 缓解 现代 
马尔 萨 斯 主义 者 们 对 于 能 源 枯竭 的 担忧 ， 虽 然 ， 对 于 解决 全 球 变 暖 问 
题 ， 政 府 更 为 积极 的 参与 很 有 必要 。 随 着 某 些 形式 的 能 源 〈 特 别 是 化 
石 燃料 ) 被 消耗 ， 它 们 的 价格 会 上 升 ， 从 而 触发 一 些 新 的 发 展 ， 使 经 
济 免 于 停滞。 首先 ， 消 费 者 至 少 会 直接 地 〈 通 过 减少 旅行 、 合 用 车 ， 
甚至 搬 到 离 工作 地 点 更 近 的 地 方 居住 ) 减少 他 们 对 化 石 燃料 的 需求 ， 
或 者 ， 通 过 购买 节能 的 物品 〈 如 节能 车 、 房 子 和 电器 ) 间接 地 减少 这 
些 需 求 。 这 种 现象 在 1973 年 的 战 后 第 一 次 “能 源 危 机 ”以 后 便 出 现 
过 。 美 国 的 能 源 消 费 占 GDP 的 百分比 下 降 了 一 半 ， 这 在 很 大 程度 上 是 价 
格 较 高 的 结果 ， 如 果 化 石 燃 料 的 价格 〈 进 行 通货 膨胀 调整 之 后 ) 未 来 
继续 上 升 的 话 ， 这 一 比例 还 会 继续 下 降 。 同 样 重要 的 是 ， 如 果 化 石 燃 
料 的 价格 增长 ， 那 些 其 他 形式 的 替代 能 源 〈 核 能 、 地 热 、 生 物 废 料 、 
太阳 能 以 及 其 他 可 能 的 能 源 ) 的 支持 者 们 会 有 更 强 的 动力 完善 其 技 
术 ， 使 之 能 够 很 快 被 使 用 。( 电 


至 于 全 球 变 暖 问题 ， 科 学 家 们 一 致 认为 ， 这 是 一 个 真实 并 且 在 发 
展 着 的 问题 。 有 些 科 学 家 还 把 2005 年 重创 了 美国 墨西哥 湾 各 州 和 佛 罗 
里 达州 部 分 地 区 的 飓风 活动 归 乱 于 全 球 变 暧 造成 的 水 温 提 高 。 与 此 同 
时 ， 全 世界 的 经 济 学 家 和 政策 制定 者 们 也 逐渐 一 致 地 认为 ， 抑 制 二 氧 
化 矶 排放 的 最 佳 方式 在 于 采用 规则 和 市 场 激 励 相 结合 的 方式 ， 也 许 其 
中 最 有 可 能 的 是 确定 污染 限度 ， 将 不 可 避免 地 受到 合理 限制 的 废气 排 
放 限 额 分 配给 生产 者 ， 并 人 允许 这 些 污染 权 进 入 市 场 交 易 。 这 样 就 可 以 
既 控 制 污 染 又 使 经 济 增 长 得 以 持续 。 在 全 球 实施 这 种 对 污染 的 “控制 
和 交易 ”的 思路 ， 束 是 20 世 纪 90 年 代 后 期 达成 但 未 得 以 执行 (很 大 程 
度 上 由 于 美国 的 反对 ) 的 《京都 议定 书 》 的 核心 。 虽 然 政 治 和 实际 操 
作 层 面 的 问题 可 能 制约 在 全 球 范 围 内 采取 控制 和 交易 的 思路 ， 但 在 一 
个 国家 范围 内 实行 这 种 思路 在 政治 方面 和 实际 操作 层面 都 是 可 行 的 。 


那些 怀疑 如 果 将 资源 都 用 于 解决 污染 问题 经 济 增长 还 能 否 继续 的 
人 只 需要 看 看 美国 的 经 历 ， 今 天 美国 的 空气 和 水 比 30 年 前 清洁 了 很 
多 ， 尽 管 生产 的 产品 也 多 了 很 多 。 人 四 如 果 那 些 迄 今 为 止 用 于 “不 增 
长 ”和 “有 限 增长 ”运动 的 政治 能 量 能 够 被 用 来 劝说 全 世界 的 政府 采 
取 社 会 破坏 性 较 低 的 方式 ， 包 括 采取 可 交易 的 排放 限额 制度 ， 则 有 很 
好 的 理由 相信 ， 对 全 球 变 暖 的 担心 将 得 到 很 大 的 缓解 。 


增长 与 全 球 化 


对 增长 的 第 二 种 攻击 《尽管 不 是 直接 的 攻击 ) 来 自 肥 全 球 化 运 
动 。 那 些 对 世界 各 国之 间 不 断 加 深 的 经 济 一 体 化 持 反 对 态度 的 人 ， 那 
些 在 全 球 不 同 地 方 集会 抗议 以 宣示 其 立场 的 人 之 所 以 这 样 做 ， 是 因为 
他 们 相信 ， 即 便 这 样 的 “全 球 化 ”过 程 有 助 于 总 体 经 济 增长 ， 它 也 导 


致 了 经 济 不 平等 的 上 升力 至 贫困 。 有 些 对 全 球 化 的 批评 者 遵循 这 一 思 
路 直至 得 出 其 逻辑 一 致 的 结论 ， 即 主张 设立 壁 爸 阻 碍 贸易 、 资 本 流动 
和 移民 ， 从 而 使 经 济 一 体 化 逆转 ， 并 声称 在 此 过 程 中 可 减少 不 平等 和 
贫困 ， 不 论 这 样 做 会 对 经 济 增长 有 什么 影响 。 


简单 的 事实 就 可 以 说 明 ， 对 不 平等 的 担忧 是 有 道理 的 ， 至 少 对 国 
家 之 间 的 不 平等 是 如 此 。 图 1 显示 了 2000 年 3 组 国家 的 实际 人 均 GDP 情 况 
《进行 了 国家 间 的 价格 水 平 差异 和 汇率 调整 之 后 的 数字 ) : 4 个 高 收入 
国家 (包括 美国 ) 、4 个 中 等 收入 国家 和 4 个 低 收入 国家 。 这 3 组 国家 之 
间 的 差异 是 巨大 的 ， 高 收入 国家 的 实际 人 均 GCDP 大 约 是 中 等 收入 国家 的 
5 倍 ， 相 当 于 低 收 入 国家 人 均 GDP 的 25 倍 多 。 


然而 ， 关 于 各 国之 间 实 际 人 均 GDP 的 差异 ， 尤 其 令 人 不 安 的 是 ， 从 
20 世 纪 60 年 代 到 2000 年 的 40 年 里 ， 这 种 差异 一 般 情 况 下 是 扩大 的 ， 这 
意味 着 收入 的 不 平等 在 加 剧 。 这 可 以 从 图 2 得 到 说 明 ， 图 2 显示 了 这 一 
时 期 实际 GDP 的 年 均 增长 紊 。 尺 管 并 不 是 所 有 国家 的 增长 率 都 像 图 2 表 
现 得 那么 清楚 ， 但 还 是 可 以 看 出 一 种 独特 的 格局 : 平均 来 说 ， 高 收入 
国家 比 中 等 收入 国家 的 增长 率 要 快 ， 且 比 低 收入 国家 快 得 更 多 。 换 言 
之 ，3 组 国家 之 间 的 实际 人 均 GDP 或 总 体 产 出 的 水 平 是 在 离散 而 不 是 趋 
同 。 请 注意 ， 目 前 我 们 仅仅 是 陈述 事实 ， 并 没有 提出 全 球 化 是 否 或 在 
多 大 程度 上 对 这 一 过 程 产 生 了 影响 ， 或 如 马丁 。 沃 尔 夫 在 2004 年 已 经 
令 人 信服 地 论述 的 那样 ， 全 球 化 事实 上 改善 了 这 个 过 程 。 
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图 1 高 收入 国家 、 ai ( 按 1996 年 不 变 美元 
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资料 来 源 : Alan Heston, Robert Summers, and Bettina Aten, Penn World Table 
Version 6.1, Center for International Comparisons at the University of 
Pennsylvania (CICUP) ，2002 年 12 月 。 亦 可 见 : 

http://pwt. econ. upenn. edu/php_site/pwt61_ form. php 


在 后 面 的 章节 中 ， 我 们 将 讨论 那些 关于 各 国之 间 的 收入 差异 是 否 
会 不 可 避免 地 回 高 收入 国家 的 人 均 收 入 水 平 趋 近 的 持续 的 争论 。 但 现 
在 ， 区 分 各 国之 间 公 民 的 平均 福利 的 差异 与 世界 上 所 有 人 “不管 他 们 
居住 在 哪里 ) 的 收入 差异 是 很 重要 的 。 特 别 是 ， 如 果 将 印度 和 中 国 这 
两 个 占 世 界 人 口 大 约 40% 的 国家 的 情况 考虑 在 内 ， 由 于 这 两 个 人 口 密度 
很 高 的 国家 经 济 快速 增长 ， 个 人 之 间 的 收入 不 平等 是 在 缩小 的 
(Bhalla, 2002) 。 


而 且 ， 对 全 球 化 辩论 特别 有 意义 的 是 ， 印 度 和 中 国都 在 对 外 开放 
的 同时 取得 了 快速 的 增长 : 它们 与 高 收入 国家 的 贸易 越 来 越 多 ， 从 那 


里 吸引 的 投资 越 来 越 多 。 贸 易 和 投资 的 开放 对 于 促进 企业 家 精神 从 而 
促进 增长 至 关 重 要 ， 这 一 点 我 们 在 后 面 将 会 论 及 。 就 现在 来 说 ， 需 要 
指出 的 很 重要 的 一 点 是 ， 在 增长 和 减 贫 之 间 存 在 着 一 种 携手 共 进 的 关 
系 (Dollar and Kraay, 2002) 。 确 实 ， 很 难 想 出 有 哪个 国家 没有 经 
济 增长 而 减少 了 贫困 。 具 体 说 来 ， 从 1978 年 到 2000 年 ， 在 世界 人 口 增 
长 了 16 亿 的 情况 下 ， 收 入 低 于 1 美元 1 天 最低 的 贫困 线 ) 的 人 口 减少 
了 3 亿 多 。 
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图 2 1996 ~ 2000 年 ， 高 收入 国家 、 中 等 收入 国家 及 低 收入 国家 实际 GDP 的 年 均 增 
KE ( 按 1996 年 不 变 美元 计算 ) 
资料 来 源 : Alan Heston, Robert Summers, and Bettina Aten, Penn World Table 
Version 6.1, Center for International Comparisons at the University of 
Pennsylvania (CICUP) , 2002412}. WTA: 
http://pwt. econ. upenn. edu/php_site/pwt61_ form. php 


全 球 化 确实 使 不 平等 问题 加 剧 《〈 在 茶 些 特定 国家 中 会 如 此 ， 因 为 
它 通 津 特 别 有 利 于 受 教育 程度 最 好 的 那些 人 ， 他 们 拥有 可 以 在 全 球 市 
场 上 出 售 的 技能 和 产品 )， 但 大 减缓 或 逆转 经 济 一 体 化 很 明显 会 阻碍 


增长 ， 并 且 很 可 能 导致 全 世界 范围 内 更 低 的 收入 水 平和 平均 生活 水 平 
的 下 降 。 仁 一 个 很 简单 的 头脑 试验 就 可 以 说 明 为 什么 。 设 想 美国 50 个 
州 的 居民 只 能 与 本 州 的 居民 做 生意 ， 在 这 样 一 个 美利坚 “不 合众国 ” 
中 ， 总 产 出 以 及 收入 都 会 低 于 其 目前 的 情况 ， 对 此 ， 难 道 还 会 有 什么 
重大 疑问 吗 ? 现在 的 美国 人 可 以 自由 地 与 美利坚 “合众国 ”的 任何 人 
在 任何 地 方 进行 产品 和 服务 买卖 ， 将 钱 汇 进 汇 出 ， 从 一 个 地 方 搬 到 另 
一 个 地 方 ， 而 没有 只 能 在 本 州 内 活动 的 限制 。 个 人 和 企业 可 以 从 事 交 
易 活动 的 市 场 规模 的 扩大 会 增进 繁荣 ， 使 个 人 和 企业 专注 于 自己 最 擅 
长 的 活动 ， 这 是 两 百 多 年 前 亚当 。 斯 密 和 大 卫 。 李 嘉 图 就 提出 的 认 
识 。 这 对 于 美国 是 正确 的 ， 对 世界 其 他 国家 也 一 样 。 


增长 与 幸福 


对 于 持续 增长 的 第 三 个 批评 来 自 那 句 时 第 被 提 及 的 格言 一 一 “ 金 
钱 买 不 来 竺 福 ”。 这 一 说 法 当然 有 诸多 的 正确 之 处 。 例 如 ， 宗 教 领 袖 
们 经 常 提醒 我 们 ， 精 神 的 健康 比 财富 更 为 重要 。 在 更 为 世俗 的 层次 上 
讲 ， 斥 管 现在 的 美国 居民 平均 而 言 在 资金 上 比 以 前 要 富裕 很 多 ,但 其 
结果 是 ， 很 多 人 还 是 感觉 不 幸福 。 一 个 明显 的 理由 是 : 在 很 多 家 庭 父 
母 都 工作 的 情况 下 ， 要 于 好 工作 并 且 与 孩子 一 起 上 度 过 “有 质量 的 ” 
《不 是 “有 数量 的 ”) 时 间 ， 使 得 很 多 美国 人 党 得 他 们 似乎 是 生活 在 
跑步 机 上 。 康 条 尔 大 学 经 济 学 家 罗伯特 。 弗 兰 死 补充 了 必 一 个 理由 说 
明 为 什么 很 多 美国 人 尽管 有 了 更 多 的 收入 但 仍 感 党 不 到 更 幸福 。 大 多 
数 “消费 品 ”， 如 房子 、 车 和 衣服 会 使 人 感觉 到 和 暂时 的 快乐 ， 但 这 种 
效应 不 可 能 是 永久 性 的 。 当 这 些 东 西 的 “新 鲜 感 ”消失 后 ， 人 们 会 把 
它们 看 成 理所当然 。 而 且 ， 当 人 们 环顾 四 周 ， 发 现 别 人 也 有 和 他 们 同 
样 的 或 者 更 好 的 消费 品 时 ， 他 们 会 逐渐 地 变 得 不 如 从 前 幸福 〈Frank， 


2004) 。 显 然 ， 相 对 的 财富 或 收入 在 某 种 意义 上 比 绝 对 的 财富 或 收入 
更 为 重要 (Graham and Pettinato，2002) 。 


尽管 如 此 ， 经 济 增 长 可 能 还 是 比 人 们 意识 到 的 还 要 重要 。 人 们 在 
调查 问卷 中 告诉 采访 者 的 答案 并 不 一 定 包含 那些 人 们 习 以 为 第 的 社会 
进步 ， 但 这 些 社会 进步 却 在 客观 上 使 他 们 的 生活 变 得 更 好 。 例 如 ， 考 
虑 这 样 一 个 事实 ， 过 去 几 十 年 里 ， 世 界 人 口 的 平均 寿命 即使 在 发 展 中 
国家 也 一 直 在 增长 。( 岂 这 样 一 个 重大 的 成 果 是 由 更 多 的 食品 和 更 好 的 
保健 供给 所 带 来 的 ， 而 这 都 是 经 济 增 长 的 产物 。 或 者 ， 考 虑 一 下 包括 
美国 在 内 的 富裕 国家 过 去 儿 十 年 来 在 控制 污染 和 加 强 各 种 产品 (特别 
征 那 些 危险 品 ， 如 汽车 ) 安全 性 能 方面 取得 的 显赫 成 就 。 如 果 不 是 收 
入 的 增长 使 得 人 们 和 要求 更 清洁 和 更 安全 的 环境 并 且 有 能 力 文 付 这 一 
切 ， 这 些 发 展 都 将 是 不 可 能 的 。 


当 回 答 调 查 问卷 的 人 们 被 要 求 立 即 提供 答案 时 ， 他 们 也 许 并 没有 
充分 意识 到 这 些 事实 。 的 确 ， 正 如 记者 格雷 格 。 仇 斯 特 布鲁克 已 指出 
的 ， 有 一 种 “繁荣 悖 论 ”， 束 是 富 锥 国家 的 很 多 人 并 没有 意识 到 他 们 
拥有 的 生活 是 多 么 美好 。 我 们 相信 ， 与 其 通过 让 个 人 比较 他 们 的 现在 
和 过 去 来 评价 增长 的 好 处 ， 不 如 以 预期 的 方式 来 提出 问题 ， 即 ， 如 果 
未 来 他 们 会 有 更 多 的 收入 ， 他 们 是 否 会 更 幸福 ， 即 使 他 们 的 邻居 、 所 
在 的 城市 或 国家 的 每 个 人 都 拥有 同样 的 收入 增加 《不 管 是 按 绝对 额 还 
是 按 百 分 比 )， 我 们 怀疑 ， 如 果 以 这 种 方式 提问 ， 不 会 有 很 多 人 再 对 
增长 的 好 处 提出 质疑 。 我 们 尤其 有 信心 相信 ， 发 展 中 世界 大 约 20 亿 每 
天 生活 费用 不 足 2 美 元 的 人 们 会 晤 不 费力 地 回答 说 ， 他 们 会 感觉 到 生活 
变 好 。 


GDP 就 是 一 切 吗 


第 四 种 观点 《与 增长 和 幸福 有 关 ) 是 ， 按 传统 方式 定义 的 产 出 的 
增长 并 不 能 准确 地 反映 人 类 福利 的 增长 。 按 照 定义 ，GDP 只 计算 在 市 场 
上 交易 的 产品 和 服务 ， 或 者 ， 如 果 这 些 产品 和 服务 是 由 政府 提供 的 ， 
则 只 计算 那些 有 价格 的 部 分 。GDP 不 计算 未 在 市 场 上 交易 但 提高 或 降低 
了 我 们 的 总 福利 的 那些 活动 ， 包 括 家 性 活动 、 人 类 健康 、 非 营利 组 织 
的 有 些 活动 (特别 是 那些 依赖 志愿 者 劳动 的 活动 ) 以 及 环境 状况 。 由 
于 只 关注 能 够 在 市 场 上 找 得 到 的 东西 ， 因 此 ， 对 于 生活 中 什么 真正 重 
要 ， 公 民 和 政策 制定 者 们 的 眼界 就 过 于 狭窄 。 经 济 合 作 与 发 展 组 织 
2006 年 的 报告 还 提出 了 另 一 种 观点 : 度量 总 产 出 的 各 种 指标 没有 考虑 
其 在 一 个 经 济 体 的 居民 之 间 的 分 配 〈 或 收入 平等 与 不 平等 的 程度 ) ， 
也 没 计算 闲暇 时 间 的 价值 。 于 是 ， 根 据 社会 对 收入 平等 和 闲暇 所 赋予 
的 价值 的 不 同 ， 欧 洲 有 些 国 家 “调整 后 ”的 人 均 收 入 实际 上 可 能 比美 
国 高 (OECD, 2006) 。 


我 们 同意 GDP 有 它 的 局 限 性 ， 正 如 经 济 学 家 们 早 就 承认 的 。 多 年 以 
前 ， 两 位 杰出 的 美国 经 济 学 家 ， 耶 鲁 大 学 的 威廉 。 诺 德 坚 斯 和 詹姆斯 
。 托 宾 〈( 他 是 话 贝 尔 经 济 学 奖 得 主 ) 1972 年 就 提出 了 一 组 与 G6DP 不 同 
的 、 包 括 各 种 非 市 场 活动 的 计算 指标 ， 以 得 到 一 种 他 们 称 之 为 “经 济 
福利 度量 ”的 涵盖 面 更 广 的 度量 指标 。 美 国 国家 科学 院 的 一 个 小 组 建 
议 联邦 统计 机 构 开 发 一 组 “卫星 式 指标 ”来 度量 各 种 非 市 场 活 动 ， 以 
补充 按 现 有 GDP 上 度量 所 提供 的 信息 (Abraham and Mackie, 2005) 。 


所 有 这 些 都 不 能 否认 一 个 事实 : 市场 的 GDP 增 长 因 两 个 原因 而 仍然 
有 其 价值 。 首 先 ， 构 成 GDP 的 产品 和 服务 对 人 们 是 有 价值 的 ， 因 为 它 使 
得 人 们 可 以 享受 更 遍 的 生活 水 平 。 其 次 ， 收 入 和 产 出 与 那些 尚未 包含 
在 GDP 中 的 非 市 场 活动 或 结果 很 可 能 具有 正 的 相关 性 。 例 如 ， 如 我 们 已 
指出 的 ， 随 着 经 济 的 及 展 ， 这 些 国家 的 人 民 可 以 至 有 更 多 的 保健 ， 有 
能 力 为 改善 环境 而 投资 《而 且 ， 他 们 确实 还 会 对 这 些 非 市 场 产 品 具 有 
更 多 的 需求 ) 。 


至 于 收入 的 平等 或 不 平等 ， 每 个 人 对 这 个 问题 的 判断 都 是 主观 
的 ， 因 而 ， 对 于 经 过 了 这 种 收入 分 配 “调整 ”的 GDP， 不 应 给 予 不 恰当 
的 分 量 。 昌 然 如 此 ， 但 无 论 哪个 方向 的 极端 情况 都 是 不 可 取 的 。 例 
如 ， 如 果 一 个 社会 中 人 人 拥有 完全 相同 的 收入 ， 就 不 能 产生 增长 的 激 
励 。 相 反 ， 那 些 收入 高 度 不 平等 的 社会 又 很 容易 发 生 政治 不 稳定 和 动 
沪 ， 这 也 会 对 增长 造成 损害 。 笠 福 的 中 值 点 在 什么 地 方 ? 无 人 知道 。 
就 像 对 美的 判断 一 样 ， 这 个 点 在 哪里 ， 全 在 上 自己 的 眼光 。 要 害 之 点 并 
不 在 于 眼前 的 收入 是 如 何 分 配 的 ， 而 更 多 在 于 人 们 为 了 攀 上 更 高 的 经 
济 台 阶 从 而 获得 更 局 的 收入 ， 其 容易 程度 如 何 。 简 而 言 之 ， 机 会 才 是 
最 重要 的 ， 对 于 增长 与 社会 和 政治 稳定 都 是 如 此 。 


然而 ， 最 近 一 些 年 来 ， 对 于 美国 因 生 产 率 提 高 而 获得 的 收益 的 分 
配 有 些 争 论 ， 特 别 是 ， 工 人 作为 整体 是 否 获得 了 他 们 的 历史 份额 (大 
约 产 出 增长 的 2/3) ， 还 是 其 份额 遭 到 侵蚀 。 这 一 争论 来 源 于 较 快 的 生 
产 率 增 长 率 与 实际 工资 增长 率 之 间 的 明显 差额 。 但 是 ， 工 资 收入 本 号 
并 不 能 说 明 大 多 数 美 国 工人 的 报酬 所 包含 的 全 部 收益 ， 特 别 是 医疗 保 
险 。 考 虑 到 这 一 点 ， 总 报酬 增长 速度 与 生产 率 增 长 的 速度 大 致 相同 
(Dew-Becker and Gordon, 2005) 。 当 然 ， 即 便 是 这 样 的 事实 也 不 能 
解释 处 于 收入 分 配 不 同 区 间 的 美国 工人 之 间 逐 渐 扩 大 的 《〈 税 前 ) 收入 
不 平等 的 长 期 趋势 。 这 一 趋势 众所周知 ， 其 原因 在 于 ， 【相对 于 供 
给 ) 雇主 对 熟练 工人 的 需求 增加 ， 导 致 教育 的 回报 随时 间 推 移 而 增长 
(Lazear, 2006) 。 
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本 书 的 一 个 关键 论点 是 ， 经 济 增长 不 仅 对 像 美国 这 样 的 富裕 国家 
是 好 的 ， 而 且 对 于 所 有 国家 都 是 有 利 的 ， 因 为 只 有 通过 增长 ， 人 们 的 


生活 水 平 〈 不 管 现在 处 于 什么 水 平 ) 才能 得 到 改善 。 但 是 ， 这 个 观 操 
并 没有 像 我 们 和 希望 的 那样 被 人 们 广 为 接 受 。 近 年 来 ， 我 们 听 到 了 很 多 
美国 政治 家 和 意见 领袖 们 日 益 强 烈 的 反对 意见 ， 他 们 害怕 其 他 国家 的 
增长 ， 特 别 是 屎 发 达 国 家 ， 如 印度 和 中 国 。 


当然 ， 这 种 恐惧 通常 并 没有 被 如 此 直接 地 表述 出 来 。 相 反 ， 它 们 
经 常 被 包装 成 对 较 贫穷 国家 低廉 劳动 力 成 本 的 反对 ， 这 种 低 劳 动力 成 
本 使 这 些 国家 能 够 以 比美 国 这 样 的 富裕 国家 更 低 的 成 本 生产 出 产品 和 
服务 。 为 此 提出 的 种 种 解决 办 法 无 论 通 过 什么 途径 ， 都 是 要 富裕 国家 
不 要 从 较 贫穷 的 国家 购买 如 此 多 的 产品 和 服务 。 对 于 有 些 人 ， 这 似乎 
很 “公平 ”， 但 对 于 发 展 中 国家 的 人 们 来 说 ， 这 等 于 是 告诉 他 们 ， 他 
们 不 应 该 能 增长 多 快 就 增长 多 快 、 愿 意 增 长 多 快 就 增长 多 快 。 经 济 增 
长 真 的 是 一 种 零 和 博弈 吗 ? 贫穷 国家 增加 的 每 一 美元 都 必然 来 自 富裕 
国家 的 口袋 吗 〈Thurow，1980) ? 如 果 确 实 如 此 ， 帮 助 其 他 国家 发 展 
岂 不 就 是 武装 了 我 们 未 来 的 敌人 ， 让 它们 夺 走 我 们 的 工作 或 降低 我 们 
的 工资 ?对 这 些 问题 的 回答 除了 “不 是 ”， 还 是 “不 是 ”。 人 四) 


在 这 里 ， 前 面 提出 的 50 个 州 的 例子 仍然 适用 。 妆 其 他 州 的 人 们 收 
入 增加 时 ， 纽 约 人 也 会 得 荔 ， 因 为 其 他 地 方 更 富裕 的 居民 会 为 纽约 生 
产 的 产品 和 服务 提供 更 大 的 市 场 。 对 每 一 个 其 他 的 州 来 次， 都 是 如 
此 。 第 二 次 世界 大 战 后 ， 美 国 肥 起 了 “ 马 软 尔 计 划 ”， 重 建 欧洲 ， 并 
回 日 本 提供 大 量 的 援助 ， 帮 助 其 经 济 恢 复 ， 其 中 的 远 辑 也 是 如 此 。 随 
者 这 些 国家 的 人 均 收 入 增长 ， 束 有 更 多 的 人 有 能 力 购买 美国 能 够 生产 
的 产品 和 服务 。 美 国 战 后 很 长 时 期 的 贸易 赤字 与 此 并 不 矛盾 ， 它 只 表 
明 ， 随 着 美国 人 收入 的 增长 ， 他 们 对 外 国产 品 的 需求 增长 比美 国 的 出 
口 增长 更 快 。 这 些 新 的 产品 、 服 务 和 生产 方式 在 世界 其 他 地 方 找到 了 
归属 ， 从 而 能 够 为 提高 当地 的 生活 水 平 做 出 贡献 。 简 而 言 之 ， 用 经 济 
学 家 们 都 会 使 用 的 术语 ， 这 里 出 现 的 是 跨越 国界 的 企业 家 精神 所 种 来 
的 “有 益 的 外 部 性 ”。 


对 有 些 《〈 也 许 很 多 ) AWA; PEAME EKRE K peh E 
外 一 种 问题 。 处 在 经 济 发 展 较 低 阶段 的 国家 依 徘 其 较 低 的 劳动 力 成 本 
实现 了 增长 ， 制 造 出 了 与 富裕 国家 生产 的 同样 的 产品 和 服务 ， 这 是 一 
回 事 。 但 是 ， 有 不 断 增长 的 证 据 表 明 ， 在 有 些 领 域 里 一 一 信息 技术 、 
生物 技术 以 及 菏 些 电 子 设备 ， 中 国 、 印 度 和 它们 富有 的 东南 亚 邻 居 们 
己 经 不 再 仅仅 是 制造 或 提供 服务 ， 而 是 进入 了 研究 和 开发 领域 ， 即 所 
谓 的 价值 链 中 价值 最 高 的 部 分 。 确 实 ， 如 我 们 将 在 第 8 章 讨 论 的 那样 ， 
有 些 美 国 的 主要 企业 已 经 表现 出 越 来 越 浓 厚 的 兴趣 ， 文 持 这 些 国家 的 
大 学 而 不 是 美国 的 大 学 进行 研究 。 它 们 这 样 做 并 不 仅仅 是 由 于 成 本 的 
原因 ， 而 是 因为 在 这 些 地 方 ， 参 与 大 学 的 研究 并 使 用 其 成 果 可 能 要 更 
容易 一 些 。 像 美国 这 样 的 是 裕 国 家 应 不 应 该 担心 它们 的 一 些 研 发 基地 
“流失 ”到 其 他 国家 呢 ? 


从 茶 种 意义 上 说 ， 应 该 ， 从 男 一 种 意义 上 说 ， 不 应 该 。 一 方面 ， 
随 着 研发 迁 到 国外 ， 原 本 会 由 在 美国 的 公司 及 其 投资 者 ( 尺 省 这 些 企 
业 和 投资 者 当中 有 一 些 可 能 原本 就 是 外 国 的 ) 获得 的 利润 有 一 部 分 会 
转移 到 为 一 些 国家 。 而 且 研 发 成 功 可 能 带 来 未 来 的 其 他 成 功 。 科 学 家 
们 也 可 能 移居 到 其 他 处 于 前 沿 的 研究 者 所 在 的 地 方 。 而 且 ， 创 新 者 由 
于 其 最 初 的 发 现 所 带 来 的 知识 武装 ， 有 可 能 在 下 一 轮 相 关 的 创新 溪 测 
中 领先 。 所 有 这 一 切 的 净 效 应 是 ， 对 于 研发 突破 在 其 国土 上 发 生 的 那 
些 国家 ， 较 之 于 没有 这 些 研 发 突破 的 情况 ， 它 们 的 增长 会 更 快 。 而 那 
些 没有 出 现 研发 突破 的 国家 的 增长 则 会 更 缓慢 一 些 。 


另 一 方面 ， 如 我 们 将 在 后 面 的 章节 中 提 及 的 ， 创 新 天 生 束 是 一 种 
“泄露 性 ”的 过 程 。 即 使 有 民 好 的 知识 产权 保护 ， 创 新 所 市 来 的 利 油 
中 的 绝 大 部 分 仍然 会 惠及 整个 社会 ， 而 不 是 发 明 者 或 最 初 的 企业 家 。 
这 是 因为 ， 创 新 导致 了 新 的 更 廉价 的 产品 和 服务 ， 这 些 产 品 和 服务 使 
购买 它们 的 人 们 受益 ， 改 善 了 他 们 的 生活 水 平 。 所 以 ， 即 便 “ 下 一 个 
重大 发 明 ” 发 生 在 中 国 或 印度 ， 美 国人 和 世界 其 他 地 方 的 人 们 最 终 也 
会 受益 。 过 去 当 所 有 的 “下 一 个 重大 发 明 ” 似 乎 都 发 生 在 美国 时 ， 世 


界 就 是 这 样 运转 的 。 将 来 的 世界 也 将 会 这 样 运转 ， 即 便 茶 些 这 样 的 突 
破发 生 在 美国 以 外 的 国家 。 


为 什么 贫穷 国家 的 更 快 增长 符合 富裕 国家 的 经 济 利益 ?如 我 们 稍 
后 将 讨论 并 且 在 最 后 一 章 还 有 要 讨论 的 那样 ， 美 国 和 其 他 富裕 经 济 体 将 
在 未 来 几 十 年 里 经 历 贤 儿 漠 时 期 出 生 的 人 退休 的 浪潮 。 那 些 很 幸运 积 
蕾 了 退休 金 的 退休 者 当然 指望 其 金融 资产 的 价值 《以 及 他 们 的 住房 和 
其 他 房地产 ) 不 要 下 跌 ， 并 且 最 好 是 继续 以 比 经 济 增长 更 快 的 速度 增 
长 。 然 而 ， 这 是 不 太 可 能 发 生 的 ， 除 非 来 自 新 兴 市 场 的 投资 者 有 足够 
的 资金 购买 这 些 退休 者 们 必然 要 出 售 的 证 券 ， 因 为 这 些 富裕 国家 的 年 
轻 人 不 大 可 能 有 这 样 的 收入 和 储蓄 来 购买 这 些 资产 。 但 是 ， 如 宁 外 国 
的 经 济 不 持续 增长 ， 外 国 的 投资 者 自身 也 不 会 有 这 些 资 源 。 因 此 ， 宣 
有 但 老龄 化 的 经 济 体 中 的 投资 者 经 济 利 益 很 大 程度 上 依赖 于 世界 其 他 
地 方 持续 的 经 济 增长 。 


我 们 将 全 球 增长 的 益处 的 讨论 限制 在 经 济 学 范围 内 ， 没 有 涉及 政 
治学 范畴 。 但 是 ， 有 些 国家 也 确实 非常 可 能 利用 其 新 发 现 的 财富 来 加 
强 其 军事 进攻 能 力 ， 从 而 增加 冲突 发 生 的 可 能 性 。 


万 幸 的 是 ， 伴 随 经 济 增长 而 生 的 还 有 一 种 反 向 力量 ， 这 种 力量 能 
够 弱化 一 一 尽管 不 一 定 能 消除 一 一 那些 导致 军事 行动 的 冲动 。 如 我 们 
将 在 第 5 章 中 讨论 的 那样 ， 有 强 有 力 的 证 据 表明 ， 随 着 一 国 经 济 变 得 富 
有 ， 其 接纳 民主 价值 观 和 制度 的 倾向 也 会 增 大 。 反 过 来 ， 过 去 的 经 历 
显示 ， 随 着 社会 接纳 民主 价值 观 并 同时 变 得 富裕 ， 它 们 采取 军事 行动 
来 获取 自己 的 利益 的 可 能 性 就 越 小 。 如 果 确 实 如 此 ， 则 企业 家 型 资本 
0 
势 。 


增长 与 人 口 老 龄 化 


有 人 句 古语 说 ， 人 生 只 有 两 件 事 是 确定 的 : 死亡 和 纳税 。 但 是 ， 这 
两 件 事 当中 的 一 件 〈 死 亡 〉 正 在 被 往 后 推 延 ， 这 是 由 于 医学 进步 和 营 
养 改 善 ， 这 两 者 都 是 由 经 济 增长 带 来 的 。 家 性 要 的 孩子 数量 减少 了 ， 
因此 要 他 们 来 养家 糊口 的 需要 减少 了 。 数 量 更 少 的 孩子 和 更 长 的 寿命 
只 意味 着 一 件 事 : 人 口 平均 年 龄 逐步 增加 。 发 达 国 家 人 口 老龄 化 问题 
一 一 有 些 地 方 的 出 生 率 低 于 替代 率 一 一 已 经 得 到 相当 长 时 间 的 关注 。 
但 是 ， 很 多 人 也 许 没 有 意识 到 的 是 ， 发 展 中 国家 人 口 的 平均 年 龄 也 在 
上 升 。 确 实 ， 正 如 国际 货币 基金 组 织 和 联合 国 的 报告 所 指出 的 ， 整 个 
世界 都 在 老龄 化 ， 其 效应 可 能 在 发 展 中 国家 表现 得 比 在 那些 已 经 富裕 
的 国家 更 为 突出 。 今 天 ， 世 界 老龄 人 口 〈 年 龄 超过 65 岁 者 ) 的 将 近 60% 
生活 在 发 展 中 国家 ， 这 一 比例 预计 在 2050 年 会 增长 到 80% (IMF, 
2004; United Nations, 2004) 。 


那么 ， 除 了 使 这 一 切 的 发 生成 为 可 能 ， 经 济 增长 与 这 些 问 题 还 有 
什么 关系 呢 ? 简单 的 回答 是 ， 增 长 当然 助长 了 世界 的 老龄 化 ， 但 要 文 
付 老 年 人 的 医疗 保健 和 收入 补助 ， 经 济 增长 是 绝对 必需 的 。 这 个 问题 
现在 的 确 主要 还 局 限 在 富有 国家 ， 这 些 国 家 的 政府 已 经 做 出 了 承诺 ， 
并 且 把 它们 变 成 了 立法 。 但 是 ， 很 多 发 展 中 国家 也 已 经 建立 了 目 己 类 
似 的 、 尽 管 慷慨 程度 较 低 的 体系 ， 而 且 这 种 努力 实际 上 还 得 到 了 世界 
银行 的 鼓励 。 


即使 仅 限 于 富裕 国家 ， 资 金 问 题 也 是 极其 巨大 的 。 以 美国 〈 它 所 
遇 到 的 挑战 是 发 达 国 家 中 最 不 紧迫 的 ) 为 例 ， 如 图 3 所 示 ，2004 年 美国 
为 社会 保障 和 联邦 医疗 保险 (以 下 简称 Medicare) 支付 的 保障 金 总 额 
达到 GDP 的 大 约 5%， 占 联邦 总 开支 《等 于 GDP 的 20%) 的 大 约 1/4， 占 联 
邦 税 收 的 大 约 30%。2010 年 ， 最 早 的 婴儿 潮 时 期 出 生 的 人 开始 退休 ， 此 


后 这 一 趋势 会 逐步 加 速 。 随 之 而 来 的 将 是 所 承 诡 的 收入 和 医疗 福利 开 
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所 以 ， 美 国政 府中 立 的 官方 短 记 机 构 国 会 预算 办 公 室 (CBO) 的 预 
测 是 ， 到 2025 年 ， 这 两 项 计划 的 开 文 加 上 低 收 入 医疗 保险 《以 下 简称 
Medicaid， 另 一 项 旨 在 文 持 低 收入 个 人 和 家 庭 医疗 保健 的 计划 ) 将 达 
到 GDP 的 13%， 到 2050 年 达到 GDP 的 19% (CBO, 2003) 。 与 这 些 数字 形成 
对 照 的 是 ， 联 邦 政府 2004 年 税收 大 约 占 GDP 的 17%， 是 1960 年 以 来 最 低 
的 比例 ， 在 2004 年 以 前 的 25 年 中 ， 美 国 的 税收 与 GDP 的 比例 一 直 保 持 在 
20% 左 右 。 如 果 没 有 重大 的 政策 改革 ， 一 场 财政 灾难 看 来 在 所 难免 。 


社会 保障 
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图 3 社会 保障 、Medicare 和 Medicaid 开 支 占 GDP 的 百分比 
资料 来 源 : 国会 预算 办 公 室 主席 (Douglas Holtz-Eakin) 关于 长 期 联邦 责任 经 济 成 本 
的 证 词 ，2003 年 7 月 24 日 。 网 址 : http://www. cbo. gov/showdow. cfm? 
index=4439&sequence=0 
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收 ， 一 方面 削减 预算 〈 特 别 是 在 福利 计划 上 ) 。 人 局 不 管 这 些 措施 在 政 
治 上 会 如 何 痛苦 ， 终 完 比 不 上 这 个 国家 可 能 必须 承受 的 男 外 一 种 经 济 
TOE: 如 果 在 茶 个 时 点 上 ， 投 资 者 因 担心 不 能 得 到 偿付 而 拒绝 购买 为 


维持 政府 运转 所 需 的 与 日 俱 增 的 联邦 便 券 《除非 利率 大 幅 提高 ) ， 那 
么 美国 经 济 ( 和 其 他 经 济 ) 将 陷入 深度 衰退 。 


不 管 在 什么 情况 下 ， 所 需 的 财政 矫正 的 规模 ， 以 及 政策 制定 者 们 
必须 准备 承受 的 政治 痛苦 ， 将 在 很 大 程度 上 取 诀 于 经 济 增 长 的 速度 。 
国会 预算 办 公 室 的 预测 假定 ， 未 来 每 个 工人 的 产 出 将 每 年 增长 大 约 
2%， 这 比 1973 一 1993 年 的 黑暗 岁月 令 人 失望 的 1. 5% 要 略 高 一 点 儿 ， 但 
与 自 1993 年 以 来 美国 已 经 达到 的 大 约 3% 的 劳动 生产 率 年 增长 率 相 比 ， 
要 低 得 多 。 经 济 学 家 们 不 太 善 于 预测 未 来 的 生产 率 增 长 速度 ， 因 为 从 
根本 上 讲 ， 这 需要 预测 未 来 的 创新 速度 ， 而 这 是 不 可 能 精确 预测 的 。 
这 就 是 为 什么 像 国 会 预算 办 公 室 这 样 的 机 构 和 大 多 数 经 济 学 家 ， 在 必 
须 做 出 长 期 预测 时 ， 会 采用 一 种 叫 作 “均值 回归 ” (reversion to 
the mean) 的 技术 。 这 种 很 多 股票 市 场 分 析 家 们 使 用 的 原则 的 要 义 
是 ， 如 果 任 何 变量 与 其 历史 平均 值 偏离 得 太 远 ， 它 迟早 会 向 这 个 平均 
值 回归 ， 尽 管 有 可 能 矫 丁 过 正 。 就 生产 率 的 增长 而 言 ， 美 国 自 20 世 纪 
中 期 以 来 的 长 期 平均 值 是 2%， 因 此 ， 均 值 的 回归 意味 着 我 们 未 来 的 生 
产 率 增长 在 长 期 中 将 很 可 能 处 在 那个 区 间 。 国 会 预算 办 公 室 的 长 期 预 
测 就 是 这 样 来 的 。 


但 事情 并 不 非得 要 像 预测 的 这 样 。 要 是 经 济 出 现 某 种 根本 性 的 变 
化 以 至 于 历史 不 能 成 为 未 来 的 参照 呢 ? 例如， 从 第 二 次 世界 大 战 结束 
到 1973 年 第 一 次 “石油 冲击 ”发 生 ， 生 产 率 以 年 均 2. 5% 的 速度 增长 。 
BA ae 204FS ATHAE NI 1. 5%， 直 到 某 种 事情 发 生 ， 使 得 美国 生产 率 大 
幅 提 高 ， 甚 至 超过 了 第 二 次 世界 大 战 后 25 年 的 高 速度 。 


简要 回顾 生产 率 提高 的 这 些 历 史 事 实 ， 要 点 在 于 说 明 经 济 不 是 停 
沛 的 。 事 物 是 在 变化 的 ， 当 变化 发 生 时 ， 历 史 可 能 就 不 再 是 未 来 的 一 
种 指南 。 增 长 也 就 会 随 之 发 生 。 如 果 美 国 找 到 一 条 道路 ， 能 够 继续 其 
至 超过 1993 年 以 来 可 观 的 3% 的 生产 京 增长 速度 ， 而 不 是 保留 在 国会 预 
算 办 公 室 预 测 的 2. 1 的 速度 ， 情 况 又 会 如 何 呢 ? 从 2005 年 开始 的 未 来 


的 45 年 里 ， 每 年 将 近 1 个 百分点 的 差异 将 意味 着 ， 到 2050 年 ， 人 均 产 出 
将 比 国会 预算 办 公 室 预测 的 水 平 高 出 大 约 60%。 随 着 GDP 的 分 母 变 得 更 
大 ， 社 会 保障 和 Medicare 的 开支 占 6DP 的 比例 将 会 降低 很 多 。 不 过 这 种 
开 文 比例 的 下 降 将 会 在 某 种 程度 上 被 另 一 个 因素 部 分 抵消 : 按 现 有 法 
律 ， 社 会 保障 开 文 随 着 实际 工资 的 增长 而 增长 ， 而 如 果 生 产 率 增长 速 
度 真 的 高 那么 多 ， 实 际 工资 的 增长 将 会 比 生 产 率 增长 快 大 约 1 个 百 分 
点 。 但 是 ， 较 快 的 生产 率 增 长 自然 会 使 美国 更 容易 负担 得 起 Medicare 
的 开 文 ， 因 为 医疗 行业 职工 的 工资 一 一 尽管 会 随 着 较 高 的 生产 率 而 增 
加 一 一 只 是 总 医疗 成 本 的 一 部 分 。 如 果 欧 洲 和 日 本 也 能 找到 一 条 道 
路 ， 提 高 它们 较 低 的 生产 率 增长 速度 ， 同 样 的 效果 也 会 出 现 。 


简 而 言 之 ， 增 长 对 老龄 化 社会 很 重要 ， 因 为 它 首先 能 够 使 政府 更 
容易 兑现 对 老龄 人 口 的 支付 承诺 。 反 过 来 ， 老 龄 化 对 于 增长 过 程 有 两 
个 非常 不 同 的 影响 。 从 积极 的 方面 讲 ， 老 龄 化 的 劳动 力 〈 到 某 个 点 为 
Ik) 通常 意味 着 工人 们 有 很 多 的 经 验 。 更 有 经 验 的 工人 有 更 高 的 生产 
率 ， 因 而 ， 随 着 社会 老龄 化 ， 在 其 他 条 件 不 变 的 情况 下 ， 社 会 应 当 表 
现 出 更 快 的 生产 率 增长 。 舍 但是， 在 老龄 化 的 社会 中 ， 并 不 是 所 有 条 
件 都 可 以 保持 不 变 。 随 着 社会 变 得 老龄 化 ， 年 轻 而 又 不 需要 购 养 家 庭 
或 孩子 的 成 年 人 的 比例 就 可 能 较 低 ， 于 是 ， 更 有 可 能 承担 风险 的 人 群 
规模 就 会 小 得 多 ， 而 正 是 这 群 人 的 冒险 活动 推动 了 高 影响 力 企业 的 形 
成 和 发 展 ， 在 某 个 时 点 之 后 ， 老 龄 化 社会 的 企业 家 精神 可 能 会 弱化 。 
所 谓 企业 家 精神 ， 就 是 我 们 在 本 书 中 使 用 的 含义 ， 创 办 具有 高 增长 潜 
力 的 企业 并 使 之 增长 。 在 美国 ， 很 多 老年 人 或 接近 退休 的 人 确实 会 离 
开 大 企业 创办 自己 的 咨询 生意 或 专业 小 店 ， 这 也 是 日 本 社会 老人 传统 
的 退休 追求 。 但 是 ， 在 其 他 条 件 相同 时 ， 年 龄 较 大 的 人 很 难 掌握 足够 
的 知识 ， 开 发 出 那 种 足以 推动 经 济 增 长 的 突破 性 技术 和 服务 并 使 之 商 
业 化 。 这 就 是 像 日 本 和 西欧 国家 那样 ， 在 为 其 未 来 的 退休 人 口 提供 收 
入 和 医疗 保障 方面 ， 将 面临 比美 国 更 严重 困难 的 原因 之 一 。 对 此 ， 我 
们 将 在 第 7 章 进一步 讨论 。 


经 济 增 长 与 内 部 文明 


最 后 ， 经 济 增长 就 像 一 种 缓解 紧张 并 给 人 们 以 和 希望 的 社会 润 请 
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望 的 情况 下 ， 能 够 改变 现实 秩序 或 改善 一 个 人 目 身 生活 水 平 的 企业 家 
精神 很 少 或 根本 不 存在 ， 更 不 要 说 改善 邻居 的、 本 城市 的 乃至 整个 国 
家 人 们 的 生活 水 平 。 简 而 言 之 ， 增 长 的 缺失 本 号 就 可 能 变 成 一 种 障 
碍 ， 抑 制 经 济 进步 ， 甚 至 更 糟 。 


正如 哈佛 大 学 经 济 学 家 本 杰 明 。 弗 里 德 曼 已 经 令 人 信服 地 论证 的 
那样 ， 绥 慢 的 增长 ， 特 别 是 伴随 着 不 平等 的 加 剧 ， 会 形成 一 种 汶 生 不 
信任 和 仇恨 的 环境 (Friedman, 2005) 。 他 指出 ， 美 国内 战 以 后 的 那 
些 对 非洲 裔 美国 人 和 移民 采取 不 容忍 态度 的 最 黑暗 时 期 (19 世纪 末 
期 、20 世 纪 30 年 代 、20 世 纪 70 年 代 和 80 年 代 初 期 ”， 也 是 经 济 增长 绥 
慢 甚 至 负增长 的 时 期 ， 这 不 是 偶然 的 。 这 方面 最 恶劣 的 例子 当然 是 第 
一 次 世界 大 战 之 后 的 德国 纳粹 主义 的 崛起 ， 当 时 德国 正在 遭遇 恶性 通 
货 膨胀 和 经 济 停 滞 ( 后 来 陷入 了 衰退 ，。 在 较 近 的 时 期 一 一 例如 过 去 
几 十 年 的 低 增长 、 高 失业 时 期 一 一 欧洲 大 陆 在 出 现 强 烈 的 有 反 移民 心态 
的 同时 ， 又 一 次 出 现 了 反 犹 太 人 的 危险 情绪 。 


而 对 于 正在 增长 的 经 济 体 ， 更 可 能 出 现 的 是 相反 的 情况 。 这 些 经 
济 体 可 以 很 幸运 地 得 益 于 一 种 良性 循环 ， 因 为 年 轻 人 相信 只 要 努力 工 
作 就 可 以 实现 一 种 更 好 的 生活 。 例 如 ， 去 过 印度 、 中 国 、 爱 尔 兰 或 以 
色 列 的 人 都 会 谈 到 他 们 在 那里 感受 到 了 一 种 活力 和 激情 ， 这 是 在 富裕 
的 西欧 或 在 世界 收入 分 配 较 低 的 拉美 或 非洲 的 大 部 分 国家 都 不 会 有 的 
感受 。 增 长 打开 了 机 会 之 门 ， 机 会 不 仅 带 给 人 们 希望 ， 而 且 带 来 了 可 
以 将 机 会 变 为 现实 的 工作 热情 。 与 此 非常 类 似 的 热情 和 乐观 主义 在 美 
国 的 一 些 地 方 也 可 以 看 到 一 一 高 科技 集群 和 有 些 美国 城市 的 部 分 地 


方 。 几 十 年 后 当 美 国 也 将 开始 应 对 因 吧 儿 测 一 代 人 进入 退休 高 峰 而 带 
来 的 请 多 问题 时 ， 保 持 这 种 热情 和 希望 是 美国 需要 应 对 的 挑战 。 


结论 


对 增长 的 批评 有 作 些 道理 ， 但 是 ， 从 根本 上 讲 ， 它 们 用 错 了 地 
方 。 经 济 增 长 的 确 是 并 将 继续 是 重要 的 。 而 且 ， 如 果 个 人 和 社会 注重 
改善 世界 各 地 人 们 的 生活 水 平 ， 增 长 就 具有 道德 上 的 必要 性 。《 商 业 
周刊 》 的 首席 经 济 学 家 迈克 尔 。 曼 德尔 曾 就 技术 推动 的 经 济 增长 写 下 
过 这 样 的 文字 ， 他 的 话 概述 了 我 们 在 本 章 所 要 表达 的 很 多 意思 : 


我 相信 ， 如 果 我 们 不 是 沉浸 在 自己 的 问题 之 中 ， 这 类 技术 推 
动 型 的 增长 就 是 至 关 重 要 的 …… 没 有 医学 的 突破 ， 就 不 可 能 在 不 
使 年 轻 人 破产 的 情况 下 ， 为 美国 老年 人 提供 医疗 保健 ; 没有 能 源 
生产 和 输送 的 突破 ， 就 不 可 能 在 不 严重 破坏 环境 和 掠夺 世界 自然 
资源 的 情况 下 ， 使 第 三 世界 经 济 体 赶 上 工业 化 国家 的 生活 水 平 ; 
没有 新 技术 推动 的 快速 经 济 增长 ， 就 不 可 能 减少 贫困 ， 或 保证 下 
一 代 拥 有 比 我 们 更 好 的 生活 (Mandel, 2004, #xi~xiiñ) 。 


仅仅 提 到 未 来 技术 改进 的 希望 ， 便 会 引出 一 个 问题 : 谁 来 创造 这 
些 技 术 ? 还 有 一 个 同样 重要 的 问题 ， 这 些 技术 如 何 被 引入 到 经 济 中 ? 
对 于 第 一 个 问题 ， 经 济 学 家 们 一 般 都 认为 ， 技 术 的 发 展 与 对 发 现 新 技 
术 的 过 程 进行 投资 或 对 研发 进行 投资 ， 至少 有 松散 的 联系 。 但 是 ,在 
我 们 看 来 ， 至 今 疝 未 得 到 充分 研究 的 一 个 更 有 趣 的 问题 是 ， 在 什么 条 
件 下 ， 新 技术 被 引入 经 济 并 被 使 用 。 解 答 这 个 问题 的 关键 在 于 ， 一 个 
经 济 体系 是 如 何 补 组 织 起 来 的 。 我 们 将 在 第 4 章 探 讨 这 一 关键 问题 。 在 
此 之 前 ， 第 3 章 首 先 概 述 经 济 学 家 迄今 为 止 就 什么 决定 经 济 增长 这 一 问 


题 所 得 出 的 结论 ， 并 说 明 为 什么 这 些 结论 还 有 通过 分 析 和 研究 进一步 


Qo 
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的 余地 。 
那 时 候 ， 经 济 学 家 们 关注 对 产品 和 服务 需求 的 增长 ， 而 不 一 定 是 其 供给 的 增长 ， 我 


们 将 在 第 3 章 中 详细 分 析 这 种 区 别 。 

此 数据 根据 国际 货币 基金 组 织 的 《世界 经 济 数据 库 》 的 数据 计算 而 得 。 

根据 历史 比较 ， 世 界 人 均 产 出 在 19 世 纪 增 加 了 248%， 而 在 11 一 18 世 纪 的 增长 只 有 
两 位 数 ， 见 文献 (DeLong, 2000) 。 
那些 对 以 氨 代 蔡 石 油 和 天 然 气 的 热忱 可 能 用 错 了 地 方 。 生 产 所 需要 能 源 。 虽 然 氨 本 
身 是 “清洁 的 ”， 但 制造 氛 的 过 程 却 未 必 。 关 于 世界 并 未 面临 紧迫 的 能 源 短 缺 ， 文 献 
(Huber, Mills, 2005) 提供 了 有 和 争议 但 很 有 说 服 力 的 证 据 。 

文献 (McKibbin, Wilcoxen, 2002) 是 沿 着 这 个 方面 提出 的 比较 深思 熟 虑 的 思路 


的 。 


降低 污染 到 目前 为 止 还 是 通过 “命令 一 控制 ”的 指令 性 方式 实现 的 ， 而 不 是 更 为 市 
场 导 向 的 办 法 ， 如 限额 和 交易 。 然 而 ， 朝 市 场 方向 发 展 的 一 个 原因 是 它 的 成 本 较 低 ， 
即 ， 可 以 通过 采用 刺激 市 场 来 以 更 低 的 成 本 获得 同样 的 降低 污染 的 结果 。 

关于 很 多 国家 的 精英 们 如 何 从 全 球 化 中 获得 了 不 成 比例 的 收益 的 很 有 说 服 力 的 讨 
论 ， 请 见 文献 (Chua, 2003) 。 
对 于 所 有 围绕 具有 和 争议 性 的 “全 球 化 ”问题 的 观点 的 出 色 讨 论 ， 参 见 著作 
(Wolf, 2004) 。 中 文 版 参见 中 信和 出 版 社 2008 年 出 版 的 《全 球 化 为 什么 可 行 》。 一 一 
编者 注 

关于 对 “幸福 ”的 经 济 学 的 较为 近期 的 综述 ， 请 见 文献 (Kahneman, Krueger, 
2006; Di Tella, MaCulloch, 2006) 。 

正如 马丁 。 添 尔 夫 已 指出 的 ， 发 展 中 国家 的 预期 寿命 已 经 从 1950 年 相当 于 发 达 国 
家 2/3 的 水 平 提 高 到 2000 年 的 82% (Wolf，2004， 第 164 页 ) 。 

然而 ， 正 如 曾经 被 指出 的 ， 如 果 其 他 国家 的 增长 与 本 国 的 增长 一 样 快 (或 者 更 
快 ) ， 则 来 自 贸易 的 收益 可 能 不 会 很 大 ， 但 贸易 仍然 会 创造 收益 。 

当然 ， 民 族 主 义 、 种 族 和 /或 宗教 忠诚 可 能 会 战胜 经 济 增长 和 民主 ， 导 致 军事 行 
动 。 我 们 所 主张 的 观点 仅 在 于 ， 增 长 〈 因 其 可 导致 民主 ) 还 可 以 减少 一 个 国家 在 解决 与 
邻邦 的 纠纷 时 选择 军事 而 不 是 外 交手 段 的 可 能 性 。 

关于 解决 长 期 预算 问题 可 能 的 措施 ， 请 见 文献 (Rivlin, Sawhill, 2005) o 


例如 ， 已 故 的 爱德华 。 PEAR (Edward Denison) 在 一 项 对 美国 经 济 增长 的 开拓 性 
研究 中 计算 出 ， 在 1909 一 1957 年 间 ， 较 有 经 验 的 劳动 力 使 劳动 生产 率 的 年 均 增 长 率 提 


高 了 0. 13% (Denison, 1962, 


A 


第 3 章 
经 济 增 长 的 动力 是 什么 


现代 经 济 学 作为 一 门 独 立 的 学 科 ， 起 源 于 亚当 。 斯 蜜 的 《国富 
Wo (EHE) KEKR ùi: MAERA ERA? 斯 密 最 重 
要 的 友 现 之 一 是 ， 一 国内 部 和 跨越 国界 的 专业 化 和 由 此 而 来 的 贸易 对 
增长 至 关 重 要 。 他 认为 ， 如 宋 每 个 人 都 专门 从 事 他 或 她 最 擅长 的 工 
作 ， 而 购买 那些 其 他 人 可 以 更 廉价 地 制造 出 来 的 东西 ， 则 所 有 人 的 福 
利 都 会 好 得 多 。 按 照 斯 密 的 观点 ， 即 便 你 是 一 位 无 所 不 能 的 多 面 手 ， 
集中 于 制造 一 种 或 两 种 你 最 擅长 的 东西 ， 对 你 也 是 最 有 利 的 ， 因 为 总 
古 会 有 人 可 以 更 好 地 制造 其 他 的 东西 。 例 如 ， 与 其 目 己 种 植 食品 、 目 
己 盖 房子 或 者 自己 做 衣服 ， 不 如 专业 从 事 一 种 活动 ， 或 者 为 其 他 从 事 
一 种 专业 化 活动 的 人 工作 ， 然 后 从 其 他 人 那里 购买 你 所 需要 的 其 他 东 
西 。 斯 密 对 未 来 经 济 的 前 景 持 乐观 态度 ， 前 提 是 ， 个 人 和 企业 可 以 在 
尺 可 能 大 的 地 理 区 域内 自由 地 进行 贸易 “只 要 运输 成 本 小 于 相互 贸 
所 获得 的 收益 〉。 


短 短 的 几 十 年 之 后 ， 马 尔 萨 斯 尽 其 所 能 试图 彻底 推翻 这 种 乐观 主 
义 。 当 然 ， 杞 尔 孟 斯 之 所 以 众所周知 ， 是 因为 他 的 著名 预言 ， 即 人 口 
的 增长 将 超过 食物 供给 的 增长 ， 导 致 大 规模 的 饥 元 和 和 死亡。 由 于 这 一 
预言 ， 马 尔 院 斯 成 就 了 经 济 学 是 一 种 令 人 “ 沉 癌 的 科学 ”的 名 声 。 


正如 第 1 章 开 始 时 引用 的 在 干 统计 数字 所 表明 的 ， 马 尔 蔷 斯 是 错误 
的 。 而 且 ， 如 我 们 在 第 2 章 中 讨论 的 ， 马 尔 陡 斯 没有 考虑 到 ， 食 物 生产 
技术 的 持续 进步 使 得 同样 的 《甚至 更 少 的 ) 土地 可 以 养活 更 多 的 人 ， 
并 且 可 以 使 更 少 的 人 从 事 食 物 生 产 。 但 是 ， 当 今世 界 上 大 约 20 亿 人 每 
天 的 生活 费用 不 足 2 美元 ， 如 朱 这 些 人 相信 和 马 尔 萨 斯 有 理由 坦 观 ， 我 们 


也 不 应 该 感到 奇怪 。 而 且 正 因 如 此 我 们 也 认为 ， 经 济 学 家 们 应 该 一 直 
致力 于 探讨 为 什么 有 些 国家 增长 得 比 男 一 些 国家 快 ， 以 及 为 什么 同一 
个 国家 在 不 同时 期 增长 速度 不 同 。 但 是 ， 实 际 上 在 马尔 陡 斯 之 后 ， 经 
济 学 家 们 对 经 济 增长 这 一 主题 的 兴趣 一 二 在 下 降 ， 直 到 大 妆 条 时 期 这 
种 兴趣 才 重 新 上 升 。 大 背 条 时 期 ， 全 世界 的 经 济 不 仅 没有 增长 ， 反 而 
以 历史 上 前 所 未 有 的 速度 在 收缩 。 


著名 的 英国 经 济 学 家 贞 恩 斯 当时 提出 了 解决 这 个 问题 的 方案 。 二 
恩 斯 认为 ， 囊 典 的 解决 方法 《高 水 平 的 和 继续 上 升 的 失业 率 推 动工 资 
下 降 ， 直 到 企业 发 现 有 利 可 图 而 愿意 重新 招聘 工人 ) 不 能 解决 问题 ， 
或 者 ， 这 个 过 程 太 长 ， 以 至 于 没有 实际 价值 。 一 个 原因 在 于 ， 工 资 存 
在 一 种 下 降 刚 性 ， 那 些 仍 然 有 工作 的 工人 会 抵制 雇主 通过 降低 工资 而 
增加 瓯 业 岗 位 的 努力 。 同 样 严 重 的 一 个 问题 是 ， 当 企业 没有 足够 信心 
相信 ， 它 们 生产 的 产品 和 提供 的 服务 确实 会 被 消费 者 或 其 他 企业 购买 
时 ， 就 不 会 有 多 少 兴 趣 或 者 根本 没有 兴趣 招聘 更 多 的 工人 ， 即 便 是 开 
出 更 低 的 工资 。 简 而 言 之 ， 凯 恩 斯 对 大 痕 条 的 诊断 是 ， 这 是 由 对 产品 
和 服务 的 需求 不 足 所 引致 的 ， 无 法 通过 等 竺 工资 和 价格 下 降 而 很 快 得 
到 解决 。 


这 一 认识 寻 致 了 一 个 主要 的 经 济 学 研究 领域 一 一 宏观 经 济 学 一 一 
的 诞生 。 随 之 而 产生 的 古 一 组 直截了当 的 经 济 学 处 方 。 如 果 私 人 部 门 
产生 的 需求 太 小 ， 则 政府 需要 站 出 来 救援 ， 或 是 通过 减 税 ， 或 是 通过 
增加 开支 ， 或 是 双 省 齐 下 。 换 言 之 ， 当 经 济 疲软 时 ， 政 府 的 赤字 有 助 
于 启动 增长 ， 不 过 同样 还 是 要 通过 经 济 的 需求 方 。 相 反 ， 如 果 私 人 部 
门 的 需求 增长 太 强 ， 以 至 于 使 经 济 处 于 生产 产品 和 服务 的 能 力 极 限 ， 
因而 引起 价格 和 工资 上 升 ， 则 一 种 适宜 的 政策 应 对 将 是 紧缩 的 财政 政 
策 ， 较 高 的 税 负 和 /或 政府 开 文 的 减少 。 这 后 一 种 通货 膨胀 问题 在 美国 
直到 第 二 次 世界 大 战 之 后 很 多 年 才 变 得 很 明显 ， 但 是 ， 在 电 恩 斯 的 轧 
路 中 对 此 已 经 有 所 预期 。 殴 恩 斯 提出 了 寿 干 使 经 济 摆脱 惨 退 或 匡 条 


《实质 上 是 一 种 持续 性 的 严重 衰退 ) 的 处 方 ， 通 货 膨 胀 问题 是 其 中 一 
个 处 方 的 必然 推论 。 


起 恩 斯 对 于 政府 在 管理 经 济 方 面 责 任 的 强调 〈 当 私人 部 门 需求 疲 
软 时 拉动 增长 ， 当 私人 部 门 需求 太 强 时 使 经 济 冷却 ) 在 他 身后 得 以 继 
续 为 人 们 所 信奉 。 尺 管 从 当时 起 残 有 经 济 学 家 对 政府 试图 导 平 经 济 小 
动 的 能 力 和 智 芒 提出 质疑 ， 但 实际 情况 依旧 是 ， 在 所 有 的 资本 主义 经 
济 中 ， 宏 观 经 济 政 集 管理 仍然 是 政府 的 工作 重心 之 一 。 所 以 ， 可 以 理 
解 ， 对 于 普通 投资 者 (以 及 普通 公民 ) 来 说 ， 经 济 增长 主要 是 ， 或 者 
仅仅 是 一 种 需求 方 的 现象 ， 由 私人 部 门 的 增长 和 政府 对 产品 和 服务 的 
需求 所 推动 。 


但 是 ， 尽 管 需求 非常 重要 ， 特 别 是 从 短期 来 看 ， 但 它 不 能 解释 长 
期 增长 。 像 任何 机 器 一 样 ， 在 任何 时 间 点 上 ， 经 济 也 有 其 特定 的 最 大 
能 力 。 从 长 其 看， 经济 增 长 就 是 那 种 能 力 的 增长 ， 或 者 是 经 济 学 家 经 
常 称 之 为 “潜在 产 出 ”的 增长 。 所 谓 潜 在 产 出 ， 就 是 当 所 有 的 资源 、 
人 力 和 机 器 全 部 被 充分 投入 使 用 时 ， 一 个 经 济 所 能 生产 的 产品 和 服务 
的 总 量 。 在 20 世 纪 80 年 代 ， 这 种 对 潜在 产 出 的 关注 在 “供给 学 派 ” 经 
济 学 的 醒目 标题 下 得 以 盛行 ， 并 探讨 了 减 税 在 鼓励 个 人 多 工作 、 多 储 
荤 从 而 刺激 经济 增长 方面 所 起 的 作用 《或 者 被 认为 会 发 挥 的 作用 ) 。 


我 们 无 意 加 入 至 今 还 在 继续 的 、 关 于 减 税 在 这 个 过 程 中 如 何 重要 
的 争论 。 对 我 们 来 说 重要 的 是 ， 供 给 学 派 经 济 学 并 不 是 新 东西 。 很 多 
经 济 学 家 在 以 前 的 几 十 年 里 就 已 经 提出 了 决定 潜在 产 出 增长 的 理论 。 
在 这 一 章 ， 我 们 想 简要 回顾 他 们 的 观点 ， 然 后 转向 对 增长 的 经 验 研 
究 ， 最 后 就 我 们 认为 的 、 在 理解 经 济 增长 过 程 的 努力 中 出 现 的 一 些 缺 
失 提出 我 们 的 看 法 。 


解释 经 济 增长 :理论 


从 东 种 意义 上 讲 ， 理 解 经 济 如 何 增长 如 同 理解 怎样 做 保 糕 : 首先 
再 要 找到 一 个 配方 。 做 香料 的 配方 包括 一 些 基 本 的 原料 〈 糖 、 面 粉 和 
酵母 等 ) 、 一 些 劳动 〈 按 分 钟 或 小 时 衡量 ) 以 及 一 些 设备 《〈 一 个 搅拌 
项 和 一 个 烤箱 ) 。 对 于 经 济 ， 有 多 少 种 产品 和 服务 就 有 多 少 种 配方 ， 
但 所 有 配方 所 要 求 的 通常 都 是 三 种 要 素 : 原材料 、 丈 动 和 机 器 《〈 也 称 
之 为 实物 资本 ) 。 


实际 上 ， 不 论 对 重 料 还 是 对 经 济 ， 痢 还 有 第 四 种 有 要素: 技术 单 
新 。 正 如 现今 的 搅拌 器 比 以 前 更 有 效率 、 烤 箱 比 以 前 烘 烤 得 更 均匀 一 
样 ， 整 个 经 济 中 的 技术 进步 带 来 了 比 市 场 上 己 有 的 产品 和 服务 更 合意 
的 新 产品 和 服务 ， 也 带 来 了 更 有 效率 的 生产 和 提供 所 有 《无 论 是 已 有 
的 还 是 新 的 ) 产品 和 服务 的 方式 。 


在 第 1 章 里 ， 我 们 将 经 济 增长 的 配方 分 解 为 两 个 很 宽泛 的 类 别 ， 分 
别称 之 为 “ 蛮 力 ”增长 和 “精明 ”增长 。 蛮 力 增长 是 指 增加 更 多 的 投 
入 即 投 入 更 多 的 劳动 和 更 多 的 资本 ， 尺 管 更 多 的 资本 本 里 就 会 大 幅度 
地 提高 每 个 工人 的 产 出 量 。 经 济 学 的 基本 原理 之 一 在 于 ， 任 何 一 种 生 
产 要 素 的 增加 都 存在 收益 递减 现象 。 例 如 ， 在 劳动 既定 的 条 件 下 ， 增 
加 更 多 的 机 器 会 带 来 更 多 的 产 出 ， 但 产 出 增加 的 速度 是 不 断 下 降 的 。 
所 以 ， 尽 管 通 过 提高 一 个 经 济 体 的 产 出 中 用 于 储蓄 和 投资 的 比例 可 以 
提供 更 多 的 工 三 和 机 器 ， 从 而 带 来 一 时 的 较 高 增长 ， 但 它 不 能 长 期 如 
此 。 换 言 之 ， 在 长 期 中 ， 更 多 的 投资 可 以 提高 总 产 出 的 水 平 ， 但 不 能 
提高 其 增长 速度 。 这 是 现代 增长 理论 的 莫 基 人 、 麻 省 理工 学 院 的 索 洛 
教授 (1956) 的 众多 发 现 之 一 ， 也 是 斯 旺 (1956) 同时 期 发 表 的 另 一 
个 增长 模型 的 发 现 之 一 。 


我 们 所 说 的 第 二 类 增长 一 一 精明 增长 ， 即 技术 进步 带 来 的 增长 ， 
可 以 将 一 个 经 济 体 从 收益 递减 中 解放 出 来 。 不 断 地 用 更 好 的 机 器 或 设 
备 来 装备 既定 的 苑 动力 ， 如 ， 用 个 人 计算 机 取代 打字 机 ， 既 可 以 提高 
产 出 水 平 也 可 以 提高 其 增长 速度 。 实 际 上 ， 索 洛 早期 的 增长 理论 的 核 


心性 贡献 〈 他 因此 后 来 被 授予 诡 贝 尔 经 济 学 奖 ) 就 在 于 ， 技 术 进 步 
(或 是 全 要 素 生 产 率 的 提高 ) 是 增长 的 最 重要 源 果 。 索 洛 采用 美国 20 
世纪 50 年 代 的 经 济 数据 ， 对 一 个 将 产 出 与 资本 和 劳动 指标 联系 起 来 的 
方程 进行 了 估算 ， 针 对 美国 经 济 得 出 了 这 一 结论 。 沁 由 于 被 估算 的 方 
程 只 解释 了 产 出 变化 的 12.5%， 索 洛 将 剩余 的 部 分 归 因 于 技术 变化 。 
此 后 ， 己 故 的 爱德华 。 丹 尼 森 在 为 经 济 发 展 委 员 会 和 布 鲁 金 斯 学 会 所 
做 的 研究 中 ， 通 过 一 种 不 同 的 程序 ， 即 增长 核算 ， 得 出 了 类 似 的 结 
论 。 增 长 核算 把 经 济 增长 分 解 ， 归 因 于 一 系列 可 能 的 原因 (Denison, 
1962, 1974) 。 其 他 经 济 学 家 自 那 以 后 也 得 出 了 类 似 的 结论 ， 即 技术 
变化 是 增长 的 关键 推动 力 (Easterly and Levine，2001) à 


索 洛 、 斯 旺 和 后 继 者 所 建构 的 理论 性 增长 模型 是 以 数学 术语 来 简 
洁 地 表达 的 一 种 关系 ， 关 系 的 一 方 是 若干 投入 变量 一 一 劳动 、 资 本 和 
技术 进步 ， 另 一 方 是 产品 和 服务 产 出 的 增长 。 尽 管 很 抽象 ， 但 这 些 模 
型 可 以 提供 有 用 的 认识 。 例如， 在 一 种 数学 形式 中 ， 这 些 模 型 意味 
着 ， 劳 动 或 资本 的 变化 所 引起 的 产 出 变化 (经 济 学 家 们 称 之 为 弹性 ) 
与 总 产 出 中 的 劳动 和 资本 各 自 的 份额 相等 。 例 如 ， 大 致 来 说 ， 在 大 多 
数 资本 主义 经 济 中 ， 工 人 的 收入 通常 大 约 占 产 出 的 2/3， 因 此 ， 劳 动力 
增长 (由 于 人 口 增长 、 移 民 和 愿意 工作 的 个 人 参与 就 业 的 比率 提高 等 
混合 因素 ) 一 个 百分点 ， 在 这 个 模型 中 将 导致 产 出 增长 0. 67%. © 


但 是 ， 即 便 是 最 好 的 数学 模型 也 有 其 局 限 性 ， 战 后 的 增长 模型 也 
不 例外 。 例 如 ， 在 索 洛 一 斯 旺 的 基本 模型 中 ， 技 术 变 化 被 视 为 外 生变 
量 ， 其 发 生 与 否 取决 于 运气 和 政府 政策 (例如 ， 政 府 在 基础 研究 上 或 
知识 产权 的 合法 保护 上 的 开支 ) 的 采种 结合 。 如 我 们 下 面 将 讨论 的 ， 
对 过 去 大 约 20 年 的 经 谤 增长 所 做 的 统计 研究 旨 在 解 开 技术 变化 之 谜 ， 
即 很 多 经 济 学 家 们 所 说 的 “ 索 洛 剩余 ”。 为 什么 创新 的 速度 在 某 些 时 
期 和 某 些 社 会 中 会 加 速 ? 为 什么 在 妨 一 些 时 期 和 为 一 些 地 方 则 变 慢 ? 
能 够 回答 这 些 基 本 的 问题 ， 实 际 上 也 就 能 够 解释 什么 力量 可 以 加 速 或 
阻止 经 济 增长 。 


过 去 几 十 年 中 ， 越 来 越 多 的 经 济 学 家 一 直 在 探究 这 些 问 题 。 大 多 
数 人 遵循 着 索 洛 开创 的 模型 建构 和 检验 方法 ， 我 们 将 在 下 一 部 分 讨论 
他 们 的 努力 。 但 是 ， 少 数 其 他 经 济 学 家 采取 了 完全 不 同 的 非 数 学 路 
径 ， 他 们 强调 制度 的 重要 性 ， 所 谓 制 度 是 指 那些 保证 生产 性 的 经 济 活 
动 将 会 得 到 奖励 的 法 制 和 非 正式 规范 。 这 种 关于 增长 的 制度 学 派 的 领 
军人 物 是 另 一 位 诺 贝 尔 经 济 学 奖 得 主 道格拉斯 。 诺 斯 ， 当 然 其 他 人 在 
这 个 领域 中 也 做 出 了 和 贡献。 人 


强调 制度 重要 性 的 经 济 学 家 通 第 会 认为 ， 产 权 物 质 的 和 知识 性 
的 ) 保护 、 合 同和 投资 者 在 公司 中 的 有 限 员 任 是 这 些 规 则 中 最 重要 的 
内 容 。 然 而 ， 制 度 需要 很 长 的 时 间 来 发 育 ， 一 般 也 不 能 被 复制 和 移植 
《 即 从 它们 能 很 好 地 发 挥 作用 的 地 方 复制 或 移植 到 另 一 些 急 需 它 们 的 
地 方 ) 。 相 反 ， 最 有 效 的 制度 是 那些 在 本 土产 生 的 制度 。 这 使 政策 制 
定 者 们 很 头痛 ， 因 为 他 们 的 时 间 限 制 通常 是 以 到 下 一 次 选举 的 年 份 来 
衡量 的 ， 而 不 是 按 几 个 10 年 来 计算 的 ， 这 也 可 以 解释 ， 为 什么 有 些 致 
力 于 经 济 改革 的 集权 领导 人 【例如 在 韩国 和 新 加 坡 〉 能够 如 此 成 功 。 
制度 发 育 内 在 的 长 期 性 也 使 经 济 学 家 难以 对 制度 的 重要 性 进行 经 验 性 
研究 ， 因 为 缺乏 可 以 获得 的 数据 。 但 是 ， 仅 仅 由 于 这 些 制 度 的 贡献 无 
法 简单 地 通过 标准 的 统计 检验 来 得 到 证 实 ， 并 不 意味 着 它们 不 重要 。 
相反 ， 那 些 忽视 制度 在 经 济 增长 中 的 重要 性 的 经 济 学 家 和 政 朱 制定 者 
们 有 可 能 陷入 谚语 所 说 的 路 灯 诬 误 一 一 于 了 钱 的 人 在 路 灯 下 寻找 ， 仪 
仅 是 因为 那里 有 灯光 ， 而 不 是 因为 那里 是 丢 钱 的 地 方 。 


如 读者 们 在 后 面 的 章节 中 会 看 到 的 ， 我 们 目 己 对 于 经 济 增 长 这 个 
主题 的 思考 受到 经 济 增长 的 制度 学 派 的 强烈 影响 。 这 也 可 以 解释 我 们 
论辩 的 特点 : 侧重 历史 的 、 逻 辑 的 甚至 是 逸事 的 方式 ， 而 不 是 统计 的 
方式 。 我 们 承认 我 们 的 研究 有 局 限 性 ， 这 些 研究 可 以 被 公平 地 描述 为 
征 基 于 知识 的 猜测 。 我 们 的 一 些 潜在 批评 者 《如 果 有 的 话 ) 可 以 强调 
我 们 的 研究 工作 的 猜测 性 一 面 ， 但 我 们 希望 大 多 数 读者 将 认识 到 ， 我 
们 的 分 析 是 基于 由 大 量 事实 构成 的 知识 。 


解释 经 济 增长 : 经验 证据 


在 大 约 二 百年 间 ， 从 亚当 。 斯 密 时 期 到 产生 索 洛 和 和 丹 尼 和 森 模 型 ， 
对 经 济 增长 的 研究 主要 是 一 种 抽象 的 理论 化 的 研究 。 因 为 一 个 简单 的 
原因 ， 所 有 这 一 切 在 过 去 大 约 20 年 里 发 生 了 变化 : 在 这 个 虽 不 耀眼 但 
却 非常 重要 的 领域 中 工作 的 几 位 先驱 经 济 学 家 开 发 并 提供 了 经 济 学 家 
们 进行 标准 统计 检验 所 需 的 历史 数据 。 相 应 地 ， 不 同 的 经 济 学 家 近年 
来 对 增长 理论 进行 了 详细 的 分 析 和 大 量 的 统计 检验 ， 我 们 下 面 将 要 分 
析 的 便 是 其 中 的 核心 部 分 。 


即便 拥有 了 最 好 的 数据 (我 们 稍 后 会 指出 ， 这 些 数据 也 有 其 局 限 
性 ) ， 经 济 学 家 们 像 其 他 社会 科学 家 们 一 样 ， 依 然 面 临 着 他 们 的 自然 
科学 界 〈 例 如 物理 、 化 学 和 生物 学 ) 同行 们 所 没有 的 障碍 。 自 然 科 学 
家 们 通常 可 以 通过 实验 来 检测 他 们 的 理论 或 假定 ， 他 们 可 以 在 实验 中 
把 一 组 受到 茶 种 干预 《如 一 种 药物 或 一 种 程序 ) ER St Sy 
制 的 对 象 相 对 比 ， 来 观察 这 种 干预 是 否 导致 了 按照 理论 应 该 发 生 的 关 
异 。 这 些 实验 通常 很 快 就 会 得 到 结果 ， 几 天 或 几 个 月 。 在 高 度 复 杂 的 
分 子 加 速 器 的 情况 中 ， 物 理学 家 可 以 在 瞬间 获得 结果 《尽管 分 析 这 种 
以 光速 粉 俯 的 原子 的 结果 需要 更 长 的 时 间 ) 。 天 文物 理学 家 还 可 以 往 
后 看 几 百 万 年 一 一 通过 功效 日 益 强 大 的 望远镜 或 发 射 到 空间 的 探测 
器 ， 利 用 光速 来 搞 清 楚 一 些 特定 的 物体 的 外 表 几 上 百 万 年 前 曾经 是 怎样 
的 以 及 它们 是 如 何 运 动 的 。 


经 济 学 家 因为 几 种 原因 而 不 具备 这 些 奢 侈 的 工具 。 首 先 ， 经 济 学 
家 不 能 对 整个 经 济 进行 有 控制 的 、 其 结果 只 需要 一 些 时 间 就 能 被 观察 
到 的 实验 ， 尽 管 在 革 些 罕见 的 情况 下 ， 社 会 科学 家 可 以 对 有 选择 的 人 
口 进行 一 些 较为 初级 的 试验 〈 例 如 ， 给 予 不 同 的 群体 不 同 的 经 济 激 
励 ， 或 是 对 于 不 同 的 行为 类 别 给 予 不 同 的 奖励 ， 或 者 ， 给 不 同 群体 的 
学 生 提 供 不 同 的 课程 设置 ， 或 其 他 的 教育 干预 ) 。 售 但是， 没有 哪个 


政府 会 允许 目 己 的 国家 成 为 一 种 天 笠 鼠 一 样 的 受 控制 群体 ， 被 用 来 观 
察 什么 或 励 经 济 增长 、 什 么 制约 经 济 增长 ， 特 别 是 考 碟 到 经 谤 学 家 们 
采集 和 分 析 足 够 多 的 数据 以 得 出 确定 的 结论 方面 ， 需 要 很 长 的 时 间 。 
如 果 菏 种 政策 能 够 提高 增长 的 可 能 性 比较 高 ， 政 府 和 其 所 服务 的 人 民 
就 会 或 者 束 应 当 立 刻 实 施 这 项 政策 ， 而 不 是 等 待 很 多 年 去 发 现 这 项 政 
傈 是 否 真能 起 作用 (尽管 社会 中 那些 可 能 受到 以 增长 为 导向 的 政 集 损 
害 的 利益 集团 也 许 会 成 功 地 阻止 这 种 政 集 的 实行 ， 因 为 增长 导向 的 政 
策 总 会 打 乱 一 些 现 有 秩序 ) 。 


因此 ， 经 谤 学 家 们 在 提出 未 来 的 政策 时 几乎 总 是 要 向 后 看 。 他 们 
的 具体 方法 是 应 用 统计 技术 分 析 历 史 数 据 ， 来 找 出 一 个 或 几 个 可 能 解 
释 增 长 的 变量 。 如 果 经 济 学 家 们 能 够 对 这 些 结果 具 有 茶 种 有 依据 的 信 
心 ， 则 他 们 可 以 告诉 政府 领导 ， 那 些 在 过 去 起 作用 的 因素 至 少 有 希望 
在 未 来 也 有 很 大 的 可 能 继续 起 作用 。 


例如 ， 关 于 经 济 增长 ， 经 济 学 家 们 试图 搞 清 楚 一 组 “独立 变量 ” 
中 的 哪 一 些 推动 了 经 济 增 长 “后 者 是 一 种 “ 因 变 量 ”， 通 币 的 衡量 指 
标 或 者 是 人 均 GCDP， 或 者 是 某 种 专门 设计 出 来 直接 衡量 创新 或 技术 变化 
的 变量 ) ， 这 组 独立 变量 包括 如 资本 、 节 动 力 以 及 经 济 学 家 认为 可 能 
对 技术 变化 做 出 页 献 的 各 种 其 他 因素 。 一 旦 经 济 学 家 们 了 解 了 或 认 
为 他 们 了 解 了 ) 过 去 什么 因素 在 刺激 创新 方面 最 为 重要 《最 理想 的 情 
况 是 那些 政府 可 以 直接 控制 的 要 系 ， 像 研发 开 文 、 所 得 税 或 对 销售 窜 
征 税 的 税 京 ， 对 外 贸 和 外 国 投 资 的 开放 〉， 他 们 就 有 了 一 定 的 基础 ， 
可 以 为 政治 领导 人 提供 一 些 有 事实 根据 的 建议 而 不 仅仅 是 基于 理论 推 
论 ， 更 不 是 基于 政治 倾 问 和 个 人 利益 。 


但 即使 有 这 样 的 努力 ， 经 济 学 分 析 还 是 有 其 局 限 性 。 一 个 问题 
是 ， 当 经 济 学 家 们 以 及 听从 他 们 建议 的 政客 们 在 开 出 那些 过 去 曾经 有 
效 的 政策 处 方 时 ， 他 们 明确 假定 ， 实 行 这 些 政策 的 经 济 体 在 未 来 将 会 
继续 按 过 去 的 模式 发 展 ， 或 者 至 少 是 相似 的 模式 。 这 等 于 在 说 ， 构 成 


这 些 经 济 体 的 个 人 和 企业 在 未 来 会 有 同 过 去 一 样 的 行为 。 尺 管 这 是 一 
种 有 道理 的 假定 ， 但 现实 可 能 以 各 种 方式 强行 打 乱 这 种 模式 ， 这 种 可 
能 性 至 少 使 这 种 假定 面临 质疑 。 当 茶 些 事件 ， 如 战争 、 重 大 的 经 济 豪 
退 或 是 政治 或 经 济 体系 的 急剧 变动 〈 例 如， 苏联 和 东欧 从 社会 主义 问 
某 种 形态 的 资本 主义 的 剧变 ) ， 以 剧烈 的 方式 将 两 个 历史 阶段 分 割 开 
时 ， 这 种 质疑 就 尤为 有 力 。 在 这 样 的 情况 下 ， 个 人 、 企 业 甚 至 政府 在 
这 种 剧变 前 后 的 行为 都 会 非常 不 同 。 


第 二 种 局 限 性 是 ， 经 济 学 家 们 通常 使 用 的 统计 技术 (如 多 变量 回 
Fat) 也 有 其 目 身 的 缺陷 。 首 先 ， 只 有 他 们 使 用 的 数据 有 用 ， 上 所 产 
生 的 结果 才 有 用 ， 对 这 种 局 限 性 ， 我 们 在 后 面 的 部 分 还 有 很 多 要 说 。 
其 次 ， 统 计 技术 通常 产生 的 是 不 一 致 的 甚至 不 明确 的 答案 ， 我 们 认 
为 ， 在 关于 经 济 增长 的 统计 研究 中 ， 这 一 困扰 尤其 重要 。 始 终 存 在 的 
一 个 问题 是 ， 一 些 实际 上 很 重要 的 变量 或 影响 没有 被 包含 在 统计 检验 
之 中 ， 有 时 候 是 无 意识 的 ， 但 更 经 常 的 情况 是 因为 插 述 这 些 影响 的 数 
所 不 存在 或 高 度 不 完整 。 


于 是 便 有 了 一 个 如 何 解释 统计 结果 的 令 人 烦恼 的 问题 。 严 格 来 
讲 ， 回 归 分 析 〈 寻 求 一 个 数学 公式 ， 该 公式 能 最 好 地 使 一 些 独立 变量 
的 行为 与 妨 一 些 非 独立 变量 的 行为 相 “吻合 ”) 通 币 在 最 好 的 情况 下 
也 只 能 得 出 经 济 学 家 们 或 统计 学 家 们 称 之 为 相关 关系 的 结果 。 如 果 一 
个 变量 与 乃 一 个 变量 运动 的 方 辐 大 至 相同， 则 它 与 为 一 个 变量 存在 相 
天 关系 。 例 如 ， 降 雨 的 分 布 与 农作物 产量 一 般 是 相关 的 。 或 者 ， 太 阳 
黑子 出 现 的 频率 与 股 宗 市 场 的 涨 落 可 能 也 相关 。 但 是 ， 相 关 关 系 不 是 
因果 关系 。 两 个 变量 蜗 度 相关 的 事实 并 不 意味 着 其 中 一 个 必然 是 为 一 
个 出 现 的 原因 。 太 阳 黑 子 假说 的 例子 就 应 当 证 明 这 一 点 。 


相关 关系 和 因 有 果 关 系 之 间 的 这 种 区 别 在 社会 科学 中 极为 重要 ， 因 
为 那些 采纳 了 经 济 学 家 们 推荐 的 政 集 的 政治 领导 人 一 般 都 假定 ， 如 果 
他 们 采取 了 那个 步骤 ， 他 们 就 能 得 到 想 要 的 积极 结果 ， 也 就 是 说 采纳 


一 种 政策 将 引起 某 种 合意 结果 的 出 现 ， 例 如 更 快 的 经 济 增 长 。 但 是 ， 
政策 建议 所 依据 的 回归 结果 却 并 不 能 支持 这 种 因果 推论 。 或 者 ， 即 使 
它们 可 以 支持 ， 当 政策 实施 时 ， 经 济 内 部 的 和 外 部 的 (如 天 气 ) 其 他 
力量 也 可 能 对 这 种 实验 产生 干扰 。 经 济 学 家 、 政 治学 家 和 博学 的 人 们 
于 是 便 会 就 到 底 是 什么 引起 了 什么 进行 若干 年 的 争论 。 美 国 关 于 政府 
预算 示 字 的 影响 的 持久 争论 束 是 一 个 例子 ， 这 说 明了 一 场 争 论 如 何 可 
以 年 复 一 年 地 继续 。 


在 提出 了 这 些 告诫 的 基础 上 ， 现 在 简要 描述 经 济 学 家 为 破解 增长 
谜团 而 进行 的 各 种 统计 检验 。 如 我 们 已 经 提出 的 ， 这 些 检验 的 基础 是 
统计 数据 的 可 得 性 ， 包 括 产 出 水 平 的 数据 和 在 不 同 国家 可 能 对 经 济 增 
长 做 出 贡献 的 其 他 变量 。 为 什么 需要 不 同 的 国家 ? 因为 分 析 的 数据 量 
越 大 ， 统 计 检 验 的 可 徘 性 或 “可 信和 度 ” 就 越 遍 ， 特 别 是 ， 如 果 人 们 想 
同时 检验 很 多 变量 的 存在 、 规 模 和 影响 ， 就 更 是 如 此 。 正 如 统计 学 家 
们 喜欢 说 的 ， 相 对 于 要 检验 的 变量 数目 而 言 ， 数 据 越 多 ， 他 们 拥有 的 
“ 目 由 度 ” 惑 越 大 。 当 统计 检验 只 局 限 在 一 个 国家 时 ， 统 计 学 家 只 有 
那 一 个 国家 的 数目 给 定 的 有 意义 的 数据 ， 所 窗 盖 的 时 期 也 就 是 他 们 可 
以 收集 到 数据 的 时 期 。 在 美国 ， 这 可 能 是 从 1950 年 以 来 的 时 期 ， 由 于 
我 们 感 兴趣 的 衡量 指标 每 年 公布 一 次 ， 我 们 的 数据 基础 最 大 可 以 涵盖 
大 约 55 个 年 份 或 数据 点 。 对 另 一 些 国家 ， 这 种 时 间 序 列 一 一 可 获得 的 
统计 数据 组 合 一 一 也 许 更 短 。 但 是 ， 如 果 把 不 同 国家 的 时 间 序 列 数据 
集中 到 一 起 ， 得 出 的 观察 数值 量 束 会 放大 很 多 ， 统 计 检 验 的 能 力也 将 
扩大 很 多 ， 至 少 原则 上 会 如 此 。 


统计 检验 的 这 些 细节 问题 在 索 洛 之 后 的 第 一 代 关 于 经 济 增长 的 统 
计 检 验 中 还 不 成 问题 ， 这 些 检验 采用 的 产 出 、 每 个 工人 的 产 出 (或 每 
工作 小 时 的 产 出 )、 人 均 产 出 等 数据 序列 是 由 麦迪 森 (1982〉、 马 休 
斯 、 费 恩 斯 坦 和 奥 德 灵 一 斯 米 (1982) 等 人 收集 整理 的 。 麦 迪 林 是 跨 
国 数据 收集 这 一 高 度 专业 化 领域 中 的 领军 人 物 之 一 。 这 些 检 验 提 出 了 
一 个 看 上 去 很 简单 的 问题 : 以 生产 率 (每 工作 小 时 的 产 出 ) 或 人 均 产 


出 衡量 的 不 同 国家 的 生活 水 平 长 期 是 否 在 趋同 ? 换言之 ， 长 期 来 看 ， 
通过 产品 、 资 本 和 理念 从 发 达 的 领先 国家 癌 后 进 国家 的 出 口 ， 领 先 国 
家 的 进步 是 否 对 一 组 后 进 国家 产生 过 溢出 效应 ? 这 种 溢出 和 模仿 过 程 
的 发 生 是 否 表现 为 后 进 国 家 在 一 定时 期 内 增长 更 快 〈 也 许 是 通过 采用 
领先 国家 的 技术 ， 同 时 将 其 产 出 的 更 大 比例 用 于 储蓄 和 投资 》， 从 而 
缩短 了 与 发 达 国家 的 差距 ? 


几 项 早期 的 对 若干 组 不 同 国家 的 研究 证 实 这 样 的 现象 的 确 发 生 
了 。 马 休 斯 及 其 同事 们 在 对 20 世 纪 70 年 代 早期 实现 工业 化 的 7 个 国家 
1870 一 1973 年 间 的 研究 发 现 ， 和 情况 就 是 如 此 (Matthews 等 人 ， 
1982) 。 鲍 英 尔 采用 麦迪 森 的 数据 也 得 到 了 同样 的 发 现 ， 这 个 数据 组 
更 大 一 些 ， 包 括 16 个 国家 ， 时 期 也 更 长 ， 从 1870 年 到 1979 年 
(Baumol, 1986) 。 但 是 ， 他 发 现 ， 在 萨 默 斯 和 黑 斯 顿 (1991) 提供 
了 所 需 数 据 的 更 大 的 一 组 国家 中 ， 没 有 出 现 趋同 现象 。 也 就 是 说 ， 对 
于 那些 趋同 的 国家 ， 人 们 几乎 可 以 完全 用 一 个 已 知事 实 来 解释 它们 一 
个 多 世纪 的 生产 率 增 长 速度 : 它们 在 1870 年 时 的 初始 生产 率 水 平 。 如 
果 一 个 国家 起 步 的 时 候 其 生产 率 水 平 远 远 落后 于 当时 的 领先 国家 (在 
1870 年 时 是 澳大利亚 ) ， 较 之 于 那些 1870 年 的 生产 率 水 平 更 接近 领先 
国家 的 国家 ， 它 的 增长 会 快 得 多 。 这 个 简单 的 观点 〈 即 一 个 国家 在 
1870 年 时 比 领先 国家 沙 后 得 越 多 ， 其 后 来 的 增长 速度 就 越 快 ) 解释 了 
日 本 、 瑞 典 、 法 国 和 德国 在 这 个 长 时 期 中 的 快速 增长 ， 以 及 英国 和 和 领 
先 国 澳大利亚 的 相对 较 慢 的 增长 。 


然而 ， 饱 莫 尔 也 告诫 说 ， 不 应 过 度 解读 有 关 这 种 明显 趋同 趋势 的 
发 现 。 他 指出 ，1870 年 的 生产 率 水 平 的 衡量 存在 很 多 误差 ， 麦 迪 森 在 
计算 这 些 数据 时 使 用 了 一 种 向 后 推算 的 方法 ， 这 种 方法 可 能 使 结论 偏 
向 于 趋同 (Baumol，1986， 第 1 076 页 ) 。 鲍 莫 尔 当时 还 可 以 补充 的 
是 ， 这 些 数据 序列 覆盖 的 一 百 多 年 间 发 生 了 两 次 世界 大 战 ， 特 别 是 在 
第 二 次 世界 大 战 后 ， 这 些 数据 序列 中 的 一 个 国家 《美国 ) [a HA H 


本 都 提供 了 相当 大 的 资金 和 技术 援助 ， 这 些 援助 应 该 有 助 于 它们 在 第 
二 次 世界 大 战 后 能 够 赶 上 美国 的 生产 率 水 平 。 


于 是 ， 一 个 更 为 有 趣 的 问题 便 是 ， 自 第 二 次 世界 大 战 以 来 ， 在 更 
多 的 国家 中 是 否 出 现 了 趋同 ? 其 中 ， 包 括 很 多 曾经 的 欠 发 达 国 家 和 现 
在 的 欠 发 达 国 家 。 鲍 莫 尔 (1986) 分 析 了 萨 默 斯 和 黑 斯 顿 整理 的 上 述 
更 大 一 组 国家 的 人 均 收入 《〈 它 提供 了 生产 率 数据 的 一 个 粗略 的 近似 
值 ) 的 数据 系列 〈 这 些 数据 自 那 以 来 已 成 为 很 多 研究 者 选用 的 数据 组 
合 ) 。 信 与 世界 银行 同时 期 整理 出 的 类 似 数据 不 同 的 是 ， 萨 默 斯 和 黑 
斯 顿 的 不 同 国家 的 产 出 数据 不 仅 用 国家 间 不 同 货币 汇率 进行 了 调整 ， 
还 用 不 同 国家 货币 购买 力 进行 了 调整 。 这 种 区 别 很 重要 ， 因 为 同样 的 
产品 或 服务 的 价格 在 不 同 国家 是 有 很 大 差别 的 。 没 有 考虑 购买 力 差异 
的 产 出 计算 不 能 体现 不 同 国家 生活 水 平 的 真正 差异 。 


当 鲍 莫 尔 分 析 了 萨 默 斯 和 黑 斯 顿 提 供 的 数据 组 中 72 个 国家 1950 一 
1980 年 的 数据 ， 他 发 现 的 结果 与 他 以 前 对 数目 较 少 的 若干 工业 化 国家 
较 长 时 期 的 数据 进行 研究 得 出 的 结果 非常 不 同 : 对 这 个 数据 组 的 全 部 
国家 而 言 ， 趋 同 基本 消失 了 。 而 且 一 个 国家 的 最 初生 产 率 水 平 与 该 国 
此 后 的 增长 速度 之 间 甚 至 存在 一 定 程 度 的 正 相 关 关 系 ， 也 残 是 说 ， 那 
些 开始 时 较 富有 的 国家 比 其 他 国家 增长 得 更 快 。 但 是 ， 鲍 莫 尔 的 确 发 
现 ， 在 1950 一 1980 年 间 ， 在 不 同 的 国家 群体 的 内 部 ， 在 《当时 的 ) 中 
央 计 划 经 济 中 ， 以 及 在 工业 化 国家 中 ， 存 在 某 种 趋同 〈 但 显然 不 是 群 
体 之 间 ) 。 这 种 群体 内 趋同 的 现象 在 作为 整体 的 发 展 中 国家 中 并 未 出 
现 ， 尺 管 我 们 从 此 后 的 发 展 中 得 知 ， 至 少 有 一 组 发 展 中 国家 (东南 亚 
国家 ) 不 仅 相 互 之 间 呈 快速 趋同 的 倾向 ， 而 且 呈 现 出 向 世界 领先 国家 
群体 趋同 的 现象 。 


饱 莫 尔 关于 第 二 次 世界 大 战 后 到 20 世 纪 80 年 代 这 段 时 期 中 不 存在 
整体 性 的 趋同 现象 的 发 现 ， 对 20 世 纪 80 年 代 以 后 的 时 期 也 是 成 立 的 。 
图 4 显示 了 106 个 国家 1980 一 2000 年 间 人 均 GDP 的 增长 率 和 初始 人 均 


GDP， 数 据 来 自 萨 默 斯 和 黑 斯 顿 〈 与 一 位 合作 者 贝蒂 娜 。 阿 腾 数 据 组 的 
一 个 较为 近期 的 版 本 ) 。 该 图 显然 不 支持 趋同 假说 《最初 较 贫穷 的 国 
家 比 最 初 人 均 GDP 较 高 的 国家 增长 得 更 快 ， 从 而 可 以 赶 超 ) 。 的 确 ， 只 
要 简单 观察 图 4 便 可 以 断定 ， 最 初 较 富 有 的 国家 可 能 比 最 初 较 贫 穷 的 国 
家 增长 得 更 快 ， 这 是 一 个 与 第 2 章 的 图 1 相 一 致 的 结果 。 
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图 4 1980 ~ 2000 年 ， 多 国 初始 人 均 GDP 与 平均 增长 率 
资料 来 源 : Alan Heston、Robert Summers 和 Bettina Aten, Penn World Table 
Version 6.1, Center for International Comparisons at the University of 
Pennsylvania (CICUP), October 2002 (106 observations: countries having 
complete date set). P Łk: 
http: //pwt. econ. upenn. edu/php_site/pwt61_ form. php 


如 果 各 国 在 生活 水 平 上 没有 趋同 现象 ， 那 么 ， 什 么 原因 能 够 解释 
各 国 持续 的 经 济 差 寞 ?为 回答 这 一 简单 而 重要 的 问题 所 做 的 努力 已 经 
催生 了 经 济 学 专业 一 个 独立 的 分 文 。 当 然 ， 如 宁 没 有 陕 默 斯 和 黑 期 顿 
这 些 研 究 努 力 将 是 不 可 能 的 ， 这 些 数据 包含 了 被 解释 变量 的 
BA —— CAR BER ABER LED IN) 产 出 水 平和 增长 速度 。 


在 他 们 之 后 ， 出 现 了 一 系列 有 关 解 释 变 量 的 数据 来 源 ， 例 如 ， 由 世界 
银行 、 联 合 国 这 样 的 机 构 和 个 体 研究 者 提供 的 有 天 物 质 和 人 力 资 本 
(劳动 力 和 教育 水 平 ) 的 指标 、 制 度 变 量 〈 例 如 法 律 和 腐败 ) 、 国 际 
贸易 、 金 融 指标 、 政 府 和 私人 的 研发 投资 以 及 气候 和 地 理 指 标 。 


解 开 增长 谈 团 ， 更 具体 地 说 ， 揭 示 索 党 剩余 (技术 进步 的 速度 ) 
变动 的 原因 ， 已 经 吸引 了 经 济 学 领域 中 一 批 最 杰出 的 学 者 ， 包 括 两 位 
诡 贝 尔 经 济 学 奖 得 主 〈 斯 坦 福 大 学 的 肯 尼 思 。 阿 多 和 芝加哥 大 学 的 多 
伯 特 。 户 卡 斯 ， 以 及 这 一 专业 中 的 很 多 领 革 人物， 诸如 哈佛 大 学 的 
罗伯特 。 巴 罗 、 格 里 高 利 。 曼 昆 、 安 德 烈 。 施 莱 弗 和 爱德华 。 格 莱 
译 ， 哥 伦比 亚 大 学 的 杰 弗 里 。 了 萨克斯 和 夏 韦 尔 。 耶 拉 一 伊 一 马丁 ;斯 
坦 福 大 学 的 保罗 。 罗 默 ; 布 鲁 金 斯 研究 所 的 巴里 。 博 斯 添 思 和 苏 珊 。 
柯林斯 ;耶鲁 大 学 的 威廉 。 详 德 渤 斯 ， 明 尼 苏 达 大 学 的 罗斯 。 莱 文 ; 
威斯康星 大 学 的 斯 带 文 。 德 多 夫 ; 哈佛 大 学 和 特拉维夫 大 学 的 埃 尔 赫 
南 。 区 普 曼 ;纽约 大 学 的 威廉 。 伊 斯 特 利 等 。 在 很 短 的 篇 幅 中 对 他 们 
的 工作 进行 综述 是 很 难 的 (如 果 不 是 不 可 能 的 话 ) ， 但 某 种 粗 线条 的 
概述 是 可 能 的 。 如 果 有 读者 希望 获得 一 个 更 深入 的 指南 ， 以 便 了 解 这 
一 领域 的 研究 工作 以 及 经 济 学 这 一 学 科 的 总 体 演进 ， 我 们 大 力 或 励 读 
者 阅读 赫 普 曼 2004 年 所 著 的 《经 济 增长 的 秘密 》 和 华 尔 士 2006 年 所 著 
的 《知识 与 国富 论 : 一 个 探索 经 济 成 长 的 故事 》。 


第 一 ， 很 多 从 事 这 项 研究 的 经 济 学 家 都 相信 ， 如 果 能 够 找到 增长 
的 正确 模型 ， 它 就 能 说 明 存在 一 种 有 条 件 趋同 的 根本 性 的 动态 趋势 。 
也 就 是 说 ， 如 果 人 们 对 正确 的 变量 加 以 控制 ， 结 论 将 仍然 是 ， 最 初生 
产 率 水 平 低 的 那些 国家 比 更 富有 的 国家 在 生产 率 和 经 济 产 出 的 增长 束 
度 上 更 快 。 当 然 ， 依 各 自 的 耐心 和 期 望 值 不 同 ， 这 种 有 条 件 的 趋同 过 
程 可 能 显得 很 慢 或 很 快 。 有 些 跨国 统计 检验 表明 ， 就 全 世界 的 平均 情 
况 而 言 ， 最 富国 家 和 最 穷 国 家 之 间 的 差距 以 每 年 大 约 2% 的 速度 在 缩 
小 。( 固 按 此 速度 ， 一 个 落后 经 济 体 需要 大 约 一 代 人 36 年 ) 的 时 间 合 
自己 在 人 均 6DP 上 与 领先 国家 之 间 的 差距 缩小 一 半 。 那 些 期 望 在 短 时 间 


内 发 生 奇 迹 般 逆转 的 人 们 会 对 这 一 数字 感到 失望 。 但 是 ， 对 其 他 人 来 
说 ， 在 只 有 一 代 人 的 时 间 中 能 够 将 收入 差距 缩小 得 如 此 之 多 ， 已 经 是 
一 个 很 可 观 的 前 景 。 


第 二 ， 尺 管 在 过 去 二 十 多 年 里 对 经 济 增长 已 经 进行 了 大 量 的 统计 
研究 ， 但 那些 相信 这 种 统计 研究 有 助 于 破解 增长 谜团 的 经 济 学 家 们 
我们 稍 后 将 指出 ， 这 包含 大 多 数 按照 这 种 思路 工作 的 经 阐 学 家 ， 但 
不 是 全 部 ) ， 仍 然 大 致 分 成 两 个 阵营 。 其 中 ， 第 一 个 阵营 的 经 济 学 家 
的 观点 与 最 初 的 索 洛 一 斯 旺 增长 模型 中 内 含 的 假设 高 度 一 致 ， 这 个 假 
设 是， 技术 进步 主要 是 由 一 些 经 济 体制 之 外 的 、 政 策 制 定 者 们 完全 或 
几乎 不 可 能 直接 控制 的 力量 所 决定 的 ， 例 如 气候 〈 它 决定 着 疾病 的 发 
生 速 度 ) 、 地 理 位 置 《 它 决定 着 交通 的 成 本 和 因此 产生 的 贸易 倾 癌 ) 
以 及 制度 (制度 是 人 造 的 ， 但 改变 制度 需要 几 十 年 甚至 上 百年 的 时 
HD 。 有 些 人 还 在 这 个 单子 上 增加 了 文化 ， 文 化 很 难 纳入 正式 的 统计 
检验 ， 但 有 些 经 济 史学 家 认为 ， 它 是 增长 背后 的 决定 性 推动 力 。 天 于 
这 个 话题 ， 我 们 在 第 5 章 将 进一步 探讨 。 


第 二 个 阵营 中 的 经 阐 学 家 认为 ， 统 计 研 究 文 持 以 下 观点 ， 即 积极 
的 政策 干预 在 短期 到 中 期 内 能 够 加 快 劳动 生产 率 〈 每 个 工人 或 每 个 工 
作 小 时 的 产 出 〉 的 增长 速度 和 /或 技术 进步 以 劳动 和 资本 投入 不 变 条 
件 下 的 产 出 增长 来 衡量 ) 的 速度 。 促 进 增长 的 政策 可 以 包括 政府 更 大 
程度 地 开放 贸易 和 外 国 投资 的 决策 ， 更 多 地 文 持 《〈 通 过 直接 开 文 或 税 
收 激励 ) 研 用 的 决策 ， 通 过 扩大 小 学 和 中 学 教育 的 普及 面 来 增加 和 人力 
资本 的 决策 ， 以 及 更 健全 的 宏观 经 济 政策 (避免 持续 的 大 规模 预算 赤 
字 或 扩张 性 的 货币 政策 ) 。 就 其 核心 而 言 ， 属 于 第 二 阵营 的 经 济 学 家 
对 政府 的 能 力 持 更 乐观 的 态度 ， 相 信 政 府 可 以 促进 生活 水 平 的 改善 ， 
使 之 高 于 没有 政府 干预 时 将 会 自然 达到 的 水 平 。 


用 经 济 学 家 们 经 常 使 用 的 技术 语言 来 说 ， 第 二 阵营 中 的 经 济 学 家 
们 认为 ， 技 术 进 步 是 内 生 的 ， 即 它 是 由 经 济 体制 内 部 的 力量 决定 的 ， 


而 不 是 由 那些 体制 之 外 的 像 气 候 和 地 理 一 类 外 生 因 素 决定 的 。 用 这 样 
的 思路 研究 经 济 增长 ， 其 思想 渊源 主要 来 自 20 世 纪 80 年 代 保罗 。 罗 点 
的 工作 ， 他 当时 在 芝加哥 大 学 ， 现 在 就 职 于 斯 坦 福 大 学 。( 电 罗 默 (和 
他 的 同僚 ， 包 括 罗 伯 特 。 卢 卡 斯 和 威廉 。 诺 德 豪 斯 ) 继承 了 肯 尼 思 - 
阿 罗 〈1962) 和 谢 申 斯 基 (1967) 较 早 时 期 的 认识 ， 他 们 认为 ， 支 撑 
技术 进步 的 那些 想法 和 主意 是 新 设备 投资 意料 之 外 的 副产品 ， 有 溢出 
效应 ， 惠 及 经 济 的 其 他 领域 。 因 此 ， 更 多 的 投资 将 导致 更 多 的 技术 进 
步 ， 也 就 是 说 后 者 在 某 种 程度 上 取决 于 前 者 。 


这 种 观点 的 一 个 政策 含义 是 ， 政 府 的 确 可 以 在 推动 增长 方面 扮演 
重要 的 角色 。 由 于 政府 可 以 刺激 投资 ， 特 别 是 通过 税收 激励 ， 还 可 以 
或 励 更 多 的 国内 储蓄 从 而 增加 可 用 于 投资 的 资金 总 额 〈 从 而 降低 投资 
成 本 ) ， 从 这 两 个 意义 上 说 ， 政 府 可 以 促进 长 期 增长 。 这 一 政 集 含义 
与 索 洛 一 斯 旺 的 增长 模型 中 的 投资 翡 观 主义 完全 分 道 扬 镰 。 按 投资 悲 
观 主义 的 观点 ， 由 于 收 荔 北 减 ， 增 加 的 投资 对 促进 增长 的 作用 将 逐渐 
消失 。 但 是 ， 如 末 投 资 实 际 上 可 以 促进 技术 进步 ， 那 么 这 种 悲观 主义 
可 能 就 是 错误 的 。 


罗 上 默 在 他 的 模型 中 更 进 了 一 步 。 他 指出 ， 技 术 进 步 通 常 不 单纯 是 
经 济 活动 的 副产品 ， 而 是 经 济 活动 本 里 的 目的 ， 是 个 人 和 企业 有 意识 
地 投入 时 间 和 金钱 的 结果 ， 这 些 个 人 和 企业 力图 改善 现 有 的 产品 和 技 
术 并 最 终 将 成 功 的 结果 商业 化 。 在 这 个 意义 上 ， 企 业 投 资 于 知识 的 创 
造 和 投资 于 新 设备 有 类 似 之 处 ， 投 资 于 新 设备 可 以 使 雇员 有 更 高 的 生 
产 率 。 但 是 ， 对 知识 创造 的 投资 不 同 于 对 新 机 器 的 投资 。 对 新 机 器 的 
投资 促进 生产 率 提高 的 后 果 或 多 或 少 是 可 预见 的 ， 而 对 发 现 知 识 进行 
投资 《如 有 果 成 功 ， 其 随后 的 商业 化 ) MER NEE. MA, SES 
奇怪 ， 试 图 解释 技术 进步 原因 的 统计 研究 工作 所 得 出 的 答案 真 衷 一 
是 ， 而 对 于 茶 些 变量 例如， 开放 对 外 贸易 ) 的 争论 仍 在 继续 。 


然而 ， 罗 上 默 的 研究 还 有 另 一 个 政策 含义 ， 除 非 促进 技术 进步 的 人 
确保 能 够 得 到 菜 种 奖励 ， 否 则 ， 技 术 进 步 不 太 可 能 发 生 ， 至 少 不 太 可 
能 在 那些 已 经 处 于 领先 地 位 、 无 从 模仿 的 经 济 中 出 现 。 因 此 ， 不 完全 
竞争 ， 或 是 某 种 与 完全 竞争 的 理想 状态 不 同 的 状态 就 很 重要 ， 在 完全 
竞争 的 情况 下 ， 很 多 企业 制造 同样 的 产品 并 相互 竞争 直至 任何 超额 利 
润 都 终 将 消失 。 如 果 那 些 领先 进入 未 知 领域 、 冒 着 风险 开发 新 东西 并 
将 其 商业 化 的 个 人 和 企业 ， 不 能 获得 额外 利润 ， 则 技术 进步 就 不 会 发 
生 。 经 济 学 家 通常 都 为 一 种 有 效 的 知识 产权 制度 的 重要 性 进行 辩护 ， 
原因 就 在 于 此 ， 因 为 这 样 的 制度 可 以 在 某 种 有 限时 期 内 给 予 发 明 者 殖 
断 的 地 位 。 这 也 是 为 什么 在 技术 变化 活跃 的 行业 中 市 场 结构 不 应 当 是 
完全 竞争 的 ， 至 少 在 短期 到 中 期 内 是 如 此 。 然 而 ， 持 续 的 技术 进步 会 
通过 竞争 使 短期 利润 在 长 期 中 归于 消失 。( 电 在 后 面 讨论 企业 家 型 资本 
主义 的 要 由 时 ， 我 们 将 从 这 些 重 要 认识 出 发 。 


第 三 ， 两 个 阵营 中 的 经 济 学 家 们 看 来 有 一 个 大 致 的 共识 ， 他 们 都 
认为 制度 ， 诸 如 执行 完善 的 产权 保护 和 不 存在 腐败 ， 对 增长 是 重要 
的 。 但 是 ， 关 于 几 格 鲁 一 撒克逊 法 律 体系 和 被 称 为 成 文法 的 法 律 体系 
究竟 哪个 对 推动 增长 更 有 效 的 争论 ， 仍 在 继续 。( 时 在 制度 问题 上 ， 关 
键 性 的 挑战 在 于 ， 如 何 能 最 好 地 创造 制度 ? 是 不 是 所 有 的 国家 都 必须 
等 待 几 十 年 甚至 数 百年 ， 让 制度 自然 演进 ? 正确 的 制度 是 否 可 以 在 短 
期 内 被 创造 或 移植 ， 也 是 一 个 没有 答案 的 问题 。 


第 四 ， 在 那 种 认为 制度 重要 的 观点 中 暗含 的 一 个 粗略 的 共识 是 ， 
人 力 资 本 开发 也 是 这 些 制 度 之 一 。 所 谓 人 力 资 本 开 及 ， 指 的 是 荔 动 者 
技能 的 稳步 改善 。 在 他 们 的 经 验 研究 中 ， 经 济 学 家 们 通常 采用 受 教 育 
年 限 来 衡量 人 力 资 本 ， 尽 管 他 们 公开 承认 他 们 意识 到 这 只 是 对 技能 的 
一 种 不 完美 的 近似 衡量 。 很 多 以 统计 为 基础 的 增长 研究 发 现 ， 如 此 衡 
量 的 人 力 资本 与 经 济 增长 之 间 具 有 很 强 的 关联 。( 因 这 种 关联 可 以 通过 
两 种 渠道 产生 。 首 先 ， 受 教育 更 多 的 苑 动力 队伍 具有 更 有 效 的 萎 动 力 
供给 ， 因 为 一 个 较 熟 练 的 工人 工作 一 小 时 相当 于 较 不 熟练 的 工人 工作 


很 多 小 时 。 其 次 ， 随 着 一 个 社会 的 苑 动力 队伍 受 教育 程度 提高 ， 其 某 
些 成 员 以 茶 种 方式 如 发 明 、 将 发 明 商 业 化 或 给 做 这 些 工 作 的 人 提供 协 
助 ， 对 技术 进步 做 出 贡献 的 可 能 性 就 会 更 大 。 这 里 ， 反 向 因果 关系 的 
可 能 性 构成 了 一 个 关键 问题 : 事情 难道 不 可 以 以 相反 的 方式 发 生 : 增 
长 通过 提供 扩大 教育 所 需 的 资源 而 刺激 了 教育 ， 而 不 是 相反 ? 这 一 问 
题 基本 上 没有 确定 的 答案 。 


最 后 ， 关 于 外 国 援 助 的 作用 也 许 是 争论 最 激烈 的 话题 之 一 : 它 到 
底 是 促进 了 增长 还 是 对 增长 不 起 作用 或 者 甚至 是 制约 了 增长 ? 我 们 将 
在 第 6 章 中 详细 讨论 这 个 主题 。 


对 增长 进行 统计 分 析 的 局 限 性 


如 果 外 行人 和 政治 领导 人 搞 不 明白 ， 为 什么 非常 聪明 的 经 济 学 家 
对 看 似 相同 的 数据 进行 分 析 却 可 以 就 诸如 外 国 援助 〈 以 及 其 他 ) 这 类 
政府 政策 的 影响 得 出 完全 不 同 的 结论 ， 这 也 是 情 有 可 原 的 。 是 否 可 以 
说 这 些 统计 检验 除了 证 明了 世界 上 有 三 种 不 真实 一 一 谎言 、 可 恶 的 谎 
言 和 统计 数字 这 句 古 话 外 ， 什 么 也 证 明 不 了 ? © 


对 此 问题 的 一 种 回答 是 ， 对 援助 的 作用 发 生 争 执 的 经 济 学 家 没有 
使 用 同样 的 数据 ， 也 没有 使 用 同样 的 模型 分 析 或 检验 这 些 数据 。 男 一 
个 出 现 差 异 的 原因 是 ， 分 析 者 的 统计 检验 针对 的 是 不 同时 期 、 不 同 的 
国家 组 合 。 的 确 ， 随 着 新 的 经 济 学 家 的 加 入 以 及 新 数据 序列 的 发现 ， 
从 事 “ 路 国 回归 分 析 ” 这 个 经 济 学 小 专业 的 队伍 有 所 壮大 。 


在 各 种 前 沿 研 究 成 果 所 公布 的 统计 检验 中 ， 已 经 产生 了 一 系列 检 
验 结果 。 实 际 上 ， 人 们 可 以 很 容易 地 找到 上 自己 想 寻 找 的 任何 一 种 或 多 
种 结果 ， 一 切取 决 于 一 个 人 希望 在 回归 中 包含 什么 变量 、 哪 些 国 家 和 


哪个 时 期 。 这 种 状态 对 政策 制定 者 们 和 这 一 专业 之 外 的 人 来 说 是 很 不 
理想 的 。 但 这 是 现实 ， 而 且 在 某 种 程度 上 说 人 们 应 该 预想 到 这 样 的 结 
果 。 无 论 如 何 ， 人 们 建构 出 来 的 很 多 用 来 反映 茶 些 被 认为 影响 增长 的 
定性 变量 〈 如 “法 治 ”、 腐 败 和 贸易 开放 等 ) 的 数据 序列 ， 是 一 些 由 
研究 者 或 对 该 主题 感 兴趣 的 组 织 和 机 构 〈 例 如 透明 国际 ， 一 个 衡量 腐 
败 程度 的 非 政 府 组 织 ) 建立 的 指数 。 结 果 ， 这 些 数据 中 包含 着 一 种 主 
观 成 分 ， 而 在 较 客观 的 变量 (如 投资 支出 和 工作 的 小 时 数 〉 中 ， 这 种 
主观 成 分 是 不 存在 的 〈 尽 管 这 些 标 准 变量 也 有 其 自身 的 衡量 问题 ， 特 
别 是 在 发 展 中 国家 ， 那 里 收集 经 济 数据 的 资源 没有 较 富 有 的 国家 
PR 


KHE, ZARR, BET He Se Th EANNA H 
PERRETE BREMENS. SUT + 莱 文 和 戴 维 ， 雷 内 特 属 于 早期 的 怀 
疑 者 (Levine and Renelt, 1992) 。 在 他 们 之 后 ， 伊 斯 特 利 认为 ， 没 
有 任何 标准 变量 ， 甚 至 包括 像 设 备 投资 这 样 的 理论 上 确定 的 东西 ， 与 
增长 有 着 连续 的 、 可 靠 的 联系 (Easterly, 2001) 。 但 是 ， 在 这 个 领 
域 ， 伊 斯 特 利 和 莱 文 是 经 济 学 家 中 的 少数 派 。 大 多 数 研 究 增长 问题 的 
其 他 经 济 学 家 都 不 同 程度 地 相信 ， 统 计 检 验 至 少 有 助 于 确定 哪些 变量 
对 增长 有 贡献 ， 尽 管 他 们 承认 ， 关 于 每 种 变量 的 相对 和 绝对 贡献 规 
模 ， 不 确定 性 仍然 很 大 。 例 如 ， 很 难 相 信 ， 对 物质 资本 和 人 力 资 本 的 
投资 对 增加 产 出 没有 影响 。 同 样 ， 如 伊 斯 特 利 所 认识 到 的 那样 ， 在 最 
抽象 的 层次 上 看 ， 我 们 也 知道 激励 对 增长 是 重要 的 。 那 些 允 许 个 人 和 
企业 拥有 自己 的 产权 、 获 得 其 努力 所 带 来 的 收益 的 国家 ， 比 那些 个 人 
和 企业 不 拥有 这 些 权 力 的 中 央 计 划 经 济 享有 更 大 的 繁 末 ， 这 不 可 能 是 
侦 然 的 。 全 世界 的 经 济 学 家 、 政 策 制定 者 和 公民 所 面 对 的 挑战 是 ， 对 
于 决定 增长 的 最 重要 因素 ， 能 否 做 出 更 肯定 的 判断 。 我 们 将 在 本 书 的 
第 4 章 到 第 8 章 中 迎接 这 种 挑战 。 


HKI “AR RIE IR” 


在 关于 经 济 增长 决定 因素 的 多 数 经 验 研 究 还 没有 开展 的 时 候 ， 
1989 年 ， 约 葵 。 威 廉 姆 森 〈 一 位 在 世界 银行 和 国际 经 济 学 研究 所 工作 
过 的 经 济 学 家 ) 试图 通过 另 一 种 途径 解 开 增 长 谜团 。 他 辐 华 盛 顿 的 很 
多 经 济 学 家 和 政策 专家 (包括 就 职 于 智库 、 美 国政 府 、 国 际 金融 机 构 
的 那些 人 以 及 他 认为 是 经 济 增长 问题 专家 的 人 ) 提出 了 一 个 问题 。 在 
他 们 看 来 ， 什 么 政策 会 对 拉美 的 增长 做 出 最 大 的 贡献 (Williamson， 
1994) ， 排 在 最 前 面 的 10 个 答案 如 表 1 所 示 。 从 那 以 后 ， 这 些 答案 就 被 
认为 是 一 套 属 于 “华盛顿 共识 ”的 政策 处 方 。 


表 1 “华盛顿 共识 ”关于 发 展 中 国家 的 增长 政策 处 方 


财政 纪律 
政府 资金 根据 需要 而 非 以 政治 为 基础 进行 再 分 配 
扩大 税 基 、 降 低 边际 税率 


@ 人 金融 市 场 自由 化 (取消 对 机 构 进 入 的 控制 和 价格 控制 ， 对 
外 国企 业 给 予 国民 待遇 ， 取 消 资本 控制 ) 


@ ”具有 竞争 性 的 汇率 

以 关税 取代 贸易 限额 

取消 产品 市 场 的 竞争 壁 鸡 
国有 企业 私有 化 

取消 外 国 直 接 投资 的 壁垒 

强 有 力 和 有 效 实施 的 产权 保护 


资料 来 源 : 文献 (Williamson, 2004) 


20 世 纪 90 年 代 ，“ 华 盛 顿 共 识 ” 不 再 是 某 位 经 济 学 家 列 出 的 政策 
清单 。 它 出 人 意料 地 演变 成 了 实现 增长 和 金融 稳定 的 药方 ， 被 主要 国 
际 金融 机 构 ， 特 别 是 国际 货币 基金 组 织 ， 强 加 于 很 多 需要 过 桥 融 资 
(bridge financing) 来 缓解 金融 危机 (如 突然 出 现 的 汇率 下 降 、 
内 货币 储备 的 短缺 以 及 脆弱 的 金融 体系 ) 的 发 展 中 国家 。 大 概 是 由 于 
两 个 原因 ， 官 员 们 认为 这 些 条 件 对 增长 和 稳定 都 是 必要 的 。 


首先 ，“ 华 盛 顿 共识 ”中 包含 的 很 多 政策 ， 如 财政 纪律 、 开 放 市 
场 、 具 有 竞争 性 的 汇率 以 及 私有 化 等 ， 是 发 达 国 家 早已 实施 的 政策 。 
如 果 这 些 政策 对 富国 有 效 ， 那 就 意味 着 它们 对 穷 国 也 必定 有 效 。 进 一 
步 说 ， 接 受 威廉 姆 森 提 问 的 有 些 人 大 概 列 出 了 他 们 认为 外 国 投资 者 在 
加 发 展 中 国家 投入 资金 之 前 ， 最 有 兴趣 看 到 的 东西 。 


自 此 以 后 ，“ 华 盛 顿 共识 ”的 清单 就 变 成 经 济 学 家 和 政 集 制定 者 
们 讨论 和 争论 的 话题 ， 在 发 达 国 家 和 发 展 中 国家 都 是 如 此 。 尽 管 有 些 
著名 学 者 和 政策 制定 者 们 一 般 都 文 持 单子 上 的 处 方 Fischer , 
2003) ， 但 也 有 另外 一 些 人 争辩 说 ， 这 个 单子 出 台 以 来 的 大 约 15 年 里 
所 发 生 的 事情 并 没有 证 明 这 些 处 方 的 有 效 性 (Rodrik, 2003) 。 正 如 
威廉 姆 森 上 自己 已 经 指出 的 那样 ， 世 界 上 在 稳定 化 、 开 放 以 及 将 其 经 济 
与 世界 经 济 其 他 部 分 一 体 化 方面 做 得 最 多 的 地 区 是 拉美 、 东 欧 转 轨 经 
济 体 以 及 苏联 加 盟 共 和 国 (Williamson, 2004) 。 拉 美 自 20 世 纪 90 年 
代 早 期 以 来 的 增长 记录 往 好 处 说 也 是 比较 差 的 ， 而 转轨 经 济 体 的 增长 
则 参差 不 齐 。 


而 在 另 一 个 极端 ， 过 去 20 年 增长 最 快 的 国家 是 中 国 。 中 国 遵循 的 
是 一 条 完全 不 同 的 道路 ， 并 且 取得 了 很 大 的 成 功 。 中 国保 留 了 其 国有 
企业 ， 但 鼓励 它们 逐渐 深化 体制 改革 ， 与 此 同时 ， 通 过 逐渐 允许 个 人 
承包 自己 的 耕地 、 人 允许 村 镇 拥有 和 运营 新 的 企业 ， 以 “边际 方式 ”对 


中 国 经 济 进行 了 市 场 化 。 在 第 7 草 ， 我 们 将 提出 一 种 类 似 的 促进 欧洲 企 
业 家 活动 的 增 量 战略 。 


一 个 对 “华盛顿 共识 ”不 够 公平 但 广为人知 的 批评 有 是， 阿根廷 这 
个 被 认为 是 “华盛顿 共识 ”政策 处 方 获得 成 功 的 光辉 样板 ， 在 2001 年 
遭受 了 一 次 对 世界 任何 国家 来 说 都 极其 惨重 的 金融 危机 。 但 是 ， 这 种 
批评 是 不 恰当 的 。 如 威廉 姆 森 (2004) 和 其 他 人 已 经 指出 的 那样 ， 阿 
根 廷 可 能 实行 了 清单 上 的 茶 些 处 方 ， 特 别 是 私有 化 、 开 放 外 国 直 接 投 
资 《直到 最 近 ， 阿 根 廷 还 拥有 拉美 国家 中 最 大 比例 的 外 国 银 行 ) 和 产 
权 保 护 ， 但 却 忽略 了 清单 上 另外 两 个 重要 的 内 容 ， 财 政纪 律 和 竞争 性 
IL 


不 过 ， 无 论 如 何 ， 阿 根 廷 和 中 国 的 经 验 突出 显示 了 “华盛顿 共 
识 ” 的 核心 问题 。 这 份 清单 没有 为 各 国 指明 清单 上 的 不 同 处 方 的 相对 
重要 性 ， 也 没有 说 明 实 施 它 们 的 时 间 选 择 或 先后 顺序 。 客 观 地 讲 ， 威 
廉 姆 森 调 查 的 本 来 用 意 并 不 在 此 ， 对 于 这 个 清单 成 为 全 世界 经 济 政策 
圈子 里 辩论 的 焦点 ， 他 后 来 也 表示 过 恢 讶 《和 遗憾 ) 。 而 且 ， 尽 管 这 
并 不 是 威廉 姆 秩 的 本 意 ， 但 国际 货币 基金 组 织 和 其 他 人 捅 乱 了 这 个 清 
单 的 目的 。 随 着 时 间 的 推移 ， 这 些 政策 处 方 被 看 得 很 重要 ， 更 多 的 是 
因为 其 对 金融 稳定 的 作用 《其 中 的 茶 一 些 ， 当 然 包 括 财政 纪律 和 竞争 
性 汇率 ， 的 确 如 此 ) ， 而 不 是 对 持续 的 经 济 增长 的 页 献 。 


相应 ， 关 于 促进 增长 的 正确 政策 处 方 ， 任 何 共识 都 已 破裂 。 分 析 
家 们 上 自 那 以 来 实际 上 已 经 朝 两 个 相反 的 方向 发 展 。 威 廉 姆 森 与 秘鲁 经 
济 学 家 库 辛 斯 基 一 起 提出 将 清单 大 幅度 缩减 到 4 个 关键 要 素 : 


L 骨 在 避免 金融 危机 的 政 集 ， 特 别 是 防止 固定 汇率 的 政 集 ， 固 定 
汇率 显然 会 使 一 国 偏离 其 长 期 增长 的 路 径 ; 


2， 国 内 市 场 的 开放 ， 不 仅 是 产品 市 场 〈 通 过 减少 诺 如 关税 这 样 的 
贸易 保护 措施 ) ， 还 包括 劳动 力 市 场 ， 封 闭 的 国内 市 场 会 抑制 产业 升 


级 和 企业 的 增长 ， 阻 碍 那些 失去 了 阮 争 力 的 产业 和 企业 的 必要 收缩 ; 


3. 加强 那些 促进 增长 的 国内 制度 ， 两 位 经 济 学 家 都 认为 ， 这 是 20 
世纪 90 年 代 发 展 经 济 学 家 的 思路 发 生 的 最 重要 的 变化 之 一 ; 


4. 承认 经 济 成 果 的 分 配 是 一 个 国家 在 力图 促进 经 济 增长 时 不 能 够 
忽略 的 ， 因 为 单 是 收入 分 配 的 高 度 不 平等 就 可 以 导致 政治 压力 ， 这 种 
压力 会 制约 或 抑制 经 济 增长 《在 这 方面 ， 这 两 位 分 析 家 比较 强调 保证 
广泛 的 受 教育 机 会 ， 而 不 是 再 分 配 性 的 税收 政策 ) 。 


罗 德 里 元 是 最 初 的 “华盛顿 共识 ”的 一 位 引 人 和 人 注目 的 批评 者 ， 他 
提出 了 一 个 完全 不 同 的 方向 : 在 威廉 姆 森 最 初 的 清单 上 增加 他 认为 对 
增长 至 关 重 要 的 10 个 要 素 。 表 2 列 出 了 罗 德 里 殉 的 10 个 新 增 的 政策 处 
Ti © 


表 2 罗 德 里 克 教 授 提出 的 对 “华盛顿 共识 ”的 增长 政策 处 方 的 增补 


立法 /政治 改革 

有 效 的 监管 制度 

有 效 的 反腐 败 法 律 和 执法 
劳动 力 市 场 的 灵活 性 

遵守 WT0O〔 世 界 贸易 组 织 ) 贸易 协定 
有 效 的 金融 法 规 及 标准 的 执行 和 实施 
资本 账户 的 “谨慎 ”开放 

与 金融 稳定 相 协 调 的 汇率 机 制 

有 效 的 社会 保障 安全 网 

有 效 的 减 贫 计划 


资料 来 源 : 文献 (Rodrik, 2003) 


我 们 同意 ， 罗 德里 部 单子 上 的 很 多 内 容 ， 不 仅 有 利于 增长 而 且 有 
利于 金融 稳定 和 收入 分 配 的 平等 。 但 是 ， 这 样 的 清单 问题 在 于 它 没 有 
给 读者 一 种 轻重 缓急 的 概念 ， 更 不 要 说 政策 制定 者 了 。 问 题 是 ， 领 导 
人 及 其 公民 的 注意 力 是 有 限 的 ， 他 们 同时 还 面 对 着 很 多 其 他 的 压力 和 
目标 ， 在 这 种 情况 下 ， 政 策 制 定 者 们 应 当 首 先 实 施 最 初 清单 或 补充 清 
单 上 的 哪 一 项 ? 清单 本 身 并 没有 给 出 这 个 关键 性 问题 的 答案 。 


的 确 ， 如 我 们 在 第 1 章 中 提出 的 ， 把 合意 的 政策 处 方 像 洗 衣 单 一 样 
罗列 出 来 ， 存 在 很 多 问题 ， 特 别 是 ， 如 果 它 们 没有 提供 优先 顺序 的 
话 。 一 二 十 条 令 人 望 而 生 长 的 “药方 ”对 政策 制定 者 们 来 说 ， 可 以 很 
容易 成 为 一 种 过 度 的 信息 或 责任。 当政 策 制定 者 以 及 其 顾问 们 感到 他 
们 必须 实施 这 些 处 方 的 大 部 分 其 至 全 部 并 取得 进步 时 ， 他 们 可 能 很 快 
就 会 举 起 双手 说 ，“ 这 是 不 可 能 的 ”， 然 后 把 整个 清单 丢 在 一 边 。 如 
同学 生 们 必须 记 住 大 量 的 各 类 事实 ， 却 没有 一 个 能 放置 这 些 信息 的 结 
构 或 框架 ， 这 些 政策 清单 的 消费 者 们 可 能 只 是 简单 地 看 看 它们 ， 短 时 
间 内 记 住 了 它们 ， 但 当 他 们 面 对 日 复 一 日 的 各 种 挑战 时 一 一 管理 政府 
以 及 满足 公民 们 无 休止 的 、 经 党 是 相互 冲突 的 要 求 ， 他 们 很 快 便 会 志 
记 这 个 清单 。 


简 而 言 之 ， 尽 管 在 华盛顿 的 政策 制定 者 们 和 经 济 学 家 们 可 能 全 少 
曾经 在 某 个 时 期 对 最 有 助 于 增长 的 政策 有 过 共识 ， 但 是 ， 那 种 共识 已 
经 不 复 存 在 。 这 对 那些 致力 于 研究 增长 问题 的 政策 分 析 家 们 (例如 其 
中 的 威廉 姆 森 和 罗 德 里 元 ) 已 经 很 清楚 ， 越 来 越 多 的 统计 研究 试图 解 
FED RAR MBA, BFE SRE eR RHE a 
结论 ， 这 也 是 共识 不 复 存 在 的 证 明 。 


资本 主义 的 四 副 面 孔 : 考察 增长 的 新 方 


= 


在 我 们 看 来 ， 对 增长 主题 进行 条 种 全 新 思考 的 时 机 已 经 成 熟 。 特 
别 是 ， 有 没有 一 种 思考 这 个 重要 问题 的 不 同 思 路 ， 以 至 于 各 国 的 政策 
制定 者 们 真 的 可 以 采纳 这 种 思路 ， 来 加 速 改 善 他 们 国家 人 民 的 生活 水 
平 ? 我 们 相信 答案 是 肯定 的 。 这 也 就 是 我 们 在 本 书 的 其 余部 分 要 提出 
的 。 


我 们 开始 时 提出 了 一 个 根本 性 的 观点 ， 即 经 济 是 一 个 复杂 的 系 
统 ， 不 可 能 被 简化 到 一 个 或 两 个 核心 推动 力 ， 也 不 可 能 通过 应 用 不 同 
的 发 展 经 济 学 家 或 机 构 这 些 年 里 所 推荐 的 一 个 其 至 儿 个 政策 处方 而 被 
完全 改变 。 回 到 第 1 草 关 于 经 济 像 一 架 运行 民 好 的 增长 机 占 的 比喻 ， 这 
架 经 济 机 器 有 很 多 个 相互 链接 和 一 起 运转 的 部 件 。 可 能 的 情况 是 ， 如 
果 经 济 要 按 最 大 可 能 的 速度 增长 ， 它 们 必须 至 少 拥 有 四 个 基本 特征 的 
FEB, 我们 在 第 1 半 中 提出 了 这 四 个 基本 特征 的 提纲 ， 并 将 在 第 5 
章 中 进一步 阐述 。 


我 们 之 所 以 说 “有 至少 拥 有 某 些 要 素 ”， 是 因为 适宜 的 具体 政策 在 
不 同时 期 对 不 同 国家 都 将 是 不 同 的 。 环 境 、 文 化 以 及 历史 都 起 作用 。 
不 存在 唯一 的 、 详 细 的 、 可 以 而 且 应 该 强加 于 每 个 国家 的 瘟 图 。 不 同 
国家 在 不 同 的 制度 结构 下 都 取得 了 快速 增长 这 一 事实 ， 束 是 证 明 。 但 
在 我 们 谈 及 运转 民 好 的 增长 机 器 的 这 四 个 关键 特征 之 前 ， 我 们 认为 ， 
通过 不 同 的 视角 来 考察 增长 是 有 价值 的 。 具 体 来 说 ， 我 们 认为 ， 如 果 
我 们 记 住 已 经 出 现 并 存在 于 世界 不 同 地 方 的 四 种 基本 的 资本 主义 类 
型 ， 我 们 会 更 清楚 地 理解 ， 怎 样 才 能 造就 持续 的 增长 。 


我 们 承认 ， 对 资本 主义 类 型 的 这 种 划分 是 一 种 非常 粗略 的 概括。 
进一步 说 ， 几 乎 没有 哪个 经 济 完 全 符合 任何 一 种 类 型 。 更 为 普 过 的 情 


况 是 ， 在 不 同 的 时 点 上 ， 不 同 的 经 济 体 拥有 这 些 类 型 中 的 不 同 成 分 ， 
而 且 这 些 成 分 的 构成 随时 间 而 变化 。 更 为 重要 的 是 ， 尽 管 在 每 一 种 类 
背后 都 有 茶 种 文化 的 惯性 ， ene fine lesen ie 
了 予 的 。 然 而 ， 历 史 表 明 ， 通 过 有 意识 的 行动 ， 有 时 候 伴 随 着 意料 之 外 
的 后 果 ， 不 同 的 经 济 体 可 以 从 一 种 类 型 转向 另 -一 种 美 型 ， 而 且 转 型 所 
再 的 时 间 并 没有 人 们 普遍 认为 的 那么 长 。 


记 住 这 些 类 型 ， 可 以 为 我 们 后 面 的 讨论 提供 一 个 有 用 的 参照 系 。 
我 们 后 面 将 讨论 各 国 通过 它们 的 领导 人 如 何 选择 不 同 的 增长 路 径 。 但 
是 ， 最 终 ， 我 们 将 论证 ， 有 一 条 道路 (实际 上 ， 是 两 种 类 型 的 正确 结 
合 ) 有 望 成 为 最 快速 的 、 持 续 的 增长 路 径 。 


l; 索 洛 的 模型 建立 在 之 前 的 罗 伊 。 哈 罗 德 (Roy Harrod), RER £4 (Evsey 
Domar) 和 尼古拉斯 。 卡 多 尔 (Nicholars Kaldor) 提出 的 增长 模型 基础 上 ， 这 些 模型 
强调 了 各 国 经 济 在 保持 它们 的 长 期 潜在 增长 路 径 方 面 的 困难 。 哈 罗 德 一 多 马 模 型 特别 隐 

含 一 种 观点 ， 即 各 国 经 济 是 在 增长 与 衰退 之 间 的 刀刃 上 不 断 摇摆 的 ， 这 一 观点 后 来 被 索 
洛 和 其 他 人 认为 不 现实 而 予以 和 否定。 关于 20 世 纪 50 年 代 及 以 后 的 增长 模型 的 有 价值 的 
概述 ， 请 见 文献 (Solow, 1994) 。 


2. 具有 这 些 特点 的 模型 被 称 为 科 布 一 道格拉斯 生产 函数 ， 以 经 济 学 家 查尔斯 。 科 布 和 
保罗 ，。 道 格拉 斯 的 名 字 命 名 (后 者 在 结束 了 作为 一 ee 

是 代表 伊利 诺 伊 州 的 美国 参议 员 ) 

3. 参见 文献 (North, 1981, 1990, 2005) ， 文 献 (North, Thomas, 1973) 以 及 
文献 (Baumol, 1952) 。 


4, 进行 这 样 的 试验 还 有 一 些 相 关 的 伦理 和 其 他 的 技术 问题 。 对 这 个 主题 的 早期 指南 ， 
可 参见 文献 (Rivlin, 1971) 。 

5. Beek (Summers) 和 黑 斯 顿 (Heston) 的 数据 来 源 于 他 们 和 “也 是 宾夕法尼亚 大 
学 的 ) 已 故 的 欧文 ， 克拉 维 斯 (Irving Kravis)20 世 纪 70 年 代 开 始 的 一 项 工作 ， 该 项 
目 在 20 世 纪 80 年 代 得 到 扩展 ， 从 此 以 后 成 为 宾夕法尼亚 大 学 世界 数据 表 (Penn World 
Tables, Heston, Summers and Aten, 2002). 


6. 这 些 研 究 的 综述 见 文献 (Barro，Sala-i-Martin，2004， 第 14 页 ) ào 


7. 罗 默 在 他 的 博士 论文 中 发 展 了 内 生性 增长 的 理论 ， 此 后 在 很 多 方面 进行 了 加 工 。 关 
于 他 对 这 些 工 作 以 及 同一 思路 的 其 他 人 的 研究 的 综述 ， 可 参见 文献 (Romer, 1994) 。 


关于 对 这 种 “时 期 之 间 的 价格 歧视 ”的 更 为 正式 的 分 析 ， 请 见 文献 (Baumol， 


2006) 。 


关于 辩论 各 方 的 研究 的 全 面 评 论 ， 见 文献 (Dam，2006) 。 


得 出 这 一 结论 的 最 出 色 的 研究 是 由 巴 罗 (Barro) MSala-i-Martin (2004) 进行 
的 。 还 可 参见 文献 (Bosworth，Collins，2003) 。 


这 种 说 法 通常 被 认为 出 自 英国 政府 发 言 人 人 本杰明， 人 迪 斯 雷 利 (Benjamin 


Disraeli), | 


Soe + 


mE ER FRAT LOK 


第 4 章 
不 同类 型 的 资本 主义 及 其 对 增长 的 影响 


对 我 们 很 多 人 来 说 ，1989 年 11 月 9 日 柏林 墙 倒塌 的 那 一 天 标志 着 
“冷战 ”的 结束 。“ 资 本 主义 ”这 个 术语 似乎 是 指 一 种 简单 而 具有 统 
一 特征 的 经 济 组 织 形式 ， 是 一 种 即使 我 们 没有 任何 正式 定义 但 一 见 到 
它 也 能 认 出 来 的 东西 。 然 而 ， 对 资本 主义 的 这 种 观点 被 证 明 过 分 简化 
并 具有 严重 的 误导 作用 。 如 我 们 在 这 一 章 将 要 强调 的 ， 在 那些 我 们 视 
为 “资本 主义 ”的 国家 里 ， 经 济 的 组 织 、 政 府 的 经 济 职能 以 及 各 种 其 
他 要 素 都 是 非常 不 同 的 。 有 些 资 本 主义 经 济 非常 社会 化 ， 而 妨 一 些 有 
更 多 的 管制 。 而 且 ， 一 个 国家 采取 什么 形态 的 资本 主义 ， 对 其 增长 的 
表现 有 深刻 的 影响 ， 这 就 是 为 什么 ， 对 于 我 们 这 里 的 目的 而 言 ， 把 所 
有 形态 的 资本 主义 都 简化 为 一 种 单一 类 型 是 根本 不 行 的 。 相 反 ， 我 们 
将 把 不 同 国家 的 资本 主义 经 济 分 为 4 个 类 别 : 


1. 国家 叶 癌 型 资本 主义 ， 在 这 种 经 济 中 ， 政 府 试图 引导 市 场 ， 最 
经 和 党 的 方式 是 文 持 它 认 为 会 成 为 “ 启 家 ”的 特定 行业 ; 


2. 户头 型 资本 主义 ， 在 这 种 经 济 中 ， 权 力 和 财富 的 相当 大 部 分 由 
一 小 批 个 人 和 家 族 所 拥有 ; 


3， 大 企业 型 资本 主义 ， 在 这 种 经 济 中 ， 最 重要 的 经 济 活动 是 由 历 
史 悠 久 的 巨型 企业 进行 的 ; 


4， 企 业 家 型 资本 主义 ， 在 这 种 经 济 中 ， 小 型 的 创新 企业 发 挥 着 重 
ap. © 


这 些 体制 之 间 唯 一 相同 的 地 方 是 它们 承认 财产 的 私人 所 有 权 ; BR 
此 之 外 ， 它 们 是 非常 不 同 的 。 


特别 是 ， 一 种 类 型 的 经 济 往往 具有 与 其 他 类 型 的 经 济 非常 不 同 的 
增长 记录 ， 这 是 因为 它们 在 增长 、 创 新 和 企业 家 活动 方面 的 机 制 都 非 
常 不 同 。 我 们 将 坚持 这 样 的 观点 ， 即 在 一 种 目前 以 缓慢 增长 为 特征 的 
资本 主义 形态 中 ， 促 进 增长 的 最 有 和 希望 的 方式 之 一 是 实行 一 些 改 革 ， 
使 其 转向 一 种 具有 更 强 有 力 的 增长 发 动机 的 资本 主义 形态 。 出 于 同样 
的 原因 ， 那 些 已 经 具有 快速 增长 特征 的 资本 主义 形态 的 经 济 必 须 高 度 
警惕 ， 密 切 关 注 东 些 发 展 ， 以 防 其 在 这 个 类 型 组 的 资格 受到 削弱 。 


没有 哪 种 类 型 的 资本 主义 在 任何 时 候 、 任 何 经 济 中 都 占据 主导 地 
位 。 在 不 同 的 历史 阶段 ， 经 济 可 以 是 并 且 的 确 是 不 同类 型 的 不 同 混 
合 。 甚 至 还 有 某 些 “前 资本 主义 ”的 经 济 符 合 这 四 种 类 型 中 的 一 种 或 
男 一 种 。 一 种 前 资本 主义 经 济 通 党 是 非常 贫穷 的 (年 人 均 GDP 在 1 000 
美元 或 更 少 ，， 即 使 有 的 话 也 极 少 拥有 与 任何 形态 的 资本 主义 有 关 的 
制度 ， 特 别 是 由 国家 提供 保护 的 财产 权 。 在 某 些 前 资本 主义 经 济 中 
一 一 其 中 有 很 多 在 非洲 、 中 美洲 和 西亚 〈 例 如 ， 阿 富 汗 或 巴基斯坦 ) 
部 分 地 存在 一 一 政府 非常 弱 ; 前 资本 主义 社会 主要 由 那些 决定 规则 的 
宗族 或 部 落 组 成 。 在 有 些 情况 下 ， 这 些 宗族 可 以 禁止 私人 财产 权 ， 而 
在 男 一 些 情况 下 ， 产 权 可 以 得 到 非 正式 的 承认 。 但 是 ， 与 资本 主义 有 
关 的 政府 制度 在 这 些 经 济 中 过 于 原始 ， 将 之 包括 在 我 们 的 分 类 中 至 无 
意义 。 然 而 ， 考 虑 这 些 前 资本 主义 的 情况 依然 是 重要 的 ， 因 为 那里 有 
数 千 万 人 生活 在 基本 生存 水 平 上 ， 他 们 的 困境 值得 世界 的 关注 ， 不 单 
是 出 于 道德 的 原因 ， 也 因为 他 们 不 可 能 成 为 我 们 产品 的 好 顾客 ， 而 且 
更 为 重要 的 是 ， 至 少 对 生活 在 其 他 社会 的 我 们 来 说 ， 他 们 可 能 传播 疾 
病 和 滋生 和 巩 怖 分 子 。 然 而 ， 幸 运 的 是 ， 我 们 相信 ， 我 们 给 那些 符合 我 
们 分 类 之 一 的 发 展 中 国家 提出 的 那些 建议 ， 如 果 经 过 适当 的 调整 ， 也 
将 适用 于 前 资本 主义 经 济 。 


在 描述 四 种 资本 主义 类 型 时 ， 我 们 将 更 多 地 描绘 它们 的 结果 而 不 
是 获 得 这 些 结果 所 需要 的 投入 。 坦 率 地 讲 ， 看 到 结果 比较 容易 ， 因 为 
在 很 多 情况 下 ， 它 们 已 经 在 那里 等 待 被 观察 。 而 确定 哪些 措施 导致 了 
这 些 结果 ， 或 者 哪怕 是 对 产生 这 些 结果 有 影响 的 措施 ， 则 要 困难 得 
多 。 这 将 是 我 们 在 后 面 的 章节 中 努力 要 做 的 。 


在 本 书 的 附录 中 ， 我 们 谈 到 了 男 一 个 重要 的 话题 ， 人 人们 如 何 衡 量 
哪 种 经 济 符 合 这 些 范 例 的 一 个 或 男 一 个 的 程度 ? 我 们 将 概括 一 些 原则 
上 的 建议 ， 但 更 为 完整 的 答案 必须 等 待 进一步 的 研究 以 及 最 为 重要 且 
耗费 时 间 的 数据 收集 。 


在 描述 四 种 资本 主义 类 型 之 前 ， 我 们 应 当 首 先 界定 资本 主义 的 含 
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的 大 部 分 或 至 少 相 当 大 的 比例 掌握 在 私人 手中 ， 而 不 是 由 政府 拥有 和 
使 用 时 ， 这 种 经 济 便 个 说 成 是 资本 主义 。 没 有 一 种 经 济 是 完全 的 资本 
主义 。 例 如 ， 在 美国 ， 有 些 电力 是 由 市 政府 和 联邦 政府 提供 的 。 在 共 
产 主 义 制 度 下 ， 有 些小 规模 的 生产 设备 ， 如 缝 幼 机 ， 是 由 个 人 私有 
的 。 在 我 们 对 四 种 资本 主义 类 型 的 描述 中 ， 将 遇 到 那些 也 许可 以 被 描 
述 为 “国家 社会 主义 ”的 情形 。 但是， 那些 社会 也 经 常 拥有 大 量 的 资 
本 主义 要 素 ， 那 些 要 系 将 是 我 们 主要 关心 的 内 容 。 


国家 导向 型 资本 主义 


正如 其 名 称 所 显示 的 ， 国 家 导向 型 资本 主义 的 基本 特征 是 ， 政 府 
而 不 是 私人 投资 者 决定 哪些 行业 甚至 哪些 企业 应 当 增 长 。 政 府 经 济 政 
傈 的 主 则 是 执行 这 些 决策 ， 采 用 各 种 政 集 工具 去 帮助 那些 补 选 中 的 
“顾家 ”。 但 总 的 经 济 体制 仍 属 于 资本 主义 ， 因 为 一 一 除了 稍 后 论 及 
的 一 些 例外 一 一 国家 承认 和 保护 财产 权 和 合同 ， 产 品 和 服务 的 价格 以 


及 被 雇用 的 工人 的 工资 也 由 市 场 引 导 ， 并 且 ， 人 至 少 有 些小 规模 活动 仍 
然 掌握 在 私人 手中 。 


为 什么 政府 要 “指挥 经 济 交 通 ”? 部 分 原因 可 能 是 政治 领导 人 和 硕 
望 利用 他 们 的 权力 从 赢家 的 行业 和 企业 那里 获得 财富 和 其 他 好 处 。 这 
种 形态 的 国家 导向 型 资本 主义 与 我 们 下 面 将 要 讨论 的 守 头 型 资本 主义 
相 莽 无几。 寡头 经 济 的 领导 者 的 主要 目标 是 维护 自己 的 帮派 利益 ， 而 
不 是 经 济 增长 。 相 反 ， 在 国家 资本 主义 中 ， 政 府 通常 采取 的 立场 是 ， 
对 经 济 中 的 资源 配置 采取 中 央 计 划 式 的 干预 或 影响 ， 是 推动 经 济 增长 
最 大 化 的 最 佳 方式 。 


政府 掌握 着 很 多 可 以 引导 增长 的 手段 。 也 许 最 重要 的 是 对 银行 的 
直接 或 间接 的 所 有 权 ， 在 几乎 所 有 国家 中 ， 银 行 多 是 将 资源 从 储蓄 资 
金 的 人 手中 转向 投资 人 手中 的 主要 渠道 。 只 有 在 美国 ， 至 少 迄 今 为 
上 正 ， 金 融资 源 从 储蓄 者 转 回 生产 者 的 任务 主要 是 由 有 组 织 的 资本 市 场 
完成 的 ， 例 如 ， 股 票 和 债券 市 场 ， 而 不 是 银行 。 过 去 几 年 里 ， 全 世界 
的 确 出 现 了 一 股 将 国有 企业 私有 化 的 浪潮 ， 其 原因 一 方面 在 于 政府 需 
要 获得 出 售 这 些 资 产 的 收入 来 弥补 其 赤字 ， 男 一 方面 也 在 于 改善 这 些 
以 前 由 政府 所 有 的 企业 的 效率 和 降低 其 提供 的 服务 的 价格 。 然 而 ， 在 
发 展 中 国家 ， 以 及 在 有 些 发 达 国 家 〈 如 德国 ) ， 政 府 仍然 拥有 银行 体 
系 的 相当 大 比例 的 股份 (Hanson, 2004) 。 在 印度 ， 国 家 控制 的 股份 
占 银 行 资产 的 75% (Patel, 2004) 。 


即使 没有 直接 的 所 有 权 ， 政 府 仍然 能 够 指挥 或 强力 地 “劝说 ” 银 
行 按 照 它 们 的 旨意 行事 。 昔 国 是 前 者 一 个 很 好 的 例子 ， 日 本 的 “行政 
性 指导 ”是 后 者 的 一 个 例子 。 政 府 可 以 并 且 的 确 在 以 其 他 的 方式 对 资 
本 主义 进行 指导 ， 例 如 ， 通 过 给 予 特定 企业 或 部 门 税 收 优惠 、 独 家 许 
可 (合法 的 垄断 ) 或 者 政府 的 合同 。 得 到 优惠 待遇 的 企业 于 是 便 可 以 
变 成 “国家 龙头 企业 ”， 其 成 功 得 到 政府 政策 的 保证 。 政 府 还 可 以 通 
过 关税 等 保护 措施 来 支持 有 些 行业 ， 使 国内 企业 免 受 外 国 苋 争 的 六 


击 。 此 外 ， 政 府 也 可 以 对 外 国 投 资 者 或 合作 者 的 活动 进行 引导 ， 途 径 
古 只 人 允许 他 们 在 特定 的 行业 和 特定 的 条 件 下 (普遍 的 情况 是 ， 外 国 合 
作者 要 承担 并 逐渐 转让 其 技术 和 诀 穷 给 本 地 合作 者 ) 投资 。 


国家 导 辐 型 资本 主义 在 茶 种 程度 上 可 以 与 大 企业 型 资本 主义 重 
合 ， 但 这 两 种 体制 从 根本 上 看 是 不 同 的。 二 者 的 重合 表现 在 当 国 家 对 
龙头 企业 提供 税收 优惠 的 时 候 。 这 些 企业 通常 拥有 大 量 的 雇员 和 高 度 
结构 化 的 管理 。 创 新 只 要 有 ， 就 是 有 组 织 、 有 独立 预算 并 且 有 严格 管 
理 的 。 在 国家 导 问 型 体制 中 ， 出 现 很 多 国家 龙头 企业 的 情况 很 罕见 ， 
仅仅 是 国内 市 场 的 规模 ， 可 能 也 不 允许 这 类 企业 超过 特定 的 数量 。 与 
此 同时 ， 其 他 的 大 企业 也 可 以 发 展 ， 可 以 是 通过 大 量 地 与 政府 做 生 
意 ， 也 可 以 是 通过 依托 使 其 得 以 成 长 的 国内 和 【或 ) 国外 市 场 。 于 是 
经 济 可 以 由 大 企业 所 主导 ， 但 不 一 定 是 由 于 政府 政策 导 辐 的 结果 。 


把 国家 主导 的 资本 主义 与 中 央 计 划 相 提 并 论 似乎 也 有 些 道理 ， 但 
这 两 种 制度 也 是 非 间 不同 的 。 在 中 央 计 划 经 济 中 ， 国 家 不 仅仅 挑选 局 
家 ,而 且 还 拥有 生产 资料 ， 决 定 所 有 的 价格 和 工资 ,通常 对 于 消费 者 
可 能 想 要 的 产品 和 服务 极 少 在 意 ， 因 而 对 于 使 个 人 有 好 处 的 创新 不 提 
供 任何 的 激励 。 相 反 ， 在 苏联 集团 的 国家 ， 管 理 大 “企业 ”的 官僚 们 
的 薪酬 是 按照 其 工矿 的 产量 来 确定 的 ， 不 管 这 些 产品 的 质量 如 何 、 消 
费 者 是 否 真 的 愿意 要 它们 。 中 央 计 划 经 济 束 其 本 质 而 言 不 利于 任何 突 
破 性 技术 创新 ，1958 年 发 射 了 人 造 地 球 卫 星 的 “苏联 空间 计划 ”可 能 
古 一 个 唯一 的 例外 。 但 是 ， 这 是 一 种 国家 社会 主义 最 擅长 的 事情 : 为 
了 一 种 具体 的 甚至 很 有 限 的 目标 ， 通 过 命令 和 控制 而 进行 大 规模 活 
动 。 它 几乎 不 能 带 来 任何 长 期 持续 性 的 经 济 荔 处 。 


实际 上 ， 在 过 去 的 苏联 集团 中 在 那里 ， 所 有 的 进步 都 由 “五 年 
计划 ”来 规划 ， 借 用 计算 机 的 术语 来 说 ， 企 业 家 活动 不 受 操作 系统 的 
文 持 ) ， 推 动 了 工业 化 资本 主义 “特别 是 美国 ) 经 济 增长 的 蜗 科 技 行 
业 甚 至 从 来 没有 起 步 。 苏 联 的 体制 有 能 力 培 养 出 训练 有 素 的 科学 家 ， 


但 却 不 能 将 其 工作 资本 化 。 在 电影 《绿野仙踪 》 的 结尾 ， 幕 布 补 拉 开 
时 显示 给 人 们 的 是 ， 处 在 控制 地 位 的 原来 是 一 个 普通 人 ， 同 样 ， 柏 林 
增 的 倒塌 回 全 世界 显示 了 苏联 集团 各 国 在 经 济 上 的 惨败 ， 这 甚至 使 很 
多 西方 专家 吃惊 〈 包 括 美 国 中 央 情 报 局 ) ， 他 们 一 直 相 信 ， 苏 联 是 一 
个 必须 认真 应 对 的 强大 经 济 体 。 


需要 指出 的 重要 一 点 是 ， 不 实行 我 们 在 这 里 所 说 的 “国家 导 
向 ”， 政 府 也 可 以 在 提供 公共 产品 和 服务 上 发 挥 重要 的 作用 ， 这 些 产 
品 和 服务 惠及 全 体 人 口 ， 而 不 需要 决定 哪些 部 门 或 行业 应 当 发 展 。 例 
如 ， 政 府 通常 都 要 提供 基本 的 基础 设施 一 一 道路 、 饮 水 和 排水 体系 、 
教育 、 警 察 和 司法 系统 一 一 以 及 为 基础 科学 研究 提供 资金 。 在 进行 这 
些 活动 时 ， 政 府 提 供 的 只 是 一 个 所 有 经 济 参 与 者 都 能 够 开展 其 活动 的 
平台 。 提 供 “ 公 共产 品 ”， 或 者 提供 那些 其 益处 不 是 由 单个 个 人 和 企 
业 充 分 享受 的 产品 ， 这 是 政府 的 基本 工作 〈 加 上 国防 ) 。 政 府 做 这 些 
事情 并 不 意味 着 政府 就 是 在 “指导 ”经 济 。 提 供 公 共产 品 在 每 一 种 形 
态 的 资本 主义 经 济 中 都 是 正常 的 ， 并 不 是 只 在 那些 国家 导向 型 经 济 中 
才 如 此 。 


国家 导 癌 型 资本 主义 有 哪些 突出 的 例子 ? 人 们 会 立刻 想到 大 多 数 
的 东南 亚 经 济 体 ， 在 那里 ， 政 府 一 直 采 用 一 种 或 几 种 前 面 提 到 过 的 导 
器 手段 给 特定 的 部 门 优惠 待遇 ， 主 要 是 出 口 部 门 。 很 多 拉美 国家 几 十 
年 里 一 直 章 循 “ 进 口 葵 代 ” 政 策 ， 这 种 政策 旨 在 促进 共 些 被 选择 出 来 
接受 这 种 支持 的 行业 一 一 经 第 是 具体 企业 的 增长 ， 途 径 束 是 保护 它们 
不 受 进口 品 的 竞争 。 法 国 、 德 国 和 美国 也 存在 某 些 政 府 计 划 和 导向 的 
成 分 ， 这 表明 ， 没 有 一 种 单一 和 纯粹 的 资本 主义 形态 能 够 主导 一 种 经 
济 到 排斥 其 他 形态 的 任何 成 分 的 地 步 ， 不 同体 制 的 混合 对 经 济 增长 最 
为 重要 。 更 为 具体 地 说 ， 尺 管 美 国联 邦 政府 主要 将 自己 限定 在 提供 政 
府 应 当 提 供 的 那些 公共 产品 上 ,但 是 ， 它 还 是 通过 以 下 方式 而 致力 于 
一 种 有 限 形 式 的 国家 导向 : 直接 通过 关税 或 限额 及 现金 补贴 的 方式 为 
其 农业 部 门 提 供 补贴 (类 似 欧 洲 和 日 本 〉; 通过 税收 优惠 补贴 其 能 源 


部 门 ， 通 过 税收 优惠 和 有 补贴 的 二 级 住房 抵押 市 场 \[ 由 两 个 大 型 的 政 
府 资 助 的 企业 所 主导 ， 即 联邦 全 国 抵押 贷款 协会 (Fannie Mae， 房 利 
美 ) 和 联邦 住房 抵押 贷款 公司 (Freddie Mac， 房 地 美 ) \] 对 房地产 行 
业 提 供 补贴 。 


国家 导 癌 型 资本 主义 的 优势 


正如 亚洲 的 国家 导向 型 经 济 体 的 可 观 增长 业绩 所 证 明 的 那样 ， 这 
种 形式 的 资本 主义 可 以 取得 巨大 的 成 功 ， 并 且 保 持 很 长 时 间 (尽管 ， 
东南 亚 经 济 体 增 长 被 1997 一 1998 年 的 金融 危机 所 打 断 ) 。 这 种 成 功 的 
原因 不 难 理解 。 那 些 相对 于 技术 前 沿 国家 而 言 非常 落后 的 国家 只 需要 
找到 某 种 途径 获得 最 先进 的 或 者 接近 最 先进 国家 的 技术 ， 然 后 将 这 些 
技术 与 低廉 的 劳动 力 相 结合 生产 出 在 国际 市 场 比较 畅销 的 产品 〈 以 及 
越 来 越 多 的 服务 ， 例 如 ，“ 电 话 服务 中 心 ”) 。 外 国 技术 可 以 通过 外 
国 直接 投资 而 被 引进 。 知 识 可 以 通过 将 国民 送 到 国外 的 大 学 〈 最 普 ; 
的 是 美国 ) 学 习 而 获得 。 一 种 更 大 胆 的 战略 是 鼓励 ， 或 者 至 少 不 限 制 
国内 居民 移居 到 像 美 国 这 样 的 技术 领先 国家 ， 和 希望 他 们 成 功 之 后 返回 
祖国 ， 或 是 从 国外 帮助 国内 的 新 生 企业 启动 和 发 展 。 印 度 是 这 种 “ 反 
向 智力 流失 ”战略 的 主要 实践 者 ， 这 在 数 十 年 前 看 上 去 像 是 一 场 财 
博 ， 但 现在 似乎 收获 巨大 ， 在 美国 成 功 的 印度 企业 家 们 或 是 回国 ， 或 
是 投资 于 印度 的 企业 (Saxenian, 1999) 。 


那些 以 国家 导 癌 的 方式 采用 了 “出 口 拉 动 增长 ”的 战略 国家 之 所 
以 成 功 一 一 无 论 其 成 功 是 如 何 实现 的 一 一 只 是 因为 它们 的 出 口 品 有 地 
方 可 去 ， 主 要 是 去 到 了 美国 ， 近 期 以 来 亚洲 出 口 商 的 情况 则 是 出 口 到 
其 他 亚洲 国家 。 这 些 地 方 的 收入 在 上 上升， 政府 拥有 通过 出 口 赚 取 的 外 
汇 来 购买 进口 品 。 如 果 世 界 市 场 不 开放 ， 国 家 叶 同 的 、 出 口 拉 动 的 增 
长 将 不 可 能 取得 成 功 。 推 动 全 世界 市 场 开 放 的 ， 是 关税 和 其 他 边境 限 


制 措施 的 多 边 自由 化 ， 而 多 边 自 由 化 支持 者 最 初 是 关税 及 贸易 总 协定 
(GATT) ， 后 来 是 其 继承 者 (WTO) 。 


国家 导 问 型 资本 主义 的 缺陷 


国家 导 问 型 资本 主义 有 其 缺陷 ， 甚 至 很 危险 。 事 实 上 ， 既 然 我 们 
倾 问 于 其 他 形式 的 资本 主义 ， 访 者 们 不 会 奇怪 ， 我 们 看 到 的 缺陷 比 优 
点 要 多 ， 特 别 是 ， 一 旦 这 些 成 功 的 国家 导 同 型 资本 主义 经 济 体 接近 其 
他 更 富有 、 国 家 导向 程度 更 低 的 经 济 体 的 人 均 6DP 水 平 ， 情 况 更 是 如 
此 ， 这 些 缺 陷 包括 : 


认为 国家 导向 将 永远 管用 那些 指导 其 经 济 取 得 某 种 成 功 的 政府 可 
能 会 从 过 去 得 到 错误 的 教训 。 对 于 那些 在 国家 导向 型 制度 下 曾 取 得 快 
速 增长 的 国家 《人们 会 特别 想到 很 多 亚洲 经 济 体 ) ， 人 们 很 容易 得 出 
结论 ， 无 限期 地 继续 使 用 同样 的 办 法 将 带 来 长 期 的 增长 。 但 是 ， 世 界 
古 在 变化 的 。 摘 取 了 低 处 的 果实 之 后 ， 收 获 的 困难 增加 了 很 多 。 对 于 
很 多 曾经 成 功 实 施 国家 导向 的 国家 来 说 ， 现 在 是 如 此 ， 过 去 也 一 直 如 
此 。 


过 度 投资 关于 这 种 体制 会 出 现 什 么 问题 ， 一 个 很 好 的 例子 是 韩国 
20 世 纪 90 年 代 后 期 发 生 的 故事 。 长 期 习惯 于 要 求 其 银行 为 大 型 企业 集 
团 (“财团 ”) 提供 贷款 的 韩国 政府 引导 太 多 的 银行 在 半导体 、 钢 铁 
和 化 工行 业 扩张 中 进行 了 过 度 投 资 。 当 1997 年 夏天 从 东南 亚 开始 的 金 
融 危机 蔓延 到 韩国 时 ， 这 个 国家 的 银行 以 及 那些 通过 贷款 扩张 的 企业 
己 经 过 度 扩张 得 如 此 严重 ， 以 至 于 昔 国 的 经 济 接 近 朋 尝 的 边缘 。 直 到 
美国 政府 通过 贷 球 展期 而 领导 了 一 次 国际 性 的 对 韩国 金融 机 构 的 救 
援 ， 韩 国 经 济 才 得 以 获救 (Blustein，2001) 。 韩 国政 府 只 是 到 了 后 
来 才 迫 使 很 多 财团 进行 重组 ， 并 引导 银行 采用 商业 的 而 不 是 政府 导 问 
的 标准 发 放贷 款 。 


辆 国 并 不 是 唯一 的 。 中 国 也 存在 由 儿 十 年 的 中 央 计 划 导 致 的 巨大 
的 银行 问题 ， 在 那 种 体制 下 ， 国 家 银行 基本 上 是 政府 为 国有 企业 提供 
资金 的 工具 。 随 着 中 国 经 济 的 转型 ， 很 多 国有 企业 不 能 偿还 国家 银行 
的 贷款 ， 把 巨大 的 损失 留 给 了 中 国政 府 ， 我 们 将 在 第 6 章 描 述 这 个 过 
程 。 在 第 7 章 ， 我 们 要 讨论 目 日 本 股票 市 场 和 房地产 泡沫 在 20 世 纪 80 年 
代 末 破裂 以 来 一 直 困 扰 厦 日 本 经 济 的 类 似 的 银行 问题 。 尽 管 日 本 没有 
实行 过 中 央 计 划 ， 它 对 其 银行 的 “行政 性 指导 ”方式 也 逐渐 导致 企业 
贷款 人 的 过 度 投资 ， 这 些 贷款 人 无 法 偿还 其 所 积累 的 债务 。 政 府 对 这 
个 问题 的 犹豫 和 不 及 时 的 反应 对 日 本 经 济 在 整个 20 世 纪 90 年 代 以 及 后 
来 10 年 的 滞胀 产生 了 影 啊 。 


挑选 了 错误 的 赢家 和 输家 过 度 投 资 并 不 是 国家 导向 型 资本 主义 的 
唯一 缺陷 。 随 着 这 些 国 家 接近 技术 前 沿 ， 它 们 再 也 不 能 只 挑选 一 个 部 
门 或 行业 ， 不 能 再 想 着 ，“ 我 们 去 看 看 那个 行业 的 企业 表现 如 何 ， 然 
后 从 中 “ 挑 一 个 出 来 ””。 相 反 ， 一 旦 到 达 前 治 ， 一 个 国家 便 到 达 了 
一 个 像 又 子 一 样 有 众多 分 文 的 岔路 口 。 应 该 选择 哪个 方 问 ? 这 是 发 达 
经 济 中 的 企业 每 天 都 要 面 对 的 问题 。 它 们 不 清楚 消费 者 会 喜欢 哪 种 新 
产品 和 服务 。 它 们 也 不 知道 它们 的 努力 研发 会 有 什么 结果 ， 不 管 它 们 
是 如 何 计划 的 。 


在 快速 创新 的 经 济 体 中 ， 各 个 企业 通常 同时 努力 ， 为 成 为 “先行 
者 ”并 利用 其 市 场 先 机 而 竞赛 。 资 金 的 提供 者 文 撑 痢 这 样 的 竞赛 ， 他 
们 实际 上 等 于 是 把 他 们 的 筹码 押 给 了 他 们 认为 最 可 能 电 得 这 场 竞 赛 的 
那些 企业 。 达 尔 文 式 的 市 场 选 择 过 程 最 后 产生 出 一 个 或 多 个 万 家 ， 它 
们 可 能 不 是 参赛 者 当中 技术 上 最 成 熟 的 企业 ， 但 是 它们 具有 最 有 效 的 
生产 、 营 销 和 配送 计划 ， 并 得 到 很 多 消费 者 的 广泛 青睐 。 美 国 的 例子 
包括 福特 制造 的 T 型 车 〈 肯 定 不 是 当时 最 复杂 的 汽车 ) ， 微 软 开 发 的 
Windows 个 人 计算 机 操作 系统 “安全 性 不 如 其 最 新 的 竞争 者 Linux 的 
“开放 一 资源 ”系统 ) ， 此 外 ， 即 使 个 人 计算 机 本 号 也 是 一 个 例子 ， 
在 这 个 行业 ， 戴 尔 已 经 通过 销售 计算 机 行业 中 的 “福特 车 ”而 不 是 


《太阳 和 其 他 制造 丙 生 产 的 ) “凯迪 拉 死 车 ”， 而 上 升 到 了 行业 领先 
地 位 。 


国家 导 同 型 资本 主义 经 济 中 的 政府 对 于 不 受 官僚 约束 的 资本 主义 
的 标志 性 现象 ， 如 表面 上 的 混乱 、 无 计划 、 杂 乱 无 章 的 过 程 ， 感 到 不 
舒服 。 相 反 ， 这 些 政 府 在 亲眼 看 到 自己 挑选 具有 出 口 前 景 的 部 门 〈 伴 
随 着 国内 市 场 销售 的 跟 进 ) 获得 成 功 之 后 ， 更 易于 相信 ， 同 样 的 指导 
过 程 可 以 继续 在 未 来 产生 说 家。 但 是 ， 一 旦 经 济 处 于 前 沿 、 成 功 不 再 
容易 发 生 时 一 一 因为 没有 清楚 的 领先 者 可 以 复制 或 退 随 一 一 错误 残 很 
容易 出 现 了 。 新 加 坡 启动 了 一 项 则 在 把 该 国 打造 为 世界 生物 科技 领先 
国家 的 巨大 工程 ， 为 来 目 全 世界 的 一 流 研 究 人 员 提 供 高 额 工资 和 福 
利 ， 吸 引 他 们 在 新 加 坡 工作 一 定 的 时 间 。 这 样 的 赌博 可 能 成 功 ， 但 
是 ， 相 信和 自己 能 成 为 下 一 个 生物 科技 硅谷 的 国家 大 有 人 人 在， 不止 新 加 
坡 一 个 。 吁 国 在 生物 科技 领域 也 取得 了 重大 的 进展 ， 部 分 是 因为 政府 
对 克隆 没有 像 美国 那样 的 严格 法 律 。 与 此 同时 ， 在 美国 ， 众 多 的 州 和 
地 方 政府 也 在 声称 它们 将 成 为 生物 科技 革命 的 中 心 。 它 们 中 有 一 些 将 
会 在 这 场 生物 科技 竞赛 中 获胜 ， 但 不 是 所 有 的 都 能 获胜 。 


易 发 腐败 如 果 一 个 经 济 体 中 的 企业 成 功 与 否 取决 于 它 是 否 得 到 政 
府 的 优惠 待遇 ， 在 这 样 的 经 济 体 中 总 是 存在 腐败 的 危险 。 企 业 会 寻找 
微妙 的 或 并 不 怎么 微妙 的 方式 来 得 到 那些 优惠 。 中 国 就 是 一 个 很 好 的 
例子 ， 在 那里 ， 腐 败 是 众所周知 的 体制 特征 。 我 们 稍 后 将 提出 ， 尽 管 
中 国有 快速 的 增长 ， 但 如 果 它 不 存在 腐败 ， 将 能 够 增长 得 更 快 。 


“ 拔 掉 揪 头 ” 和 重新 配置 政府 资源 的 困难 国家 导向 型 资本 主义 的 
最 后 一 种 危险 是 ， 一 旦 国家 辐 特 定 的 企业 或 部 门 承 诡 了 资源 和 特权 ， 
那么 当 这 些 企业 显然 需要 进行 重组 或 者 其 他 国家 的 竞 搜 者 超过 了 它们 
的 时 候 ， 政 府 就 很 难 “ 氢 挥 插头 ” 集 止 给 它们 输送 资源 和 特权 。 政 府 
或 是 不 愿 丢 面子 ， 或 者 更 为 普 裔 的 情况 是 ， 政 治 上 强 有 力 的 利益 集团 
使 得 初衷 民 好 的 政府 失去 干预 能 力 ， 最 终 放 弃 干预 。 这 一 问题 最 好 的 


例子 是 所 有 富国 政府 都 提供 的 农业 补贴 ， 尽 管 从事 农 业 的 殉 动 力 比 例 
在 下 降 并 且 现 在 相对 来 说 已 经 很 小 〈 在 美国 ， 这 个 比例 低 于 3% ) 。 而 
且 ， 尽 管 存在 GATT 和 此 后 的 WT0 中 谈判 的 贸易 开放 规则 ， 富 国 仍 然 企 图 
保护 特定 的 制造 业 不 受 进口 品 冲击 ， 或 是 通过 WT0 协 议 中 所 谓 的 逃避 条 
球 所 许可 的 “临时 性 ”保护 ， 或 者 通过 更 为 永久 性 的 变种 抵消 外 国 
补贴 的 反倾销 税 和 反 补 贴 税 ( 尽 管 经 济 学 家 们 普 裔 褒 责 反倾销 税 的 方 
法 ) 。 确 实 ， 具 有 讽刺 意味 的 是 ， 政 治 压力 经 常 迫 使 政府 文 持 衰败 的 
行业 而 不 是 那些 有 发 展 前 景 的 行业 ， 这 主要 是 因为 襄 败 的 行业 及 其 雇 
员 在 要 求 政 府 资 助 方面 会 六 得 最 凶 。 


忆 之 ， 妆 国家 具有 明确 的 努力 目标 时 ， 它 们 通 第 会 成 功 地 指导 其 
经 济 。 但 是 ， 随 独 经 济 赶 上 技术 前 沿 的 国家 ， 低 处 的 果实 将 被 摘 光 。 
在 这 个 时 点 上 ， 或 者 ， 远 在 此 之 前 ， 国 家 导 癌 型 资本 主义 的 缺陷 就 会 
变 得 更 加 明显 ， 以 下 情形 会 成 为 常态 : 过 度 投 资 、 无 力 产生 突破 性 创 
新 、 易 发 腐败 、 不 愿 将 资源 从 那些 低 收益 的 活动 转向 具有 更 大 回报 洪 
力 的 企业 。 


究 头 型 资本 主义 


如 已 指出 过 的 ， 我 们 所 说 的 “ 嘉 头 型 ”资本 主义 很 容易 与 国家 导 
加 型 资本 主义 混 清 ， 因 为 在 前 者 中 ， 国 家 也 倾 癌 于 高 度 参 与 对 经 济 的 
引导 。 头 型 资本 主义 的 基本 特征 是 ， 尽 管 经 济 体制 名 义 上 属于 资本 
主义 ， 财 产权 制度 保护 那些 拥有 大 量 财产 的 人 ， 但 是 ， 政 府 的 政策 设 
计 主 要 或 完全 是 为 了 保障 人 口中 极 少数 人 《 通 利 是 非常 富有 的 人 ) 的 
利益 ， 或 者 更 加 糟糕 ， 为 了 保障 那些 执政 的 集权 统治 者 们 及 其 杀 朋 好 
友 的 利益 《在 这 种 情况 下 ， 这 种 制度 更 适合 被 称 为 是 一 种 “强盗 统 
治 ”) 。 不 笠 的 是 ， 这 种 形式 的 资本 主义 在 世界 的 大 多 地 方 普 近 存 


在 ， 也 许 包 含 了 世界 人 口 的 十 亿 或 者 更 多 。 它 在 拉美 的 很 多 国家 、 苏 
联 的 很 多 加 盟 共和 国 以 及 中 东 地 区 的 大 多 数 阿 拉 伯 国家 和 非洲 的 很 多 
国家 都 很 流行 。 


在 这 些 社会 中 ， 经 济 增长 不 是 政府 的 核心 目标 ， 相 反 ， 其 主要 目 
标 是 保持 和 加 强 那 些 拥有 大 部 分 国家 资源 的 少数 赛 涉 《包括 政府 领导 
ABO) 的 经 痢 地 位 。 这 一 事实 使 得 豪 头 资本 主义 有 别 于 其 他 独裁 或 
较 不 民主 的 社会 ， 在 那些 地 方 ， 增 长 显然 是 一 种 核心 目标 ， 但 那里 的 
资本 主义 受到 国家 “ 导 癌 ”的 压制 。 当 然 ， 即 便 在 宅 头 经 鹿 中 ， 政 府 
和 政府 需要 为 之 服务 的 统治 精英 们 也 许 并 且 很 可 能 也 在 茶 种 程度 上 对 
促进 增长 有 兴趣 ， 但 是 ， 这 只 是 一 种 边缘 性 的 目标 或 一 种 “约束 ”: 
为 了 实现 足够 的 增长 以 便 使 “土著 们 ”不 至 于 造反 ， 不 会 推翻 当权 
者 ， 同 时 也 给 统治 精英 们 更 多 的 国民 财富 的 积累 ， 以 便 他 们 从 中 能 次 
锁 更 多 。 正 是 这 些 情况 以 及 这 类 政府 所 行使 的 压迫 性 权力 ， 使 我 们 很 
不 情愿 地 在 第 6 章 中 得 出 了 如 下 结论 : 要 消除 嘉 头 型 资本 主义 ， 转 向 一 
种 将 整体 经 济 增 长 作为 政府 主要 目标 的 制度 。 单 命 可 能 是 最 有 效 的 
(也 许 是 唯一 的 ) 办 法 。 


不 平等 和 缓慢 的 增长 


豪 头 型 资本 主义 经 济 一 般 都 有 几 个 共同 的 特征 。 首 先 ， 也 许 最 显 
著 的 是 ， 它 们 的 收入 分 配 极其 不 平等 “它们 的 财富 分 配 倾向 于 更 加 不 
平等 ) 。 我 们 使 用 所 谓 的 基尼 系数 二， 即 一 种 标准 衡量 不 平等 的 指标 
来 揭示 这 种 特点 。 表 3 显示 了 1998 年 、1999 年 及 2000 年 拉美 地 区 的 基尼 
系数 ， 那 个 地 区 被 认为 具有 普遍 的 寡头 型 资本 主义 特征 。 基 尼 系 数 越 
高 〈 在 0 一 100 的 范围 内 ) ， 收 入 《或 财富 ) 分 配 就 越 不 平等 。 作 为 对 
比 ， 表 4 给 出 了 OECD 国家 的 基尼 系数 ， 包 括 了 世界 上 的 富国 〈 也 有 少数 
的 例外 ， 如 墨西哥 和 土耳其 ) 。 二 者 之 间 的 差异 非常 触目 惊 心 。 基 尼 
系数 在 拉美 地 区 高 出 很 多 ， 大 致 接近 50~ 一 60， 表 明了 高 程度 的 收入 不 


平等 。 相 反 ，0ECD 国 家 的 基尼 系数 在 25 一 40 的 范围 内 〈 美 国 处 在 这 个 
范围 的 最 高 点 上 ) 。 


表 3 部 分 拉美 国家 的 基尼 系数 
智利 57.1 2000 
哥伦比亚 57.6 1999 
哥斯达黎加 46.5 2000 
多 米 尼 加 1998 
厄瓜多尔 1998 
萨尔瓦多 53. 2 2000 
国家 基尼 系数 年 份 
危地马拉 59.9 2000 
洪都拉斯 55.0 1999 
墨西哥 54.6 2000 
委内瑞拉 1998 


资料 来 源 : 世界 银行 ，2004 年 《世界 发 展 指标 》(Washington,， D.C. : 
International Bank for Reconstruction and Development/Wor Id Bank, 2004) 
注 : 这 一 资料 中 未 提供 其 他 拉美 国家 的 基尼 系数 。 

表 4 OECD 国家 的 基尼 系数 


国家 基尼 系数 年 份 
澳大利亚 35.2 1994 
比利时 1996 
匈牙利 26.9 2002 
爱尔兰 35.9 1996 


日 本 24.9 1993 
韩国 31.6 1998 
墨西哥 54. 6 2000 
ny = 30. 9 1999 
新 西 兰 36. 2 1997 
挪威 25.8 2000 
波兰 34.1 2002 
葡萄 牙 38.5 1997 
HARTE 25.8 1996 
西班牙 1991 
瑞典 2000 
瑞士 3. 1992 
美国 40.8 2000 


注 : 冰岛 和 卢森堡 的 数据 无 法 获得 。 
资料 来 源 : 基尼 系数 资料 来 自 世界 银行 ，2004 年 《世界 发 展 指标 》 
(Washington, D. C. : International Bank for Reconstruction and 
Development/Wor Id Bank, 2004) ; 0ECD 国 家 资料 ， 见 0ECD 网 址 : 

http://www. oecd. org/documentpr int/0. 2744. en 2649 201185 1889402 1 1 1 1.0 
0. html 


很 多 拉美 国家 在 20 世 纪 80 年 代 和 此 后 阶段 看 上 去 确实 一 直 在 试图 
促进 增长 ， 它 们 气 弃 了 阿根廷 经 济 学 家 基 尔 。 普 雷 比 施 20 世 纪 50 年 代 
所 倡导 的 、 此 后 被 大 部 分 拉美 国家 采用 了 20 年 的 进口 蔡 代 战略 。 对 这 
一 战略 的 合理 性 的 论证 是 ， 它 可 以 保护 本 国 的 “幼稚 产业 ”不 受 外 国 
的 冲击 ， 这 样 ， 随 着 时 间 的 推移 ， 这 些 产 业 束 能够 成 长 起 来 ， 抵 御 来 


自任 何 地 方 的 竞争 。 但 是 ， 这 类 “幼稚 产业 ”通常 都 为 强大 和 富有 的 
本 国家 族 所 拥有 ， 因 此 ， 进 口 保护 和 我 们 这 里 所 描述 的 嘉 头 型 资本 主 
Me BN. AER MAD SAPER, ARR RHE y Xah 
Poe PIT BL, AEWA SEK A EASE MORASS HE, EZ MORAY 
应 该 是 更 快 的 增长 。 


但 是 ， 迄 今 为 止 ， 结 果 与 这 种 观点 并 不 一 致 。 表 5 比较 了 主要 的 拉 
美国 家 经 济 在 两 个 时 期 的 增长 速度 ，1960 一 1980 年 和 1980 一 2000 年 。 
前 一 个 时 期 大 致 与 整个 拉美 地 区 实行 进口 蔡 代 政策 的 时 间 相 吻合 ;后 
一 个 时 期 则 大 致 包括 了 “市 场 改 革 ” 的 时 期 。 然 而 ， 表 5 表明 ， 除 智利 
之 外 (那里 的 基尼 系数 是 拉美 地 区 最 低 的 ) ，1980 一 2000 年 期 间 的 经 
济 增长 并 没有 实质 上 的 差异 ， 在 很 多 情况 下 ， 它 实际 上 比 1960~1980 
fe REE. S 

表 5 拉美 国家 的 人 均 GDP 平 均 增 长 率 与 基尼 系数 


1960 ~ 1980 年 人 均 1980 ~ 2000 年 人 均 
国家 基尼 系数 
GDP 增长 率 (%) | GDP 增 长 率 (% ) 


mi 5.12 59.3 (a) 
智利 1. 87 3.20 57.1 (€) 
哥伦比亚 ie 18 57.6 (b) 
多 米 尼 加 2. 89 47.4 (d) 


萨尔瓦多 1. 23 0. 38 53.2 (c) 


1960 ~ 1980 年 人 均 | 1980 ~ 2000 年 人 均 


国家 基尼 系数 
GDP 增长 率 (% ) GDP 增长 率 (%) 
墨西哥 3. 35 0. 75 54.6 (c) 


巴拉圭 3.18 57.8 (a) 
秘鲁 2.17 | | 49.8 (c) 
ae 1.08 TA 


注 : a 表 示 2001 年 基尼 系数 ; b 表 示 1999 年 基尼 系数 ; c 表 示 2000 年 基尼 系数 ; d 表 示 
1998 年 基尼 系数 。 

资料 来 源 : GDP 资 料 ， 见 Alan Heston、Robert Summers 和 Bettina Aten，Penn 
World Table Version 6.1, Center for International Comparisons at the 
University of Pennsylvania (CICUP), October 2002, Pak: 

http://pwt. econ. upenn. edu/php_site/pwt61_form. php. ; 基尼 系数 资料 ， 见 世界 
银行 ，2004 年 《世界 发 展 指标 》 (Washington, D.C. : International bank for 
Reconstruction and Development/Wor Id Bank, 2004) 


2006 年 ， 世 界 银 行将 其 《世界 发 展 报告 》 的 主题 集中 于 平等 和 经 
阐发 展 之 间 的 关系 ， 该 报告 是 全 世界 的 政策 制定 者 和 发 展 专家 们 都会 
仔细 阅读 的 一 份 年 度 文件 。 尽 管 人 们 一 直 普 遍 假 定 ， 在 发 达 国家 ， 平 
等 与 经 济 发 展 之 间 存 在 一 种 替代 关系 (Okun, 1976) ， 但 是 ， 世 界 银 
行 以 令 人 信服 的 理由 证 明 ， 人 至 少 在 作为 整体 的 有 发展 中 国家 ， 收 入 和 财 
富 的 不 平等 可 以 通过 两 种 途径 阻碍 经 济 增长 。 那 些 拥 有 权力 和 财富 的 
人 可 以 并 且 确 实 倾向 于 扭曲 不 同 社会 群体 之 间 的 资本 成 本 ， 因 而 一 方 
面 导致 资源 的 浪费 和 无 效 配 置 ， 为 一 方面 使 那些 在 资源 配置 中 处 于 不 
利 地 位 的 人 们 失去 了 机 会 。 为 数 不 多 但 有 权势 的 精英 阶层 还 倾 癌 于 建 
并 并 保持 那些 只 对 他 们 自己 有 利 的 制度 和 规划， 以 牺牲 更 广泛 的 公众 
的 利益 为 代价 。 这 两 种 趋势 都 明显 存在 ， 而 且 实际 上 就 是 友 头 型 资本 
主义 所 主导 的 那 种 经 济 的 准确 描述 。 


非 正 规 活动 


拉美 经 济 一 一 以 及 其 他 一 些 发 展 中 国家 经 济 一 一 一 直 受 到 很 多 罕 
头 经 济 的 第 二 个 特征 的 困扰 : 高 比例 的 “ 非 正规 活动 ”。 经 济 学 家 们 
很 长 时 期 里 已 经 注意 到 这 种 非 正式 性 现象 (Tanzi，2000) ， 这 个 问题 
因 秘 鲁 经 济 学 家 德 。 索 托 的 两 本 畅销 书 而 广为人知 (De Soto, 1989, 
2000) 。 


按 德 。 索 托 使 用 这 个 术语 时 的 含义 ， 非 正规 活动 出 现 于 以 下 情况 
中 : 个 人 和 企业 从 事 一 些 就 其 内 在 性 质 而 言 是 建设 性 的 经 济 活动 ， 例 
如 盖 房 子 、 出 售 商品 和 服务 等 ， 但 因 人 缺乏 必 要 的 官方 批准 、 许 可 证 或 
者 《在 涉及 土地 的 情况 下 ) 土地 产权 等 原因 ， 在 技术 上 是 不 合法 的 。 
对 非 正 规 活 动 的 这 种 定义 使 之 有 别 于 犯罪 活动 ， 犯 徘 活动 也 超越 法 律 
之 外 ， 但 却 是 受到 社会 诅 殉 的 活动 ， 因 为 它 破 坏 了 社会 的 组 织 构造 
《通过 诸如 偷盗 、 屠 杀 、 绑 困 、 蜡 杀 ， 以 及 在 很 多 国家 里 的 茶 些 毒品 
的 使 用 和 销售 以 及 与 之 伴随 的 洗钱 活动 ) 。 


非 正 规 活动 具有 建设 性 ， 并 且 对 增长 是 有 荔 的 ， 但 是 ， 如 我 们 将 
在 下 一 半 讨 论 的 ， 如 果 在 那些 非 正规 活动 盛行 的 经 济 体 中 ， 它 们 能 够 
被 允许 从 地 下 转 到 地 上 、 公 开 经 营 ， 能 够 利用 正式 的 信贷 和 其 他 网 络 
促进 更 快 的 扩张 ， 则 这 些 经 济 体会 增长 得 更 快 。 对 我 们 目前 的 目的 来 
说 ， 关 键 的 要 点 是 我 们 不 相信 在 寡头 型 资本 主义 中 ， 非 正规 活动 的 普 
饥 和 持续 存在 是 一 种 偶然 。 这 些 社 会 中 的 统治 家 族 不 认为 将 正式 的 权 
力 授 予 人 民 符 合 他 们 狭隘 的 经 济 利益 。 他 们 不 希望 看 到 经 济 中 新 的 正 
式 的 进入 者 所 带 来 的 竞争。 由 这 些 窃 涉 精 灿 支持 的 政府 似乎 也 尽 其 所 
能 使 非 正 式 企业 和 个 人 难以 进行 正式 的 经 营 。 


拉美 是 德 。 索 托 在 20 世 纪 80 年 代 最 初 研究 的 地 区 ， 现 在 ， 非 正规 
活动 问题 被 承认 的 范围 已 远 超出 这 个 地 区 ; 和 在 非洲 、 亚 洲 、 印 度 和 
中 国都 普 壳 存在。 确实 ， 就 是 俄罗斯 总 统 普 系 也 承认 在 俄罗斯 创办 新 


企业 的 困难 。 俄 罗斯 曾 是 一 个 在 某 种 程度 上 不 光彩 地 为 守 头 的 有 影响 推 
WDA Se. FR RAM: “【〔 俄 罗斯 的 ) 政府 和 地 方 当局 未 能 大 
中 小 企业 的 繁 采 创造 条 件 。 每 一 个 开办 新 企业 和 注册 公司 的 人 都 应 当 
获得 个 人 (勇敢 ) 勋章 ” (Arvelund，2005) . © 


腐败 
尽管 任何 经 济 制度 中 都 存在 腐败 ， 但 腐败 是 进 头 经 济 的 典型 情 


况 ， 比 国家 导向 型 资本 主义 还 要 严重 。 那 些 使 公民 们 难以 获得 许可 证 
或 批文 一 一 造成 非 正规 性 的 前 提 条 件 一 一 的 政府 也 为 少数 官员 受贿 创 
造 了 条 件 。 确 实 ， 行 贿 的 企业 比 守 法 企业 通常 要 面 对 更 多 的 来 自 政 府 
官员 的 侵扰 (Kauffman and Wei, 1999) . MH, RES RL 
的 极 少 数 企 业 和 家 族 可 以 是 “ 星 冠 背后 的 权力 ”， 但 最 终 的 权力 仍然 
掌握 在 那些 可 以 让 寡头 们 的 日 子 好 过 一 点 儿 或 不 好 过 一 点 儿 的 政府 官 
员 。 结 果 ， 当 执掌 权力 的 领导 人 要 求 好 处 费时 ， 处 在 这 种 地 位 的 企业 
和 家 族 也 许 不 得 不 满足 他 们 的 要 求 。 


腐败 会 通过 很 多 方式 阻碍 增长 。 首 先 ， 它 使 得 企业 家 才能 不 是 被 
用 于 像 开 展 和 采纳 创新 这 样 的 生产 性 活动 ， 而 是 转向 对 社会 来 说 浪费 
的 活动 。 这 些 本 可 以 成 为 创新 者 的 人 没 能 提供 生产 性 服务 所 带 来 的 
“机 会 成 本 ”， 也 许 是 腐败 的 最 大 成 本 。 此 外 ， 通 过 增加 做 生意 的 成 
本 ， 腐 败 对 国内 和 国外 投资 活动 都 产生 打击 。 对 这 个 问题 的 一 种 主要 
是 逸事 性 的 但 也 很 有 说 服 力 的 解释 认为 ， 非 洲 和 世界 其 他 贫穷 国家 所 
遭受 的 悲惨 经 济 处 境 ， 很 大 程度 上 就 是 由 于 腐败 (Baker, 2005; 
Naim, 2005b) 。 有 一 些 更 为 正式 的 统计 证 据 证 明 ， 腐 败 成 本 很 高 ， 它 
特别 打击 外 国 投资 。 时 例如 ， 根 据 布 鲁 金 斯 学 会 和 哥伦比亚 大 学 魏 尚 
进 的 估计 ， 腐 败 可 以 产生 高 达 50% 的 外 国 投资 税 ， 这 理所当然 地 影响 
了 外 国 投资 的 流入 Wei, 2000) 。 


目 然 资 源 丰 是 的 危险 


最 后 ， 有 些 寡头 国家 拥有 丰富 的 自然 资源 一 一 特别 是 石油 ， 这 帮 
助 了 这 些 国家 巩固 其 资本 主义 形式 ， 使 之 很 难 转 变 。《 纽 约 时 报 》 的 
专栏 作家 托马斯 弗 里 德 曼 提出 了 一 种 更 为 广泛 的 假定 ， 被 称 为 “ 石 
油 政治 的 第 一 定律 ”， 他 认为 ， 在 石油 资源 丰富 的 经 济 体 中 ，“ 石 油 
的 价格 与 自由 的 步伐 总 是 朝 着 相反 的 方 同 运 动 ” (Friedman，2006， 
第 31 页 ) 。 这 个 概念 的 意思 是 ， 当 石油 丰富 的 国家 的 油价 上 升 时 ， 统 
治 这 些 国 家 的 寡头 们 就 拥有 了 必要 的 资金 来 “收买 ” 那些 反对 其 制度 
的 人 ， 并 可 以 对 其 他 国家 如 何 看 待 他 们 置之不理 。 就 我 们 的 目的 而 
言 ， 弗 里 德 曼 的 假定 最 有 参考 意义 的 方面 在 于 ， 在 高 油价 的 环境 中 ， 
培育 创业 精神 的 动力 或 必要 性 就 会 比较 低 。 


沙特 阿拉 伯 也 许 就 是 这 种 情形 的 一 个 典型 的 例子 。 在 这 个 国家 ， 
一 个 家 族 (沙特 家 族 ) 已 经 统治 了 好 几 代 人 ， 并 且 拥 有 国家 石油 垄断 
企业 (Aramco) 。 这 个 家 族 通过 石油 收入 致富 ， 不 仅 能 够 控制 石油 生 
意 ， 而 且 能 够 使 用 这 些 收 入 购买 和 建立 很 多 其 他 企业 。 沙 特 家 族 还 利 
用 政府 获得 的 石油 收入 来 支持 其 他 业务 ， 如 ， 石 油 化 工 ， 因 而 也 表现 
出 国家 导向 型 资本 主义 的 特征 。 中 东 地 区 其 他 国家 的 情况 类 似 ， 但 
是 ， 统 治 着 石油 富国 阿曼 、 巴 林 、 迪 和 拜 、 阿 拉 伯 联合 酋长 国 和 科威特 
的 家 族 们 似乎 在 鼓励 这 些 国家 的 基础 更 广泛 的 增长 方面 更 为 成 功 。 我 
们 的 印象 是 ， 出 现 这 种 现象 的 一 个 原因 在 于 ， 尽 管 在 沙特 阿拉 伯 开 办 
企业 明显 很 容易 按照 世界 银行 的 《全 球 商业 环境 调查 》 的 排名 来 判 
断 ， 这 个 问题 将 在 下 一 章 讨论 ) ， 而 且 国家 计划 使 用 该 国 的 巨额 石油 
收入 增长 来 发 展 更 大 规模 的 制造 企业 和 石油 化 工 设施 ， 然 而 ， 与 其 他 
更 为 成 功 的 石油 富国 相 比 ， 那 些 国家 对 外 国产 品 、 理 念 和 资本 更 加 开 
放 ， 而 这 个 国家 在 文化 上 和 经 济 上 仍然 较为 封闭 。 人 四) 


例如 ， 尺 管 还 存在 很 多 需要 克服 的 障碍 ， 迪 拜 在 尽 最 大 努力 成 为 
中 东 地 区 的 银行 和 证 券 业 交易 的 中 心 。 迪 拜 的 领导 人 认识 到 ， 这 种 努 


力 如 果 没 有 主要 的 外 国 金融 机 构 积极 地 进入 本 国 ， 就 不 能 取得 成 功 ， 
迄今 为 止 ， 它 们 当中 的 很 多 已 经 在 这 个 国家 开展 或 扩大 业务 。 阿 曼 和 
巴林 的 领导 人 也 以 不 同 的 方式 开放 了 经 济 ， 寻 求 吸引 地 区 内 外 的 旅游 
#, © 


即使 考虑 中 东 地 区 最 近 取 得 的 所 有 进步 ， 但 该 地 区 (以 色 列 除 
Sh) 的 经 济 进步 仍然 是 微不足道 的 ， 昌 然 石油 使 得 它们 中 的 大 部 分 很 
富有 。 如 一 项 研究 所 报告 的 : “ 自 1975 年 以 来 ， 中 东 的 人 均 GDP 的 增长 
一 直 比 世界 任何 其 他 地 区 都 要 差 。” 


总 之 ， 驱 动 嘉 头 型 资本 主义 经 济 的 不 是 增长 淘 望 ， 在 最 坏 的 情况 
下 ， 训 头 型 资本 主义 是 其 腐败 的 领导 人 们 的 天 堂 ， 在 较 好 的 情况 下 ， 
其 目的 也 只 是 维护 那些 持 有 特权 的 少数 人 的 收入 和 财富 。 事 实 上 ， 高 
度 的 收入 不 平等 正 是 嘉 头 型 资本 主义 的 决定 性 特征 之 一 。 其 他 的 特征 
包括 极为 普遍 的 非 正 规 活动 和 腐败 的 盛行 (这 种 状况 在 一 个 经 济 体 大 
幅度 依赖 一 种 单一 的 自然 资源 的 情况 下 会 被 放大 )。 


大 企业 型 资本 主义 


具有 讽刺 意味 的 是 ， 在 经 济 学 家 能 彼 特 人 生 的 最 后 时 期 ， 熊 役 特 
是 为 数 不 多 的 认识 到 企业 家 在 资本 主义 经 济 中 的 核心 作用 的 经 济 学 家 
之 一 。 睫 彼 特 担心 ， 企 业 家 活动 越 来 越 癌 大 型 老牌 企业 发 展 ， 后 者 不 
仅 拥 有 支撑 创新 活动 的 资金 ， 而 且 还 享有 足够 高 的 市 场地 位 可 以 使 其 
创新 活动 得 到 充足 的 利润 。 能 彼 特 还 担心 ， 美 国 大 企业 里 日 益 滋 长 的 
官僚 化 会 抑制 未 来 的 创新 ， 特 别 是 紧 随 在 第 二 次 世界 大 战 期 间 所 需 的 
大 规模 生产 之 后 〈Schumpeter，1942， 第 81 一 86 页 ) 。 


另 一 位 公众 知名 度 更 高 的 哈佛 经 济 学 家 约翰 。 加 和 尔 布 雷 斯 也 撰文 
讨论 了 战 后 初期 大 型 老牌 企业 之 势力 的 增长 。 但 是 ， 与 能 彼 特 不 同 ， 
加 和 尔 布 雷 斯 并 不 担心 美国 企业 的 商业 思想 会 枯竭 。 相 反 ， 他 的 担忧 在 
于 ， 大 型 企业 变 得 如 此 强大 ， 以 至 于 社会 将 会 需要 工会 和 政府 这 样 的 
“制衡 力量 ”来 约束 公司 的 各 种 过 分 行为 、 浪 费 性 的 广告 、 过 分 奢侈 
的 形象 打造 以 及 过 度 的 利润 (Galbraith，1967， 第 388 一 399 页 . 


能 彼 特 和 加 尔 布雷 斯 担心 的 都 是 我 们 称 之 为 大 企业 型 资本 主义 的 
制度 ， 换 言 之 ， 那 些 被 大 企业 所 主宰 的 经 济 体制 ， 在 这 些 企业 中 ， 最 
初 的 创办 者 或 是 已 经 退出 企业 舞台 ， 或 是 不 再 有 效 地 控制 该 企业 。 这 
类 企业 的 所 有 权 广 泛 分 散 于 很 多 股东 之 间 ， 通 常 包括 某 些 大 型 机 构 投 
资 者 (保险 公司 、 养 老 基金 、 大 学 和 基金 会 等 类 似 机 构 ) 。 职 业经 理 
人 是 这 些 “ 委 托 者 ”的 “代理 人 ”， 导 致 了 著名 的 “委托 一 代理 ” 问 
题 导 ， 即 如 何 确保 经 理 们 持续 地 按照 其 所 管理 企业 的 所 有 者 们 的 最 佳 
利益 行事 的 难题 。 


在 这 里 和 第 7 章 中 ， 我 们 认定 的 大 企业 型 资本 主义 主要 是 欧洲 大 
陆 、 日 本 、 昔 国 和 其 他 经 济 体 中 的 局 部 地 方 ， 包 括 美 国 。 这 并 不 是 
说 ， 这 些 经 济 体 完全 由 大 型 企业 所 控制 ， 因 为 ,事实 上 每 个 国家 都 存 
在 很 多 小 企业 。 但 是 ， 在 大 企业 经 济 体 中 ， 我 们 所 指 的 意义 上 的 创新 
型 企业 家 非常 少见 。 相 反 ， 大 企业 经 济 体 中 的 企业 家 处 于 边缘 状态 ， 
而 不 是 像 在 美国 以 及 其 他 以 企业 家 为 核心 特征 或 者 钝 匣 如 此 的 经 济 体 
中 的 创新 型 企业 家 们 那样 为 大 企业 提供 经 济 能 源 。 大 企业 经 济 还 倾 同 
于 日 益 为 菜 些 全 国 龙 头 企 业 所 主宰 ， 这 些 企业 由 政府 挑选 ， 或 得 到 政 
府 优惠 扶持 ， 政 府 这 样 做 一 方面 是 出 于 民族 自 公 感 ， 男 一 方面 是 相信 
只 有 这 类 企业 才能 实现 规模 经 济 ， 以 便 和 来 自 其 他 国家 (通常 是 美 
ED 的 全 球 性 企业 强 有 力 的 竞争 相 抗衡 。 


大 企业 型 嘉 头 资本 主义 的 缺 点 


大 企业 型 资本 主义 通常 是 嘉 头 性 的 。 这 就 是 说 ， 它 以 市 场 上 运营 
的 大 型 企业 为 特征 ， 由 于 这 些 市 场 的 规模 有 限 ， 它 只 能 支撑 那些 少数 
的 、 有 能 力 利 用 新 技术 所 提供 的 巨大 规模 经 济 优势 的 企业 。 或 者 ， 这 
些 市 场 可 能 只 能 容纳 一 个 或 几 个 企业 ， 因 为 存在 “网 络 效应 ”， 即 产 
品 或 服务 的 价值 取决 于 有 多 少 其 他 用 户 使 用 它们 ， 如 通信 和 网络、 股票 
市 场 和 其 他 高 科 搁 产品， 特别 是 计算 机 软件 。 这 类 市 场 倾 同 于 局 上 度 集 
中 ， 有 时 甚至 是 垄断 性 的 ， 因 为 那些 能 够 成 功 地 建立 起 大 量 用 户 群 的 
企业 可 以 将 可 能 的 进入 者 排挤 出 去 。 


然而 ， 宅 头 企业 一 直 为 很 多 经 济 学 家 和 政策 制定 者 们 所 厌 亚 ， 因 
为 它们 背离 了 大 量 小 企业 彼此 努力 战胜 其 他 企业 的 葛 争 性 理想 状态 。 
在 这 种 “原子 化 的 ”市 场 上 ， 没 有 一 家 企业 能 够 控制 足够 的 市 场 份 额 
来 确定 其 价格 ; 相反， 价格 是 由 很 多 消费 者 和 很 多 企业 的 非 人 格 化 的 
相互 作用 所 决定 的 ， 图 形 上 是 通过 供给 和 需求 曲线 的 交 义 来 表示 的 ， 
这 在 每 一 本 初级 经 济 学 教科 书 上 都 可 以 找到 。 与 之 相反 的 是 ， 豪 头 企 
业 是 不 受信 任 的 ， 因 为 如 果 一 个 行业 只 有 少数 竞争 者 ， 每 个 企业 就 可 
能 具有 某 种 控制 定价 的 能 力 ， 特 别 是 如 果 和 它们 有 能 力 实现 目 己 的 产品 
和 服务 与 其 他 企业 的 差异 化 ， 就 更 是 如 此 (经 济 学 家 们 将 此 称 之 为 
EEP” ) 。 具 有 和 定价 能 力 的 企业 于 是 便 能 够 通过 高 于 竞争 性 
价格 的 途径 获得 “超额 ”利润 ， 即 超过 在 纯粹 竞争 市 场 中 获得 的 利润 
以 上 的 利润 ， 这 对 消费 者 是 一 种 伤害 。 


此 外 ， 袁 头 企业 可 以 很 懒惰 ， 在 没有 创新 的 情况 下 靠 其 现金 流 过 
日 子 ， 可 以 将 它 在 一 个 市 场 上 的 力量 扩大 到 其 他 市 场 上 ， 从 而 影响 新 
技术 的 发 展 和 制约 那些 能 够 将 这 些 技术 商业 化 的 企业 家 活动 。 嘉 头 企 
业 有 时 会 从 政府 那里 “ 寻 租 ”， 要 求法 姓 或 监管 机 构 的 保护 使 之 哄 避 
那些 更 有 效率 的 国内 外 的 竞争 者 。 美 国 汽 车 和 钢铁 企业 就 是 进 头 市 场 
上 的 大 企业 的 典型 例子 ， 它 们 失去 了 竞争 的 热情 ， 然 后 寻求 并 得 到 了 


贸易 保护 来 抵抗 《但 没有 完全 阻挡 ) 更 有 效率 的 国外 竞争 者 。 在 这 
里 ， 贸 易 保 护 主 义 在 国内 对 应 的 吏 是 则 在 有 区 于 特定 大 企业 葛 争 者 而 
不 是 整个 经 阐 体 的 反 托 拉 斯 诉讼 ， 这 关 诉 讼 涉及 日 益 干 练 的 原告 律 
师 、 州 首席 检察 官 ， 并 且 不 时 涉及 联邦 反 化 断 当 局 (Baumol , 
2002) z 
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络 效应 只 能 文 撑 少 数 企 业 ， 则 寡头 对 消费 者 来 说 可 能 是 最 有 效率 的 结 
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头 企 业 的 现金 流 足 以 文 持 技术 的 增 量 改善 ， 这 样 的 改善 是 大 企业 的 标 
志 。 两 个 日 本 巨型 企业 ， 本 田 和 丰田 ， 代 表 了 大 企业 的 最 佳 模 式 ， 它 
们 不 仅 能 够 不 断 地 改善 其 汽车 产品 ， 而 且 还 同时 是 积极 的 创新 者 〈 最 
新 的 例子 是 将 汽油 和 可 充电 电池 两 种 能 源 结合 起 来 的 混合 动力 车 ) 。 
几 家 大 型 的 韩国 制造 商 如 现代 和 三 星 ， 近 些 年 也 表现 出 创新 的 热情 。 
西欧 国家 中 也 有 一 系列 成 功 的 创新 型 大 企业 ， 这 些 企业 在 汽车 、 投 资 
品 和 电器 消费 品 产业 实力 很 强 。 


实际 上 ， 大 企业 对 于 任何 经 济 的 运转 都 至 天 重要 ， 这 人 至少 是 因为 
那些 充满 活力 的 新 企业 的 创办 者 们 即 企业 家 们 返 早 必 须 将 自己 的 权力 
交 给 并 非 创始 人 的 经 理 们 。 在 这 个 时 候 ， 这 些 企 业 处 在 十 字 路 口 : 一 
条 路 会 通 回 成 功 的 扩张 和 新 的 创新 《如 宁 理 想 的 话 ) ; 男 一 条 路 则 会 
这 来 停滞 和 可 能 的 企业 消亡 。 如 果 最 初 的 企业 是 一 种 激进 的 创新 型 企 
业 ， 它 很 难 在 第 二 代 和 第 三 代 管 理 时 期 重 现 当 初 的 成 功 。 较 大 的 第 二 
代 企 业 通 党 提供 一 种 更 慷慨 的 、 更 为 锁定 型 的 报酬 体制 ， 这 种 制度 不 
可 能 给 企业 内 的 个 人 或 群体 的 突破 性 创新 活动 提供 像 市 场 为 独立 的 发 
明 者 或 企业 家 提供 的 那 种 程度 的 回报 。 此 外 ， 突 破 性 技术 可 以 很 快 使 


现 有 的 产品 和 服务 过 时 ， 因 为 这 种 原因 ， 这 种 技术 也 会 在 大 机 构 的 内 
部 站 到 强烈 的 抵制 。 


这 些 因 素 有 助 于 解释 一 系列 看 上 去 难 解 的 谜 : 大 企业 的 研发 预算 
为 何 只 有 很 小 的 部 分 用 在 基础 性 的 研究 上 (Branscomb, 2004) ? 为 什 
么 由 小 企业 申请 “高 影响 力 的 ”研究 和 专利 至 少 是 大 企业 的 两 倍 
(CHI，2003; Council on Competitiveness, 2004) ? 为 什么 在 美国 
大 企业 中 ， 如 宝洁 、 英 特 尔 以 及 大 型 制药 企业 ， 越 来 越 将 研发 的 很 大 
部 分 “外 包 ” 给 较 小 的 企业 ? 这 些小 企业 会 研发 新 的 产品 ， 然 后 将 企 
业 卖 给 那些 较 大 的 企业 《有些 较 大 的 企业 可 能 从 一 开始 就 在 这 些小 企 
业 中 拥有 上 股份。 或 者 ， 为 什么 日 本 的 索尼 公司 似乎 也 失去 了 方 癌 ， 
它 曾经 是 晶体 管 收音 机 、 随 身 听 和 单 枪 三 束 彩 色 显 像 管 电视 机 的 发 明 
者 ， 并 且 是 最 成 功 的 创新 型 大 企业 之 一 。 正 如 一 位 评论 家 指出 的 那 
样 ， 索 尼 拒 绝 模 仿 别人 或 与 其 他 企业 合作 ， 已 经 成 为 《至少 在 写作 本 
书 的 时 候 ， 因 为 其 新 的 首席 执行 官 正在 尽 其 最 大 努力 扭转 该 企业 的 状 
W) “不 是 我 发 明 的 就 不 使 用 ”综合 征 的 典型 病例 (Surowiekci， 
2005) 。 


但 是 ， 虽 然 如 此 ， 大 企业 也 还 是 可 以 通过 不 断 改 善 现 有 产品 和 服 
务 以 及 偶尔 地 研发 新 产品 得 以 成 长 和 发 达 ， 通 向 是 在 进行 了 大 量 的 对 
消费 者 会 不 会 购买 新 产品 的 市 场 调研 之 后 。 这 种 创新 过 程 成 为 一 种 惯 
例 并 且 可 以 预见 ， 借 用 橄 覃 球 比 赛 中 的 说 法 就 是 ，“ 一 次 往 前 跑 三 
码 ” 接 球 ， 而 不 是 反 守 为 攻 型 地 接 球 触 地 。 这 种 虽 是 例 行 的 但 保持 持 
续 性 的 改善 在 任何 经 济 体 中 都 是 必要 的 。 


事实 上 ， 对 于 那些 激进 的 企业 家 们 自己 无 法 以 市 省 成 本 的 方式 进 
行 茶 些 创新 产品 的 大 规模 制造 来 讲 ， 大 企业 的 存在 至 关 重 要 。 这 类 的 
例子 有 很 多 : 大 规模 制造 汽车 的 福特 公司 ， 这 个 领域 从 前 一 直 拥 有 众 
多 的 发 明 者 ; [二 制 造 了 莱特 兄弟 发 明 的 飞机 的 波音 、 洛 克 希 德 、 麦 首 
和 空中 客车 公司 ; 生产 了 宾夕法尼亚 大 学 研发 的 大 型 计算 机 的 IBM C 


际 商 业 机 器 公司 ); 制造 了 苹果 公司 一 直 在 研发 的 个 人 计算 机 的 戴尔 
公司 ; 制造 了 显然 是 由 加 里 。 基 尔 代 和 尔 发 明 的 个 人 计算 机 操作 系统 的 
微软 公司 ; 以 及 那些 大 型 制药 企业 ， 它 们 拥有 足够 的 资源 ， 对 大 学 和 
小 企业 发 明 的 突破 性 治疗 方法 进行 耗资 和 费时 的 临床 实验 。 


在 这 些 和 很 多 其 他 的 例子 中 (包括 我 们 下 面 要 讨论 的 突破 性 发 
HH) ， 早 期 的 发 明 通 和 处 在 原始 阶段 且 功能 有 限 ， 并 且 经 利 遭 遇 不 断 
的 停顿 。 要 对 它们 进行 完善 并 将 这 些 创新 变 成 消费 者 喜欢 接受 并 且 买 
得 起 的 产品 ， 还 是 需要 那些 拥有 训练 有 素 的 固定 研究 人 员 的 大 型 企 
业 。 显 然 ， 在 这 样 的 环境 中 ， 这 些 企 业 的 研究 部 门 会 优先 考虑 产品 的 
完善 以 增加 其 可 靠 性 和 使 用 的 便利 性 ， 而 不 是 进行 更 具 想 象 力 的 突 
破 。 然 而 ， 这 些 增 量 性 的 完善 至 关 重 要 。 没 有 这 类 大 企业 “日 常 化 
的 ”研发 活动 ， 发 达 国 家 〈 和 发 展 中 国家 ) 的 生产 率 水 平 就 可 能 
低 ， 很 多 创新 性 产品 的 可 徘 性 、 实 用 性 和 使 用 的 便利 性 就 会 受到 很 大 
的 影响 。 


在 很 罕见 的 情况 下 ， 大 企业 甚至 也 可 以 是 企业 家 型 的 。 一 个 例子 
是 通用 电气 ， 它 在 其 首席 执行 官 杰 元 。 韦 尔 奇 时 代 更 像 一 个 由 众多 单 
个 的 创新 型 企业 组 成 的 集体 ， 而 不 是 一 个 大 公司 。 事 实 上 ， 韦 尔 奇 精 
简 了 通用 电气 的 总 部 办 公 室 ， 将 权力 下 放 给 了 公司 的 各 个 业务 部 门 。 
为 一 个 大 企业 是 3M 公 司 ， 它 以 或 励 其 员工 提出 新 主意 并 且 为 他 们 提供 
如 同 创办 自己 的 新 企业 一 般 的 支持 。 直 田 和 本 田 公司 在 日 本 以 及 在 其 
全 球 性 的 业务 中 都 表明 ， 大 型 汽车 制造 企业 既 可 以 继续 对 已 经 品质 量 
的 汽车 进行 进一步 的 改进 ， 又 能 够 发 明 新 的 、 比 市 场 上 的 任何 汽车 都 
大 幅度 地 市 省 能 源 的 混合 型 汽车 。 


也 有 一 些 这 样 的 例子 ， 即 ， 一 些 建立 历史 较 长 、 曾 经 是 企业 家 型 
的 企业 在 走投无路 、 其 他 业务 经 营 不 佳 的 情况 下 ， 进 行 了 新 的 研发 。 
芬兰 的 手机 制造 企业 诺基亚 的 转型 束 是 这 方面 的 世界 著名 的 例子 。 在 
美国 ， 苹 果 公 司 通 过 发 明 “iTunes” 播 放 器 和 网 络 音乐 及 视频 商店 而 


获得 复兴 ， 这 些 前 卫 的 技术 将 该 企业 从 个 人 计算 机 的 小 生产 商 的 边缘 
地 位 拯救 出 来 。 


还 有 一 些 大 企业 干脆 从 较 小 创新 型 公司 那里 购买 前 沿 性 的 发 明 。 
正如 《经 济 学 人 》 杂 志 2006 年 进行 的 一 项 调查 所 指出 的 : “当今 的 大 
部 分 药品 类 的 发 明 都 来 自 小 型 的 新 企业 。 大 型 制药 企业 的 研发 活动 现 
在 主要 集中 在 确认 并 与 小 型 创新 型 企业 打交道 方面 ， 而 不 是 自己 去 发 
明 有 突破 性 的 药品 ” (New 0rganization，2006， 第 9 页 ) 。 对 很 多 较 
大 的 信息 技术 人 企业， 例如， 甲骨文、 英特尔 和 微软 ， 类 似 的 结论 也 适 
Ho 


然而 ， 较 大 企业 更 为 典型 的 情况 是 其 不 创新 倾向 ， 这 也 是 大 企业 
型 资本 主义 的 阿 基 利 斯 脚后跟 时 如 果 主 宰 市 场 的 大 企业 成 功 地 阻挡 了 
竞争 一 一 或 是 通过 它们 自己 的 行动 ， 或 是 利用 政府 保护 使 之 免 于 竞争 
一 一 它们 维持 现状 的 倾向 会 特别 强烈 。 无 论 通过 何 种 方式 ， 继 续 改善 
的 动力 都 会 减退 。 或 者 ， 大 企业 可 能 变 得 如 此 官僚 化 ， 以 至 于 即便 看 
到 了 那些 前 沿 性 的 理念 ， 也 没有 能 力 识别 并 采取 行动 。 一 位 著名 的 企 
业 研 究 专家 ， 哥 伦比 亚 大 学 商学 院 的 阿 玛 。 比 亚 德 认为 ， 这 类 趋势 可 
能 是 大 企业 普遍 存在 的 问题 。 


较 大 企业 的 这 种 硬化 症 威 胁 着 整个 经 济 的 增长 ， 这 不 仅仅 是 因为 
那些 失去 的 机 会 ， 而 且 还 因为 它 会 影响 那些 为 它们 工作 的 人 。 停 清 的 
产品 市 场 在 劳动 力 市 场 上 的 相应 表现 便 是 员工 们 将 工作 的 稳定 性 作为 
首要 考虑 因素 ， 而 不 是 考虑 个 人 的 发 展 和 对 其 企业 的 贡献 。 主 要 的 大 
企业 型 资本 主义 的 代表 一 一 欧洲 大 陆 和 日 本 的 劳动 力 市 场 都 具有 刚 
性 ， 就 业 保障 被 视 为 理所当然 ， 解 雇 情 况 非 常 军 见 ， 这 并 非 偶 然 。 当 
然 ， 具 有 讽刺 意味 的 是 ， 大 企业 型 资本 主义 并 未 能 给 那里 的 员工 们 提 
供 他 们 如 此 泡 求 的 束 业 保障 。 西 欧 国 家 经 济 在 20 世 纪 50 一 70 年 代 以 较 
低 的 失业 率 而 超过 美国 经 济 之 后 ， 在 过 去 几 十 年 里 遭遇 到 大 大 超过 美 
国 的 结构 性 失业 率 。 那 些 使 企业 难以 解雇 或 开除 元 员 的 劳动 法 规 也 给 


企业 雇用 新 员工 、 创 办 新 企业 带 来 了 负面 影响 。 更 大 的 问题 是 ， 由 于 
担心 招聘 的 劳动 力 以 后 不 能 进行 调整 ， 企 业 家 们 的 创业 活动 从 一 开始 
就 会 受到 打击 ， 或 者 ， 如 采 他 们 设法 开办 了 新 企业 ， 这 些 规定 也 使 得 
他 们 控制 用 人 规模 ， 以 便 不 触发 就 业 岗 位 保护 要 求 。 欧 洲 和 日 本 现在 
都 发 现 目 己 在 很 痛 兰 地 试图 创造 一 种 企业 家 文化 来 提供 现 有 大 企业 不 
能 提供 的 新 的 就 业 机 会 。 它 们 是 否 能 成 功 ， 是 我 们 第 7 章 的 话题 。 


简 而 言 之 ， 大 企业 型 资本 主义 的 最 好 之 处 在 于 它 产 生 了 充足 的 大 
规模 的 现金 流 ， 可 以 用 来 资助 该 企业 本 身 对 现代 经 济 的 主流 产品 和 服 
务 进行 持续 的 增 量 性 改进 。 其 最 糟糕 之 处 则 在 于 ， 大 企业 型 资本 主义 
也 可 能 是 僵化 、 不 愿 创 新 和 反对 变化 的 。 


企业 家 型 资本 主义 


最 后 ， 我 们 分 析 我 们 的 第 四 种 类 别 : 企业 家 型 资本 主义 。 在 这 种 
资本 主义 体制 中 ， 经 济 的 大 量 参与 者 不 仅 有 无 穷 的 动力 和 激励 进行 创 
新 ， 而 且 从 事前 沿 性 或 突破 性 的 创新 并 使 之 商业 化 。 这 些 发 明 比 大 企 
业 资 本 主义 特有 的 增 量 性 创新 要 大 胆 得 多 。 这 些 创新 通过 企业 家 们 自 
己 或 其 他 现 有 企业 的 改进 和 完善 ， 共 同 改善 了 生活 水 平 ， 其 程度 是 我 
们 的 祖先 无 法 想象 的 。 这 类 例子 包括 汽车 和 飞机 ;导致 了 电话 和 互联 
网 产生 的 电报 ; 改变 了 我 们 的 工作 和 生活 方式 的 电 的 出 现 ; 空调 ， 它 
使 得 美国 以 及 其 他 国家 的 人 们 可 以 住 得 更 温暖 ， 并 且 逐 渐 大 幅度 提高 
劳动 生产 率 。 


很 多 前 沿 性 创新 改变 了 我 们 的 生活 ， 并 在 其 周围 引发 一 个 行业 的 
诞生 ， 以 上 只 是 其 中 很 少 一 部 分 例子 。 这 些 创新 或 是 成 为 其 他 产品 或 
技术 赖 以 出 现 的 “平台 ”例如 ， 电 或 者 个 人 计算 机 的 操作 系统 )， 
或 是 成 为 帮助 创造 和 支持 很 多 “ 辐 册 品 ”〔 汽 车 及 其 供 贷 行 业 )〉 的 


“中 心 ”。 由 这 些 前 沿 性 创新 派生 出 来 的 行业 反 过 来 又 促 进 了 生产 率 
提高 ， 从 而 促进 了 全 国 性 的 经 济 增长 ， 也 促进 了 新 企业 创办 特别 活跃 
的 那些 地 区 的 经 济 增 长 (Acs and Plummer, 2005; Acs and 
Armington, 2004) 。( 因 或 者 ， 如 大 卫 。 奥 德 瑞 和 他 在 马 普 研究 所 
(Max Planck Institute) 的 同事 们 所 认为 的 那样 : “企业 家 通过 为 
知识 的 浇 出 提供 渠道 而 贡献 于 经 济 增 长 ， 如 果 没 有 他 们 ， 这 些 知识 将 
无 法 被 商业 化 。” (Audretsch，2006， 第 5 页 ) 


新 企业 和 突破 性 创新 


然而 ， 这 些 前 沿 性 、 突 破 性 的 创新 是 从 何 而 来 的 ? 答案 是 ， 如 果 
没有 企业 家 ， 那 些 改变 世界 的 技术 以 及 企业 家 型 资本 主义 都 不 会 存 
在 ， 是 企业 家 们 看 到 了 一 种 出 售 某 种 以 前 从 未 出 现 过 的 产品 或 服务 的 
机 会 ， 然 后 采取 了 行动 。 前 沿 性 的 突破 更 多 的 是 由 单个 个 人 或 新 企业 
研发 并 提供 到 市 场 上 的 ， 虽 然 ， 这 些 突破 背 后 的 理念 经 常 是 在 大 企业 
(或 大 学 ) 里 孕育 的 。 这 些 机 构 由 于 其 官僚 性 结构 而 没 能 对 这 些 理念 
进行 开发 (Moore and Davis，2004， 第 32 页 ) 。 如 萨 伊 在 19 世 纪 初 指 
出 的 那样 ， 没 有 企业 家 ，““〈 科 学 的 ) 知识 可 能 一 直 都 在 一 两 个 人 的 
记忆 中 或 书本 里 长 眠 ”。 一 项 全 面 的 统计 研究 (尽管 是 在 比较 早 的 时 
候 进 行 的 ) 发 现 ， 较 小 、 较 年 轻 的 企业 的 平均 每 个 雇员 的 创新 比 老 企 
业 要 多 得 多 (Acs and Audretsch，1990) 。 


除了 极 少 的 例外 ， 真 正 创 新 型 的 企业 家 只 有 在 资本 主义 经 济 中 才 
能 找到 。 在 这 种 经 济 中 冒 风险 妾 试 新 的 事物 ， 以 及 为 此 花费 的 时 间 和 
金钱 都 可 以 得 到 丰厚 的 回报 ， 而 且 这 些 回 报 可 以 被 安全 地 拥有 这 是 
企业 家 型 资本 主义 的 前 提 条 件 ， 我 们 将 在 第 5 半 讨 论 ) 。 考 虑 到 创新 的 
重要 性 ， 自 由 市 场 和 机 会 最 大 化 的 经 济 的 优点 在 于 ， 它 发 挥 了 很 多 人 
的 才能 。 这 样 的 经 济 能 容纳 持续 不 断 的 头脑 风暴 和 实验 ， 而 这 会 融 来 
回报 ， 因 为 拥有 多 种 技能 和 不 同 知 识 的 广大 人 民 比 任何 一 组 计划 者 或 


专家 都 更 可 能 提出 和 实施 好 的 主意 。 所 以 ， 正 是 “无 计划 性 ”这 个 似 
乎 是 自由 市 场 经 济 弱 点 的 概念 ， 才 是 其 强大 的 力量 所 在 。 


鲍 英 尔 已 经 提出 过 几 个 原因 ， 来 解释 前 治 性 的 发 明 为 何 来 目 企 业 
家 而 不 是 大 企业 (与 此 同时 ， 他 也 谨慎 地 指出 ， 大 多 数 企业 家 是 在 复 
制 他 人 而 非 前 沿 性 创新 〉。 首 先 一 点 是 ， 成 功 的 前 沿 性 创新 如 果 是 由 
企业 家 完成 的 ， 则 能 得 到 可 以 称 之 为 “巨额 奖金 ”的 回报 ， 几 亿 甚 全 
几 十 亿美 元 的 财富 。 而 在 大 企业 里 ， 前 沿 性 的 发 明 者 不 可 能 期 待 类 似 
的 回报 ， 他 也 许 只 会 得 到 一 种 特别 的 承认 奖 和 一 次 性 的 奖金 。 


但 除 此 之 外 ， 研 究 发 现 〈 至 少 在 美国 是 如 此 ) 了 一 个 矛盾 的 结 
果 : 典型 的 企业 家 得 到 的 金钱 报酬 要 低 于 他 的 可 比 雇员 。 那 么 ， 为 什 
么 还 有 如 此 多 的 企业 家 情愿 从 事 那 种 具有 内 在 风险 性 的 活动 呢 ? 因为 
那些 额外 的 心理 上 的 回报 ， 如 自己 给 自己 当 老 板 及 自我 成 就 的 骄傲 
等 ， 使 得 企业 家 的 努力 有 价值 ， 尽 管 企 业 家 不 能 获得 那 种 巨额 奖金 。 
这 反 过 来 有 助 于 解释 ， 为 什么 在 试图 进行 突破 性 创新 并 使 之 商业 化 方 
面 ， 企 业 家 相对 于 大 企业 具有 比较 优势 。 由 于 企业 家 活动 的 相当 一 部 
分 “收入 ”来 自 一 种 心理 的 满足 ， 企 业 家 是 前 沿 性 及 明 的 低 成 本 的 所 
供 者 。 所 以 ， 对 大 企业 来 次 ， 等 竺 企业 家 研发 出 前 治 性 的 发 明 ， 然 后 
将 它们 买 断 ， 经 常 是 更 经 济 的 做 法 。 


大 企业 与 及 明 的 传播 


那么 ， 为 什么 这 种 独立 的 企业 家 发 明 者 的 低 工资 比较 优势 没有 延 
伸 到 那些 大 企业 擅长 的 、 不 那么 前 沿 的 、 积 系 性 的 增 量 改进 上 呢 ? 部 
分 答案 在 于 增 量 创新 较 高 的 复杂 性 和 资金 成 本 。 一 染 波 首 777 飞 机 显然 
要 比 羔 特 兄弟 最 初 发 明 的 飞机 要 复杂 得 多 。 波 普 公 司 用 了 一 个 世纪 的 
时 间 来 不 断 地 改进 最 初 的 飞机 使 之 成 为 今天 的 现代 飞机 。 波 音 公 司 完 
成 这 一 壮举 是 因为 它 吧 集 了 一 个 工程 师 、 设 计 者 团队 ， 耗 线 了 数 万 亿 


美元 ， 而 这 笔 资金 是 莱特 兄 第 所 不 具备 的 。 这 也 不 是 侦 然 的 。 残 其 本 
质 而 言 ， 被 称 之 为 飞机 的 最 初 的 革命 性 发 明 ， 像 很 多 在 它 之 前 和 之 后 
出 现 的 发 明 一 样 ， 随 着 被 不 断 地 修正 和 改善 而 变 得 越 来 越 复杂 。 在 这 
方面 ， 独 立 的 企业 家 发 明 者 在 为 那些 形成 现代 飞机 的 增 量 改进 提供 资 
金 方面 具有 明显 的 劣势 。 


这 一 切 绝 不 意味 看 大 企业 没有 能 力 进 行 前 沿 性 的 发 明 ， 或 它们 从 
未 取得 过 这 样 的 成 束 。 事 实 上 ， 即 便 是 在 美国 ， 企 业 家 也 从 未 垄断 所 
有 的 前 沿 性 发 明 ， 第 二 代 大 企业 对 于 保证 前 沿 性 及 明 的 出 现 极为 天 
键 。 例 如 ， 贝 尔 实验 室 在 其 属于 美国 电话 电报 公司 时 期 ) 也许 是 大 
企业 中 最 成 功 的 研发 分 文 ， 它 最 近 这 几 十 年 里 就 拥有 两 项 较 重 要 的 大 
企业 前 治 性 发 明 : 晶体 管 和 此 后 的 半导体 。 


这 的 确 是 一 些 影 啊 深 远 的 突破 ， 但 同时 值得 指出 的 是 ， 它 们 有 助 
于 引发 一 场 由 较 新 的 企业 家 型 企业 进行 的 发 明 浪 潮 。1958 年 ， 当 美国 
科学 家 们 争 抢 着 追赶 成 功 发 射 了 人 造 地 球 卫 星 的 苏联 时 ， 得 死 蔷 斯 设 
备 公司 的 杰 珊 。 基 尔 比 构想 出 集成 电路 ， 一 种 包含 晶体管 与 其 他 电路 
元 象 的 硅 片 ， 扩 大 了 贝尔 实验 室 的 成 采 。 在 这 两 个 发 明 的 基础 上 ， 其 
他 人 同市 场 提供 了 一 系列 新 的 消费 品 和 设备 ， 从 晶体 管 收 首 机 到 微型 
计算 机 ， 以 及 逐渐 出 现 的 个 人 计算 机 。 个 人 计算 机 是 在 20 世 纪 70 年 代 
由 企业 家 们 开发 和 商业 化 的 ， 而 那个 时 候 已 经 存在 的 企业 并 没有 看 到 
个 人 计算 机 的 价值 所 在 这 个 行业 是 由 为 一 位 企业 家 、 侠 果 公 司 的 创 
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创新 并 没有 到 此 为 止 。 个 人 计算 机 行业 反 过 来 又 极 大 地 促进 了 发 
展 中 的 软件 行业 ， 这 个 行业 也 是 由 独立 的 企业 家 群体 发 起 的 。 甚 至 个 
人 计算 机 操作 系统 的 先驱 一 一 微软 公司 传奇 式 地 出 现 和 成 长 为 全 球 最 
大 、 最 鳃 利 的 企业 之 一 ， 此 后 也 为 其 他 计算 机 应 用 软件 提供 了 市 场 。 
计算 机 行业 的 进步 反 过 来 又 推动 了 生物 技术 的 进步 ， 这 是 一 个 由 大 学 
从 事 重 组 细胞 DNA 脱 氧 核糖 核酸 〉 实验 的 研究 者 们 所 开始 的 新 领域 ， 


它 由 企业 家 和 风险 投资 家 们 发 展 成 为 一 个 行业 。 计 算 机 和 生物 撤 术 目 
此 以 后 在 纳米 技术 的 出 现 上 有 发挥 了 基础 工具 的 作用 ， 纳 米 技术 可 能 会 
使 医学 和 其 他 领域 出 现 超 乎 任何 想象 力 的 革命 。 


没有 人 可 以 事先 计划 这 些 事 件 。 甚 至 没有 人 能 够 预见 它们 。 而 它 
们 却 促 生 了 雇用 着 数 百 万 人 、 造 福 于 数 干 万 乃至 数 亿 人 的 全 新 行业 。 


其 他 国家 目睹 了 这 些 可 观 的 发 展 ， 并 且 正 在 从 中 学 习 。 如 我 们 将 
在 后 面 的 章节 讨论 的 ， 有 些 国 家 ， 如 冰岛 、 以 色 列 和 英国 ， 已 经 或 者 
正在 减少 其 政府 在 经 济 中 的 导向 性 角色 ， 将 希望 寄托 在 企业 家 里 上 ， 
并 且 在 取得 不 断 增长 甚至 是 可 观 的 成 功 。 印 度 ， 这 个 长 期 实行 国家 导 
问 型 资本 主义 的 国家 ， 也 在 其 经 济 很 小 的 但 增长 着 的 一 角 中 培育 企业 
家 精神 ， 这 多 是 一 种 意外 出 现 的 现象 而 非 事先 的 设计 : 电话 服务 中 心 
和 软件 设计 。 中 国 ， 这 个 曾经 世界 上 最 大 的 中 央 计 划 经 济 国 家 ， 也 已 
经 及 展 出 一 种 新 的 半 国 家 导向 型 的 企业 家 活动 ， 这 种 企业 家 活动 使 这 
个 国家 成 为 过 去 10 年 里 世界 上 增长 最 快 的 经 济 体 。 我 们 将 在 第 6 章 中 更 
为 详细 地 讨论 印度 和 中 国 对 企业 家 精神 的 接纳 。 


美国 与 勇敢 的 新 世界 


不 过 ， 融 现在 而 言 ， 我 们 需要 指出 的 是 美国 人 必须 学 会 接受 这 样 
一 个 事实 : 企业 家 型 和 大 企业 型 资本 主义 的 混合 经 济 形 态 不 再 为 美国 
所 独 有 。 如 果 这 会 激励 美国 继续 同时 致力 于 前 沿 性 创新 和 增 量 改 进 ， 
这 会 是 一 件 好 事情 。 然 而 ， 如 末 对 激烈 竞争 的 铠 惯 诱 使 美国 的 政 侠 制 
定 者 们 采取 更 为 防守 型 的 资本 主义 形式 ， 并 最 终 损害 迄今 为 止 成 为 类 
国 经 济 特 征 的 可 观 的 创新 增长 ， 这 将 会 是 很 不 笠 的 。 


我 们 提 到 的 担心 来 自 于 任何 企业 家 型 经 济 的 必然 后 果 ， 这 就 是 能 
役 特 称 之 为 “创造 性 破坏 ”的 现象 。 创 造 性 和 破坏 通常 是 由 企业 家 及 
其 继任 者 创造 的 企业 所 达 来 的 ， 他 们 将 取代 旧 技 术 的 新 技术 丙 业 化 : 
汽车 代 蔡 了 马车 、 电 力 代 蔡 了 燕 汽 机 、 半 导体 取代 了 阴极 射线 管 、 计 
算 机 硬件 和 软件 取缔 了 《并 将 继续 取缔 ) 很 多 从 前 曾经 由 人 类 承担 的 
任务 ， 其 他 这 类 的 例子 还 有 很 多 。 


成 功 的 企业 家 型 经 济 体 接纳 并 且 一 般 都 或 励 变化 。 和 它们 不 会 设置 
障碍 阻止 人 员 和 资金 从 及 展 缓慢 或 垂死 的 行业 转移 到 充满 活力 的 行 
业 。 它 们 也 不 会 为 现 有 厂商 提供 屏障 来 阻挡 更 有 效率 的 国外 厂商 的 苋 
争 。 它 们 在 所 有 的 地 方 寻 找 好 的 想法 和 主意 ， 包 括 国外 我 们 将 在 第 5 
章 更 详细 地 讨论 模仿 的 重要 性 ) 。 


前 沿 性 发 明 以 及 它们 所 滋生 出 的 变化 往往 以 浪 漳 的 方式 出 现 ， 伴 
随 大 长 时 间 大 幅度 振荡 ， 带 来 很 多 失败 者 和 很 少 的 成 功 者 。 例 如 ，19 
世纪 后 期 和 20 世 纪 初 期 数 干 计 的 制造 和 销售 汽车 的 企业 或 个 人 生存 下 
来 的 为 数 不 多 。 还 有 一 个 类 似 的 故事 是 电话 行业 和 20 世 纪 90 年 代 无 数 
来 去 匆匆 的 网 络 企业 。 金 融 泡 沫 会 出 现在 这 些 技术 章 命 中 ， 投 资 者 将 
赌注 压 在 众多 的 苋 争 者 喘 上 ， 推 动 股价 上 涨 ， 当 大 多 数 企 业 失 败 时 ， 
大 部 分 股价 一 跌 到 底 。 在 任何 经 济 中 ， 只 要 存在 前 沿 性 和 剧变 性 的 创 
新 ， 金 融 市 场 的 这 种 大 起 大 落 吏 是 一 种 内 在 属性 (Perez, 2002) 。 


以 企业 家 型 资本 主义 为 特征 的 经 济 在 另 一 个 意义 上 说 也 是 充满 活 
力 的 经 济 : 所 有 企业 的 强 弱 次 序 在 不 断 地 变动 着 ， 这 与 以 大 企业 型 资 
本 主义 为 特征 的 经 济 中 企业 排序 的 较 大 稳定 性 形成 鲜明 对 比 。 例 如 ， 
可 以 比较 一 下 美国 和 欧洲 。 美 国 1998 年 最 大 的 25 家 企业 中 有 8 家 在 1960 
年 时 根本 不 存在 ， 或 是 较 小 的 企业 。 在 欧洲 ，1998 年 最 大 的 25 家 企业 
在 1960 年 时 就 已 经 很 大 了 了。 而且， 美国 变化 的 步伐 似乎 在 加 速 。1960 
年 时 需要 用 20 年 的 时 间 更 换 《 财 富 》 世 界 500 强 中 1/3 的 企业 ， 而 到 了 


1998 年 ， 完 成 这 一 任务 只 需要 4 年 的 时 间 (Commission of the 


European Communities, 2003) 。 


由 于 根本 性 变革 如 此 具有 破坏 性 ， 企 业 家 型 经 济 可 以 通过 构建 民 
好 的 安全 网 而 得 荔 ， 这 样 的 安全 网 给 那些 在 变革 中 受到 损失 的 人 提供 
保护 ， 使 他 们 不 至 于 面 对 过 于 残酷 的 后 果 《〈 与 此 同时 ， 又 不 会 摧毁 他 
们 重新 站 起 来 的 积极 性 ) 。 这 似乎 是 相互 矛盾 的 或 与 直觉 不 一 致 的 。 
以 色 列 的 前 首席 科学 家 在 与 本 书 的 两 位 作者 的 交谈 中 曾经 说 过 ， 她 相 
信 ， 以 色 列 如 此 具有 企业 家 精神 的 一 个 原因 是 ， 它 的 人 民有 一 种 高 度 
的 不 舒服 感 ， 这 主要 是 他 们 的 人 号 安全 面临 外 部 威胁 所 造成 的 。 在 那 
些 过 于 舒适 的 社会 里 ， 例 如 ， 西 欧 的 很 多 国家 ， 人 们 可 能 不 情愿 承担 
任何 企业 家 式 活 动 中 内 含 的 风险 。2004 年 ， 一 位 法 国 官 员 写 了 一 本 叫 
fe (UR, PBR! 》 的 畅销 书 ， 对 不 玩命 工作 的 好 处 大 加 赞美 。 这 种 
“躲避 工作 ”的 荐 德 规 范 是 现今 整个 西欧 严重 的 文化 问题 ， 其 表现 就 
征 主要 欧洲 国家 雇员 每 年 平均 工作 小 时 数 的 显著 下 降 〈 见 第 7 章 ) 。 


但 是 ， 环 境 的 差异 很 重要 。 在 欧洲 ， 那 些 有 工作 的 人 拥有 就 业 保 
隐 ， 所 以 ， 有 作者 歌颂 懒惰 并 不 奇怪 。 在 那些 没有 就 业 保 障 、 一 旦 失 
去 工作 便 会 失去 很 多 东西 的 社会 中 ， 如 美国 ， 来 自任 何 原因 的 变革 都 
会 极 有 威胁 性 。 而 当 变 革 在 国内 造成 冲击 时 ， 更 容易 的 办 法 是 将 这 些 
归 徘 于 某 个 外 国 因 素 ， 例 如 归 徘 于 贸易 、 外 包 或 是 美国 企业 在 国外 的 
直接 投资 ， 而 不 是 认识 到 ， 大 多 数 的 变 音 是 由 国内 因素 驱动 的 ， 来 目 
生产 率 的 持续 提高 ， 生 产 率 提高 使 企业 可 以 雇用 更 少 的 员工 ， 与 是 人 否 
存在 外 国 竞 争 或 外 包 无 关 。 在 这 种 环境 中 ， 变 革 的 实际 受 损 者 和 潜在 
受 损 者 便 有 很 强 的 动力 试图 破坏 那些 非常 明显 的 变 音 ， 例 如 贸易 、 外 
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因此 ， 尺 管 看 上 去 也 许 与 直觉 相悖 ， 但 在 局 收 入 的 企业 家 型 经 济 
体 中 ， 建 并 安全 网 来 保护 那些 失败 者 而 不 破坏 他 们 重新 创业 的 激励 ， 
比 在 平均 生活 水 平 较 低 的 经 济 体 中 建立 类 似 的 网 络 更 重要 。 这 是 因 


为 ， 蜗 收入 国家 变 章 中 的 潜在 失败 者 可 能 失去 的 东西 更 多 ， 因 而 具有 
更 强 的 动力 试图 阻止 或 减 慢 这 些 变革 。 


总 而 言 之 ， 企 业 家 型 资本 主义 是 我 们 认为 最 有 利于 根本 性 创新 的 
制度 。 但 是 ， 没 有 哪 种 发 达 的 经 济 可 以 仅仅 依靠 企业 家 而 生存 (如 同 
人 们 不 能 只 靠 一 种 食物 而 存活 一 样 ) 。 大 企业 在 改善 并 大 规模 生产 那 
些 企业 家 更 可 能 完成 或 引入 的 根本 性 创新 方面 ， 依 然 至 关 重 要 。 未 来 
的 一 个 研究 领域 是 企业 家 型 企业 和 大 企业 的 理想 结合 。 然 而 ， 为 了 迎 
接 这 一 挑战 ， 需 要 比 现 有 的 更 好 的 数据 系列 (读者 如 果 有 兴趣 了 解 为 
检验 本 书 提出 的 假定 需要 什么 数据 ， 可 参阅 附录 ， 这 是 一 个 重要 的 但 
却 被 忽略 了 的 话题 ) 。 


未 来 的 挑战 


我 们 现在 大 致 勺 男 出 了 四 种 资本 主义 类 型 ， 一 系列 明显 的 问题 有 
待 回答 。 特 别 是 ， 政 府 如 何 能 够 采取 行动 来 创造 或 加 速 企 业 家 精神 的 
成 长 ? 假定 它们 可 以 ， 政 府 如 何 能 够 确保 成 功 的 大 企业 继续 创新 ? 或 
者 ， 政 府 是 否 基 本 上 是 无 能 为 力 的 ， 只 能 坐视 那些 非 正 式 的 规范 和 社 
会 实践 (“文化 ”) 用 几 十 年 甚至 数 百 年 的 时 间 去 进行 变革 ? 第 5 章 会 
讨论 这 些 和 其 他 相关 的 对 理解 和 促进 增长 至 天 重要 的 问题 。 


1. 我 们 并 不 是 认识 到 资本 主义 体制 存在 不 同形 态 的 唯一 作者 。 关 于 不 同 分 类 的 设置 
(在 “协调 的 市 场 经 济 ” 和 “自由 的 市 场 经 济 ” 之 间 做 出 区 分 的 图 解 ) 的 表述 、 讨 论 和 
分 析 ， 见 文献 (Hall, Soskice, 2001) 。 

2. 基尼 系数 计算 的 是 两 条 曲线 之 间 的 面积 。 第 一 条 曲线 称 作 劳 伦 兹 曲线 ， 反 映 的 是 所 
讨论 的 人 口 的 实际 收入 分 配 。 它 首先 将 人 口 按照 收入 分 组 ， 例 如 ， 最 低 收 入 的 10%， 
次 低 收入 的 10% 等 。 然 后 ， 计 算 每 个 组 别 在 人 口 总 收入 中 所 占 的 比例 (例如 ， 最 低 收 
入 的 10% 的 人 口 的 收入 只 占 人 口 总 收入 的 4%) 。 第 二 条 曲线 表示 的 是 假定 情况 下 的 人 
口 收入 分 配 ， 在 这 种 假定 中 ， 收 入 达到 最 佳 的 平均 分 配 ， 每 个 10% 组 别 的 人 口 都 获得 


10. 


11. 


12. 


13. 


总 收入 的 10%。 这 两 条 曲线 之 间 的 空间 越 大 ， 实 际 的 不 平等 就 一 定 越 大 。 基 尼 系 数 就 
是 对 这 种 差距 规模 的 测量 。 

当然 ， 除 了 有 些 例 外 ， 拉 美国 家 在 1980 一 2000 年 间 遭 遇 了 某 种 艰难 时 期 ， 即 使 它 
们 很 努力 ， 但 还 是 无 法 实现 快速 增长 。 一 些 国家 (阿根廷 、 巴 西 和 墨西哥 ) 所 借 外 债 太 
多 ， 有 些 出 现 了 过 度 的 内 债 ， 在 国内 增长 缓慢 以 及 出 口 品 在 世界 市 场 的 价格 不 变 或 下 降 
的 情形 下 ， 它 们 难以 偿还 这 些 债务 。 


文献 CArvelund, 2005) 还 指出 ， 与 美国 中 小 企业 占 6DP 将 近 50% 的 数字 形成 对 比 
的 是 ， 俄 罗斯 的 这 个 数字 只 有 大 约 15%。 

但 是 ， 增 长 和 腐败 之 间 的 统计 上 的 负 相 关 的 发 现 并 非 普 遍 性 的 。 雅 各 布 。 斯 文 森 
(Jakob Svensson) 在 他 对 这 个 主题 的 调查 中 ， 没 有 在 国 别 统计 测试 中 发 现 这 种 关联 ， 
但 他 也 告诫 说 ， 在 这 些 回归 中 ， 腐 败 可 能 没有 得 到 很 好 的 测量 (Svensson, 2006) 。 


魏 尚 进 (2000) 还 发 现 ， 腐 败 使 资本 流动 离开 外 国 直 接 投资 ， 向 外 国 银行 贷款 倾 
斜 。 如 果 这 种 情况 属实 ， 货 币 危机 的 风险 就 增 大 了 ， 因 为 银行 可 以 通过 不 再 为 贷款 展期 
而 “逃离 ” 借 球 国 ， 而 外 国 直 接 投 资 则 更 具有 “ 笑 性 ”【〔 把 对 公司 的 控制 性 股权 出 售 出 
去 要 难得 多 。) 

对 于 沙特 阿拉 伯 经 济 状 况 的 全 面 分 析 ， 见 文献 (Long Walk, 2006) 。 

2006 年 ， 迪 和 拜 最 重要 的 企业 之 一 ， 迪 和 拜 港口 公司 企图 收购 一 家 英国 港口 企业 一 一 
半 怠 与 东方 海峡 导航 公司 ， 该 企业 经 营 着 数 家 美国 港口 。 这 一 意向 引发 了 一 场 来 自 美国 
国会 两 党 议员 的 激烈 批评 ， 据 民意 调查 ， 该 举动 在 美国 公众 中 也 很 不 受 欢 迎 。 迪 拜 港口 
公司 最 终 撤销 了 这 一 交易 ， 后 来 同意 从 它 所 经 营 的 一 些 其 他 美国 港口 退出 。 

关于 加 尔 布 雷 斯 的 很 多 著作 和 职业 生涯 ， 以 及 他 的 理想 主义 的 经 济 观点 为 何 现 在 似 
乎 有 些 过 时 ， 与 当今 的 现实 不 符 ， 德 龙 (DeLong) 做 了 很 有 启发 性 的 综述 ， 见 文献 
(DeLong, 2005) 。 

20 世 纪 30 年 代 ， 阿 道夫 。 伯 利 (Adolphe Berle) 和 加 德 纳 。 米 奥 斯 (Gardiner 
Means) 就 认为 ， 当 所 有 权 与 控制 权 分 离 时 ， 这 个 问题 就 是 不 可 避免 的 (Berle、 
Means, 1932) 。 近 几 十 年 里 ， 经 济 学 家 们 将 此 问题 重新 标签 为 “委托 一 代理 ”问题 。 

亨利 。 福 特 Henry Ford) 的 确 发 明了 一 种 自行 驱动 的 汽车 ， 但 在 他 之 前 的 很 多 人 
也 有 这 样 的 发 明 (其 中 有 Carl Benz、Charles Edgar、J.Frank Duryea、Elwood 


Haynes、 Hiram Percy Maxim、Charles Brady King and George Selden) ; 福特 
的 天 才 在 于 采用 组 装 生 产 线 大 规模 制造 出 价格 可 接受 的 汽车 。 

阿 基 利 斯 脚后跟 用 于 形容 唯一 致命 的 弱点 。 阿 基 利 斯 ， 希 腊 神 话 人 物 ， 除 脚后跟 外 
全 身 刀 枪 不 入 。 一 一 译 者 注 。 

关于 对 美国 和 其 他 地 方 的 企业 家 与 经 济 增长 之 间 的 联系 的 两 项 综合 性 研究 ， 见 文献 
(Acs, Armington, 2006; Audretsch、Keilbach、Lehmann, 2006) 。 这 些 研 究 在 很 
多 方面 都 是 对 我 们 这 里 提出 的 观点 的 补充 。 


=! 


14. 关于 美国 企业 中 位 次 变动 的 进一步 证 据 ， 见 附录 。 


第 5 章 


领先 性 的 增长 


增长 没有 对 任何 (标准 宏观 ) 公式 做 出 反应 ， 这 是 因为 这 些 
公式 没有 注意 到 经 济 学 的 基本 原则 : 人 会 对 激励 做 出 反应 。 

一 一 威廉 。 伊 斯 特 利 
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在 大 部 分 有 记载 的 历史 时 期 和 几乎 所 有 的 社会 中 ， 财 富 的 积累 一 
直 是 有 进取 心 的 人 们 的 首要 目标 。 用 美国 读者 熟悉 的 话 来 说 ， 人 们 一 
直 遵 循 着 获取 财富 的 两 条 主要 路 径 的 某 一 条 : 或 者 是 做 大 蛋糕， 然后 
从 变 大 的 和 恒 糕 中 得 到 上 自己 合理 的 一 份 ， 或 者 是 不 管 蛋 糙 是 不 是 更 大 ， 
都 从 中 拿 走 更 大 的 部 分 。 工 业 革 命 时 代 之 前 ， 上 述 的 第 二 种 选择 ， 即 
对 已 经 创造 出 的 财富 进行 再 分 配 ， 一 直 占 主要 地 位 。 工 业 化 国家 在 过 
去 两 个 世纪 中 取得 了 此 前 任何 历史 时 期 〈 无 论 是 古代 还 是 近代 ) 都 无 
法 比拟 的 经 济 增长 ， 其 最 终 的 原因 惑 在 于 此 。 


为 什么 再 分 配 而 不 是 增长 本 身 在 人 类 历史 的 大 部 分 时 期 是 财主 积 
毗 的 最 受 偏爱 的 方式 ? 有 些 原因 很 直截了当 。 最 明显 的 原因 也 许 是 ， 
通过 简单 地 从 那些 较 弱 势 的 人 手中 夺 走 财 是 而 人 致富， 似乎 更 容易 。 实 
际 上 ， 当 各 方面 都 潜伏 痢 不 能 减弱 的 危险 时 ， 暴 力 就 很 目 然 地 注定 成 
为 一 种 适合 于 人 类 的 、 英 雄 式 的 活动 。 除 此 之 外 ， 在 这 种 环境 中 ， 田 
一 条 致富 道路 的 成 果 《〈 对 生产 和 经 济 增长 做 出 贡献 ) 是 否 会 大 量 地 或 
者 将 起 码 是 部 分 地 落 到 那些 为 此 付出 努力 的 人 们 手 里 ， 也 是 极 不 确定 
的 。 


财 语 掠夺 活动 比 之 于 增加 社会 总 财主 的 活动 ， 其 直接 的 优势 是 如 
此 明显 ， 以 至 于 人 们 难以 解释 ， 是 什么 因素 导致 现代 市 场 经 济 辣 后 者 
发 展 。 一 种 明显 的 答案 是 一 些 新 制度 的 出 现 ， 这 些 制度 抑制 了 大 胆 的 
财富 拯 村 方式 ， 限 制 了 它们 的 收益 ， 并 同时 为 那些 对 经 济 增长 做 出 页 
献 的 上 共有 事业 心 的 人 们 提供 了 更 大 的 奖励 和 回报 的 确定 性 。 换 一 种 说 
法 ， 很 清楚 的 一 点 是 ， 这 样 的 激励 机 制 的 革命 性 变 章 对 于 那些 及 生 了 
这 种 变革 的 社会 来 说 ， 在 很 大 程度 上 是 一 大 羊 事 。 事 实 上 ， 发 生 这 样 
的 变 音 的 确 是 一 个 奇迹 。 本 章 将 试图 描述 这 些 制 度 和 与 之 伴随 的 激励 
机 制 的 变化 。 


我 们 这 里 所 推崇 的 大 企业 与 企业 家 型 资本 主义 的 混合 可 能 并 不 是 
在 所 有 时 期 、 对 所 有 经 济 体 都 是 正确 的 选择 。 可 能 的 情况 是 ， 在 发 展 
的 初期 ， 如 有 些 人 已 论证 的 ， 各 国 经 济 需 要 政府 的 寻 癌 之 手 ， 从 中 获 
荔 更 多 。 我 们 在 这 里 不 会 参与 这 一 辩论 。 然 而 ， 我 们 比较 确信 ， 一 旦 
各 国 经 济 接近 技术 领先 地 位 ， 也 惑 是 次 ， 一 旦 它们 的 生活 水 平成 为 世 
界 上 最 高 的 水 平 ， 筷 们 就 只 有 通过 减少 国家 的 导 癌 ， 采 取 东 种 企业 家 
型 和 大 企业 型 资本 主义 的 混合 形式 ， 才 能 保持 或 成 为 领先 者 。 这 种 泥 
合 的 性 质 ， 特 别 是 企业 家 型 资本 主义 的 特征 ， 在 各 国之 间 是 不 同 的 ， 
取决 于 历史 环境 和 文化 的 差 寞 。 简 而 言 之 ， 所 有 的 经 济 体 都 需要 录 种 
程度 的 企业 家 活动 来 产生 根本 性 的 创新 ， 而 它们 也 需要 有 效 的 大 企业 
对 这 种 创新 进行 改进 和 大 规模 的 商业 化 。 


这 一 章 的 对 象 是 那些 已 经 准备 好 实行 企业 家 型 和 大 企业 型 资本 主 
义 的 混合 体制 ， 但 希望 了 解 实现 和 保持 这 种 混合 体制 的 天 键 要 系 的 经 
济 体 。 我 们 无 意 开 出 包 医 百 病 的 处 方 ， 因 为 对 经 济 增长 来 说 ， 不 存在 
任何 一 种 单一 的 处 方 ， 即 便 对 那些 处 在 或 接近 领先 地 位 的 经 济 体 也 是 
如 此 。 有 些 具体 的 规则 和 制度 可 能 在 一 个 国家 运作 得 非常 好 ， 但 在 其 
他 地 方 可 能 束 根 本 不 起 作用 。 但 是 ， 不 管 这 些 制 度 的 具体 形式 如 何 ， 
我 们 相信 ， 它 们 必须 满足 我 们 认为 是 这 种 制度 所 独 有 的 四 个 关键 条 
件 ， 才 能 将 我 们 所 描述 的 企业 家 型 和 大 企业 型 资本 主义 结合 起 来 。 与 


此 同时 ， 我 们 也 认识 到 ， 并 不 是 这 种 混合 资本 主义 所 独 有 的 甚至 对 增 
长 也 不 是 必要 的 其 他 因素 ， 也 可 以 促进 增长 。 我 们 将 在 本 章 结 论 部 分 
考察 那些 因素 。 


使 领先 性 增长 最 大 化 的 四 个 条 件 


一 个 企业 家 型 经 济 体 必须 拥有 企业 家 ， 但 并 不 是 任何 种 类 的 企业 
家 ， 而 是 创新 型 的 。 我 们 认为 ， 有 三 个 前 提 条 件 对 产生 这 样 的 企业 家 
是 必要 的 。 但 同样 重要 的 是 ， 企 业 家 型 经 济 体 必须 有 茶 些 途径 ， 以 保 
证 那些 成 功 发 展 大 企业 的 企业 家 们 继续 保持 发 展 势头 。 否 则 ， 如 第 8 章 
指出 的 ， 大 企业 型 资本 主义 可 以 变 得 僵化 。 我 们 的 第 四 个 条 件 就 是 针 
对 这 一 特定 的 危险 。 


易于 创办 和 发 展 企 业 


为 了 或 励 创新 型 企业 家 的 产生 ， 政 府 应 当 降 低 “ 正 式 手 续 ” 的 成 
本 《企业 和 资产 的 注册 ， 必 用 和 解雇 员工 的 便利 ) ; 建立 可 实施 的 破 
产 制度 ; 促进 正式 的 金融 部 门 的 形成 和 增长 ， 因 为 它们 可 以 将 资源 提 
供给 创新 型 企业 家 。 第 一 个 条 件 应 当 不 会 让 人 和 觉 得意 外。 如 果 企 业 家 
打算 创办 和 发 展 一 个 商业 化 的 企业 《在 这 里 ， 我 们 对 那 种 可 能 有 其 他 
目标 的 所 谓 的 社会 型 企业 家 忽略 不 谈 ) ， 则 这 个 过 程 必须 容易 而 且 成 
本 低 ， 也 就 是 说 ， 能 够 走 正 式 渠 道 而 完成 。 换 言 之 ， 许 可 证 要 求 应 当 
尽 可 能 少 〈“ 除 非 这 些 领 域 需 要 茶 种 专业 人 才 ， 如 医疗 保健 机 构 ) ， 完 
成 那些 必要 的 申请 所 需要 的 时 间 和 资金 应 当 维 持 在 最 低 水 平 ， 得 到 批 
准 所 需 的 时 间 也 应 如 此 。 同 样 的 要 求 也 适用 于 财产 登记 和 (为 获得 贷 
蒜 而 进行 的 ) 抵押 登记 ， 这 些 步 又 应 当 易 于 完成 。 


在 互联 网 日 益 主导 的 时 代 ， 这 些 活动 很 多 甚至 全 部 都 可 以 在 网 上 
完成 。 对 于 缺乏 高 速 互联 网 通信 的 发 展 中 国家 的 偏远 地 区 ， 申 请 过 程 
可 以 通过 设立 适宜 的 相对 低 成 本 的 电子 终端 机 或 类 似 的 设备 而 加 速 。 


企业 注册 我 们 在 这 些 注 册 要 求 上 强调 “正式 ”一 词 ， 原 因 在 于 ， 
如 我 们 在 上 一 章 中 指出 的 ， 在 很 多 发 展 中 国家 ， 企 业 家 是 存在 的 并 且 
生存 得 很 好 ， 但 却 是 以 一 种 非 正 规 的 方式 生存 着 ， 也 就 是 说 ， 没 有 得 
到 任何 必要 的 正式 批准 。 这 是 因为 那些 正式 程序 太 耗 时 费 钱 。 


在 德 。 索 托 的 第 一 本 书 《 必 一 条 道路 》 中 ， 他 真实 记录 了 20 世 纪 
80 年 代 中 期 这 个 问题 在 秘鲁 如 何 严重 。 他 和 他 在 利 玛 研究 所 的 同事 们 
开办 了 一 项 生意 ， 试 图 获得 必要 的 批准 ， 却 发 现 需 要 将 近 300 天 的 时 间 
才能 拿 到 这 些许 可 ， 这 还 是 不 断 用 金钱 贿赂 官员 后 才 拿 到 的 。 在 该 书 
出 版 之 前 和 之 后 ， 德 。 索 托 和 他 的 同事 们 被 邀请 去 其 他 的 发 展 中 国 
家 ， 发 现 了 同样 的 、 甚 至 更 长 的 等 待 期 《并 且 伴随 着 腐败 ) 。 


德 。 索 托 认 为 ， 由 于 “ 走 正 式 渠 道 ” 的 代价 太 高 、 拖 延 太 严重 ， 
对 于 个 体 的 房屋 所 有 者 和 企业 家 来 说 ， 不 申请 批准 便 开始 经 营 ， 选 择 
“ 非 正 式 渠道 ” 便 是 合理 的 。 尺 省 对 那些 选择 非 正规 活动 的 个 人 来 
说 ， 这 样 做 有 道理 ， 但 当 大 量 的 人 选择 不 走 正式 合法 的 渠道 经 营 时 ， 
作为 整体 的 经 济 就 会 受到 影 啊 。 


特别 是 ， 非 正规 企业 必须 小 规模 经 营 以 避免 被 当局 关闭 〈 尤 其 是 
由 于 它们 通 第 是 不 纳税 的 ) 。 由 于 没有 官方 许可 ， 他 们 所 控制 的 任何 
“财产 ”都 没有 正式 登记 ， 非 正规 的 企业 家 们 就 无 法 得 到 正式 的 银行 
信贷 ， 因 为 他 们 没有 法 律 承 认 的 财产 作为 抵押 物 。 结 果 ， 他 们 要 扩 
TK, BEAM CBU A eK, BEA RENT AC PARE SCRE CO 
是 很 少 的 ， 因 为 他 们 也 可 能 是 非 正规 的 ， 拥 有 的 资源 很 有 限 ) , Bk 
者 ， 如 果 可 能 ， 向 收取 天 价 利率 的 非 正 规 贷款 人 借 钱 〈 在 有 些 国家 称 
之 为 “路 边 市 场 ”) 。 为 了 强调 这 一 点 ， 德 。 索 托 在 其 第 二 本 书 《 资 
本 的 秘密 》 中 估计 ， 非 正规 “拥有 ”的 财产 (一般 古 建筑 物 ) 由 于 缺 


乏 合 法 的 所 有 权 登 记 ， 当 时 全 世界 存在 着 超过 9 万 亿美 元 的 “和 死 资 
本 ”， 即 无 法 被 用 来 给 投资 和 增长 提供 资金 的 财产 。 遭 受 大 量 非 正规 
部 门 之 吾 的 社会 如 同 缺 油 的 发 动机 ， 在 远 低 于 其 全 部 潜能 的 状态 下 运 
转 ， 带 来 极 大 的 浪费 和 无 效率 。 


对 德 。 索 托 的 研究 也 有 一 些 怀疑 者 。 有 些 人 质疑 他 的 统计 方法 ; 
另 一 些 人 对 非 正 规 活 动 是 否 如 德 。 索 托 所 认为 的 对 经 谤 产生 如 此 大 的 
代价 也 持 不 赞同 意见 ， 还 有 一 些 人 反对 德 。 索 托 的 研究 所 隐 含 的 灵 丹 
妙药 式 的 观点 ， 如 采 企 业 和 财产 能 够 合适 地 登记 ， 贫 穷 国家 就 可 以 突 
然 快速 地 增长 。 


即便 有 夸大 ， 德 . 索 托 的 观点 还 是 在 他 的 国家 很 有 影响 ， 并 且 正 
在 成 为 国际 政策 圈子 里 大 家 公认 的 观点 〈 这 总 是 一 种 危险 的 地 位 ) 。 
联合 国 2004 年 成 立 了 一 个 促进 发 展 中 国家 企业 家 活动 的 委员 会 ， 邀 请 
德 。 索 托 参加 ， 这 无 疑 是 对 其 研究 的 重要 性 的 认可 。( 周 更 为 重要 的 
是 ， 至 少 对 未 来 的 经 济 研究 来 讲 ， 世 界 银 行 开始 了 一 项 重要 努力 ， 对 
德 。 索 托 声称 他 所 发 现 的 工商 注册 和 财产 登记 所 需要 的 时 间 和 资金 的 
数据 进行 整理 。 考 虑 到 运转 良好 的 劳动 力 市 场 在 任何 经 济 体 中 的 重要 
性 ， 世 界 银行 在 它 的 单子 上 增加 了 新 的 补充 变量 ， 主 要 有 雇用 和 解雇 
员工 的 成 本 。 


表 6 一 表 9 提 供 了 在 企业 注册 、 财 产 登 记 、 雇 用 员工 和 解雇 员工 的 
容易 程度 等 方面 10 个 表现 最 差 和 表现 最 好 的 国家 的 数据 ， 这 些 数据 来 
自 世 界 银行 的 第 二 份 报告 2006 年 《全 球 商 业 环境 调查 》 (World 
Bank, 2006) 。 雇 用 和 解雇 员工 的 成 本 被 包括 进来 ， 主 要 不 是 因为 它 
们 影响 创办 企业 的 难 易 程 度 〈 虽 然 它们 可 能 会 有 这 样 的 作用 ) ， 而 是 
因为 它们 〈 被 假定 ) 影响 企业 建立 之 后 的 增长 速度 。 


表 6 一 表 9 的 数据 反映 了 2004 年 年 初 的 情况 ， 并 且 建 立 在 对 当地 法 
律 、 法 规 进 行 大 量 分 析 的 基础 之 上 ， 同 时 还 有 对 不 同 国家 的 超过 3 000 


名 当地 政府 官员 、 人 律师 、 咨 询 顾 问 和 其 他 熟悉 注册 登记 的 专业 人 员 的 
调查 。 总 的 来 看 ， 这 些 表格 所 显示 的 结果 并 不 奇怪 : 大 多 数 最 佳 表现 
者 是 发 达 经 济 体 ， 表 现 最 差 者 则 是 发 展 中 经 济 体 ， 尽 管 有 些 例外 。 合 


综合 来 看 ， 这 些 数 据 表明 ， 一 般 来 讲 ， 在 贫穷 国家 创办 和 发 展 一 
家 企业 比 在 富国 要 更 困难 ， 成 本 也 更 大 。 例 如 ， 世 界 银 行 的 结论 说 ， 
平均 来 讲 ， 在 最 穷 的 国家 ， 开 办 一 个 企业 需要 59 天 时 间 和 人 均 年 收入 
的 122%， 而 在 OECD 国 家 中 ， 平 均 只 需要 27 天 时 间 和 人 均 年 收入 的 8% 
(World Bank，2005， 第 18 页 ) 。 


然而 ， 对 表 中 的 结果 应 当 谨 慎 解 释 。 人 们 不 能 不 假 思 索 地 推论 
说 ， 由 于 发 达 经 济 体 登 记 及 雇用 和 解雇 员工 的 成 本 最 低 ， 这 种 较 低 的 
成 本 便 是 其 经 济 发 展 水 平 较 高 的 原因 (或 原因 之 一 ) 。 如 经 济 学 家 们 
所 说 的 那样 ， 因 果 关 系 可 能 刚好 相反 ， 也 就 是 说 ， 发 达 经 济 体 中 的 企 
业 家 们 拥有 足够 的 政治 力量 保证 使 他 们 的 注册 成 本 很 低 ， 相反 ， 在 注 
册 成 本 高 的 发 展 中 经 济 体 ， 企 业 家 们 缺乏 这 样 的 力量 。 
表 6 创办 企业 的 成 本 ( 占 人 均 收入 的 百分比 ) 
#2 | 0.0 || 约旦 河 西岸 和 加 沙 275 
瑞典 刚果 共和 国 288 
WSR 刚果 民主 共和 国 503 


最 低 者 百分比 ( %) 
新 加 坡 642 
分 兰 835 
法 国 1442 
表 7 财产 登记 成 本 ( 占 财产 价值 的 百分比 ) 
最 低 者 最 高 者 百分比 (%) 
沙特 阿拉 人 | 00 | hak 17.3 
表 8 雇佣 的 难 易 程度 
最 容易 者 最 困难 者 
澳大利亚 伊朗 
格鲁吉亚 布 基 纳 法 索 
中 国 香港 莫桑比克 
以 色 列 Hak 
马来西亚 刚果 共和 国 
毛里 求 斯 SERIA HA 


最 容易 者 最 困难 者 


纳米 比 亚 刚果 民主 共和 国 
俄罗斯 毛里 塔 尼 亚 
瑞士 摩洛哥 
KH 尼日尔 

表 9 解雇 的 难 易 程度 

最 容易 者 最 困难 者 

哥斯达黎加 安哥拉 
中 国 香港 喀麦隆 
冰岛 埃及 
日 本 老挝 
科威特 斯 里 兰 卡 
阿曼 多 哥 

沙特 阿拉 伯 乌克兰 
新 加 坡 印度 
泰国 尼泊尔 
SME 突尼斯 


不 过 ， 世 界 银行 声称 它们 发 现 因果 关系 的 方 同 确实 是 正确 的 ， 从 
成 本 到 增长 。《 全 球 丙 业 环 境 调查 》 特 别 引证 了 一 项 统计 研究 〈 显 然 
也 受到 我 们 第 3 章 中 重点 提出 的 那些 问题 的 影响 ) ， 该 研究 控制 了 因果 
关系 问题 ， 并 做 出 了 如 下 估计 : 以 创办 企业 的 成 本 而 言 ， 如 果 从 第 
75% 的 位 置 移动 到 第 25% 的 位 置 ( 成 本 越 低 越 好 ) ， 穷 国 的 GDP 年 增长 
率 可 以 提高 0.25 一 0.5 个 百分点 (Klapper, Laeven and Rajan, 
2004) 。 这 些 数字 可 能 听 上 去 并 不 大 ， 但 如 果 将 之 应 用 到 茶 些 基数 ， 
如 发 展 中 国家 的 全 部 GDP， 就 不 一 样 了 。 世 界 银 行 据 此 计算 的 结果 是 ， 
仅仅 0. 25 个 百分点 的 增长 率 提 高 将 使 发 展 中 国家 的 GDP 年 增加 140 亿 美 


元 ， 相 当 于 全 部 发 展 援助 金额 的 1/4 (World Bank，2005， 第 24 页 , 
大 致 相当 于 美国 对 外 援助 预算 的 规模 。 


企业 注册 的 成 本 (包括 直接 和 | 间接 成 本 )” 它 不 仅 对 国内 工商 业 企 
业 是 重要 的 ， 对 外 国企 业 的 业务 开展 也 同样 重要 。 外 国 投资 者 “新 创 
办 的 企业 ”或 购买 现 有 的 企业 ， 即 “外 国 直 接 投资 ”， 都 可 以 使 一 个 
国家 的 经 济 获 益 巨 大 。 这 是 因为 外 国 投资 者 一 般 多 是 外 国 大 企业 ， 通 
常会 将 其 知识 、 技 术 和 经 验 连同 资金 一 起 币 到 所 投资 的 国家 。 然 而 ， 
很 多 国家 ， 无 论 是 发 达 国 家 还 是 发 展 中 国家 ， 都 限制 外 国 投资 ， 或 是 
全 面 限制 “出 于 民粹 主义 的 原因 ) ， 或 是 限制 特定 的 行业 《在 美国 和 
其 他 国家 ， 出 于 文化 和 国家 安全 方面 的 考虑 ， 这 些 行业 包括 通信 和 国 
防 行业 ) 。 如 上 一 章 已 讨论 的 ， 外 国 投 资 者 还 表现 出 对 腐败 水 平 的 高 
度 敏感 ， 这 种 腐败 就 像 加 征 的 税收 ， 不 仅 对 注册 登记 而 且 对 正常 的 经 
营 活动 都 是 如 此 。 


破产 保护 男 一 种 重要 但 间接 影响 进入 成 本 的 因素 是 退出 或 失败 的 
成 本 ， 这 也 许 看 上 去 有 些 巴 盾 。 在 大 部 分 社会 和 历史 时 期 ， 破 产 是 一 
种 耻辱 的 标志 ， 有 的 情况 下 甚至 是 一 种 需要 破产 人 蹲 监 狱 的 犯罪 。 美 
国 和 有 些 其 他 国家 对 不 能 偿还 到 期 债务 (破产 的 定义 之 一 ) 的 负债 人 
采取 了 较为 文明 的 态度 : 根据 它们 所 适用 的 法 律 程序 ， 那 些 “ 宣 布 ” 
破产 的 人 可 以 免 子 偿还 部 分 债务 ， 前 提 是 他 们 同意 在 茶 个 重新 规定 的 
时 间 期 限 内 偿还 剩余 债务 。( 罗 有 效 的 破产 保护 对 促进 企业 家 创业 极为 
重要 ， 因 为 ， 如 果 没 有 这 样 的 保护 ， 企 业 家 就 知道 如 果 失 败 ， 除 了 要 
面 对 因 曾经 宣布 过 破产 而 导致 的 严重 的 社会 恶名 ， 还 将 失去 上 自己 所 有 
的 一 切 ， 结 果 很 多 可 能 成 为 企业 家 的 人 就 不 愿 承担 创业 的 风险 。 我 们 
可 以 确切 地 断言 ， 在 任何 社会 中 ， 失 败 后 恶名 的 力量 和 对 企业 家 的 态 
度 之 间 存 在 很 强 的 负 相 关 关 系 : 一 个 社会 越 是 惩 避 失败 ， 它 得 到 的 企 
业 家 就 越 少 〈 这 种 观点 与 苑 动 保护 有 些 相 似 : 解雇 员工 越 困 难 ， 企 业 
雇用 员工 的 积极 性 就 越 低 ) 。 有 些 社会 科学 家 们 将 各 国 在 企业 家 出 现 
的 速度 方面 的 差异 归结 为 文化 态度 上 的 差异 (这 个 话题 我 们 很 快 会 探 


讨 ) ， 他 们 可 能 忽视 了 一 个 重要 的 、 影 响 着 文化 的 基础 性 政策 ， 即 破 
产 政策 。 


资金 的 可 获得 性 大 部 分 企业 的 创办 所 涉及 的 第 三 个 重要 因素 是 获 
得 资本 。 英 国 伟大 的 经 济 学 家 之 一 希 克 斯 观察 到 ，18 世 纪 英 格 兰 资本 
市 场 的 流动 性 促进 了 与 工业 革命 相关 的 创新 的 出 现 ， 因 为 它 使 那些 本 
质 上 流动 性 较 低 的 对 资本 设备 的 长 期 投资 能 够 获得 资金 (Hicks， 
1969， 第 143 一 145 页 ) 。 能 彼 特 在 其 杰出 的 经 济 学 家 生涯 的 早期 强调 
过 银行 在 为 企业 家 创业 和 已 建立 的 企业 提供 资金 方面 的 重要 性 ， 这 会 
刺激 技术 创新 从 而 促进 经 济 增长 〈Schumpeter，1911) 。 近 些 年 里 ， 
经 济 学 家 们 对 增长 的 源 果 给 予 了 更 多 的 关注 ， 有 一 种 越 来 越 一 致 的 看 
法 认为 ， 经 济 增长 至 少 在 某 种 程度 上 取决 于 一 个 经 济 体 中 金融 体系 的 
RAMEE (Levine, 2004) 。 无 论 如 何 ， 金 融 体 系 〈 人 金融 中 介 和 资 
本 市 场 ) 的 核心 作用 在 于 ， 将 那些 拥有 过 多 资金 (储蓄 者 ) 的 人 们 的 
资金 输送 给 那些 可 能 为 这 些 资金 带 来 最 高 回报 的 人 【投资 者 ) 。 随 着 
银行 、 其 他 金融 中 介 《〈 保 险 公 司 和 养老 基金 ) 和 资本 市 场 〈 股 票 和 债 
券 市 场 ) 的 规模 和 复杂 程度 的 增长 ， 它 们 在 承担 这 种 核心 功能 方面 就 
更 有 效率 。 它 们 的 效率 越 高 ， 储 蓄 者 们 愿意 为 自己 的 资金 承担 的 风险 
就 可 能 越 大 ， 这 应 当 带 来 更 多 的 投资 和 企业 家 创业 。 正 如 哥伦比亚 大 
学 经 济 学 家 麦 西里 安 诡 。 阿 马兰 特 和 埃 德 蒙 德 。 菲 尔 普 斯 简明 地 指出 
的 那样 : “金融 从 业者 是 一 些 渠 道 ， 通 过 这 些 渠道 ， 创 新 可 以 从 仅仅 
是 一 些 想法 转变 为 经 济 增长 的 源泉 。” 


企业 家 型 经 济 体 的 金融 体系 的 独特 之 处 在 于 ， 它 们 比 其 他 形式 的 
资本 主义 更 可 能 为 新 的 冒险 型 企业 提供 资金 。 如 我 们 在 第 4 章 中 提出 
的 ， 政 府 用 来 指导 经 济 的 主要 手段 是 拥有 国家 银行 ， 或 者 至 少 有 能 力 
影响 它们 的 贷 蒜 业务 。 这 些 做 法 不 可 避免 地 使 得 到 国家 优惠 待遇 的 大 
企业 得 利 ， 损 害 新 的 和 较 小 的 企业 ， 即 使 后 者 更 有 创新 的 希望 。 在 官 
优化 的 资本 主义 社会 中 ， 银 行 的 行为 也 并 没有 多 大 不 同 。 如 我 们 将 在 
第 7 章 中 讨论 的 ， 在 大 企业 可 能 表现 最 佳 的 日 本 和 西欧 ， 银 行 通 过 所 有 


权 或 重 事 位 置 《或 两 者 和 有 ) ， 与 它们 的 借 亚 企业 保持 着 密切 的 天 
系 。 长 期 以 来 ， 甚 至 现在 依然 如 此 ， 很 多 日 本 主要 企业 的 股东 中 都 有 
那些 “ 主 银行 ”。 这 样 的 贷款 行为 ， 加 上 对 贷款 投向 的 “行政 性 指 
叶 ”， 损 害 了 创新 部 门 。 


与 之 形成 对 比 的 是 ， 美 国 的 金融 体系 很 长 时 间 里 一 直 是 分 权 式 
的 ， 并 且 更 加 “民主 ”。 美 国 在 建国 初期 的 几 十 年 里 对 联邦 政府 拥有 
的 银行 有 过 短 时 间 的 钟情 ， 此 后 便 放弃 了 任何 形式 的 国有 银行 的 概 
念 ， 而 走 上 了 一 条 相反 的 道路 ， 人 允许 很 多 较 小 的 银行 繁殖 ， 这 些 银行 
在 19 世 纪 和 和 20 世纪 的 大 部 分 时 间 里 都 不 被 允许 跨 州 扩张 。 美 国 的 股票 
市 场 在 建国 之 后 得 到 了 逐步 的 发 展 ， 在 第 二 次 世界 大 战 之 后 其 重要 性 
迅速 上 升 ， 到 现在 ， 美 国 股票 和 债券 市 场 成 为 已 建立 的 和 新 创办 的 企 
业 的 新 资本 的 主要 来 源 ， 同 时 也 是 比 银行 更 为 重要 的 金融 资产 拥有 者 
的 投资 场所 (这 与 所 有 其 他 国家 不 同 ， 在 其 他 国家 ， 私 人 金融 财产 多 
数 存 放 在 银行 ) 。 


实际 上 ， 美 国 金融 体系 的 及 展 方式 就 是 不 断 强 化 希 克 斯 天 于 金融 
在 为 创新 提供 资金 方面 十 分 重要 的 论断 。 在 很 长 时 间 内 ， 银 行 曾 经 是 
新 企业 融资 的 主要 来 源 ， 但 只 是 作为 贷款 人 。 达 到 了 一 定 规模 的 新 企 
业 可 以 在 美国 的 股票 市 场 上 发 行 自 己 的 股票 ， 这 被 叫 作 “首次 公开 发 
47” CIPO) 。 但 股票 市 场 没 有 提供 所 谓 的 早期 融资 来 帮助 新 企业 创 
业 。 企 业 家 们 要 么 必须 事先 有 一 些 财 宫 ， 要 么 从 家 庭 和 朋友 那里 得 到 
资金 ， 这 对 大 部 分 模仿 性 的 企业 家 来 说 ， 现 在 还 是 如 此 ， 对 创新 型 企 
业 的 早期 阶段 也 是 一 样 。 


使 得 美国 金融 体系 有 益 于 创新 型 企业 家 的 原因 在 于 ， 它 发 展 出 了 
为 创新 型 企业 的 增长 提供 资金 的 制度 。 对 大 多 数 读者 来 说 ， 最 著名 的 
这 类 机 制 是 风险 投资 基金 ， 这 种 机 制 在 第 二 次 世界 大 战 之 后 出 现 ， 但 
直到 20 世 纪 70 年 代 中 期 美国 国会 多 许 养 老 基 金 和 各 种 非 营利 组 织 〈 包 
括 大 学 和 基金 会 ) 将 有 限 比 例 的 (最 高 到 5% ) 资产 投资 于 这 些 基金 


时 ， 它 们 才 兴 盛 起 来 。 风 险 投资 基金 聚集 了 这 些 机 构 投 资 者 和 富有 的 
个 人 投资 者 的 资金 ， 为 处 在 早期 阶段 的 企业 提供 股权 融资 。 尽 管 只 有 
极 小 比例 的 美国 企业 接受 过 风险 投资 资金 ， 但 风险 投资 基金 在 很 多 美 
国 高 科技 企业 的 创立 中 发 挥 了 很 重要 的 作用 ， 英 特 尔 、 太 阳 、 亚 马 
还 、 思 科 和 谷歌 便 是 其 中 的 几 个 。 


然而 ， 没 有 活跃 的 股票 市 场 ， 风 险 投资 基金 是 无 法 生存 的 ， 因 为 
传统 上 的 风险 投资 家 们 正 是 通过 首次 公开 发 行 来 出 售 他 们 的 初始 投 
资 ， 从 而 为 他 们 的 投资 者 所 承担 的 创新 型 新 企业 所 带 有 的 高 得 多 的 风 
今 提供 回报 。 其 他 国家 已 经 开始 仿效 美国 的 风险 投资 模式 ， 但 他 们 友 
现 进展 艰难 ， 因 为 投资 者 必须 有 喜欢 冒险 的 嗜好 ， 相 信 法 律 制 度 会 保 
护 他 们 的 投资 ， 还 需要 有 活跃 的 股票 市 场 ， 使 首次 公开 发 行 的 股票 容 
易 进 行 交 易 。 


目 从 互联 网 股票 市 场 泡沫 破裂 以 来 〈 不 仅 是 在 美国 ， 而 且 也 在 其 
他 发 达 国 家 市 场 ) ， 风 险 投 资 行业 及 其 投资 者 已 经 变 得 更 加 厌 悉 风险 
甚至 官僚 化 了 ， 只 做 “第 二 轮 ” 或 “第 三 轮 ” 的 新 企业 融资 。 一 个 新 
的 金融 “行业 ”也许 这 样 称呼 不 够 严谨 ) 看 来 正在 扮演 为 创新 型 企 
业 家 提供 初始 股权 资本 的 角色 ， 这 个 行业 就 是 “天 使 投资 家 ”， 他 们 
征 一 些 富 有 的 个 人 ， 这 些 人 单独 或 集体 地 为 初创 企业 提供 股权 资本 
一 一 这 些 企业 的 创 共 者 与 家 庭 和 朋友 一 起 一 一 帮助 创办 类 国人 所 希望 
的 未 来 创新 型 企业 。 


随 独 美国 的 风险 投资 和 天 使 投资 的 经 验 传播 到 世界 其 他 地 方 ， 其 
他 国家 的 创新 型 企业 应 该 会 更 多 、 增 长 更 快 ， 这 就 会 使 这 些 国家 引进 
使 美国 成 为 企业 家 型 资本 主义 样板 的 一 个 因 系 。 实 际 上 ， 仍 然 致 力 于 
对 初创 企业 投资 的 美国 风险 投资 企业 正在 用 越 来 越 多 的 精力 寻找 海外 
的 而 不 是 美国 本 十 的 投资 机 会 。 对 此 用 不 着 有 什么 警觉 ， 这 是 又 一 个 
“技术 ”路 越 国界 而 扩散 的 例证 ， 在 这 里 这 个 技术 是 “金融 技术 ”。 


生产 性 企业 家 活动 的 回报 


粗略 地 翻阅 一 下 历史 便 可 以 发 现 ， 对 财富 的 追求 是 每 个 社会 都 存 
在 的 现象 “有些 例外 ， 如 中 世纪 的 农奴 和 修道 院 的 僧侣 以 及 类 似 群 
体 ， 但 这 些 例外 恰好 证 明了 这 一 定律 )。 如 我 们 在 本 章 开始 时 所 指出 
的 ， 获 得 财富 的 根本 途径 有 两 条 : 或 者 进行 生产 性 活动 来 增加 社会 的 
总 产 出 ， 或 者 忽视 这 一 目标 ， 而 寻求 从 已 经 创造 出 的 产 出 中 获得 较 大 
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给 目 己 寻求 更 大 的 份额 。 


显然 ， 经 济 增 长 需要 第 一 种 活动 ， 即 那些 做 大 蛋 糙 或 总 产 出 的 活 
动 ， 我 们 将 这 种 活动 称 之 为 生产 性 企业 家 活动 。 继 而 ， 我 们 在 前 面 已 
经 明确 过 两 种 生产 性 企业 家 活动 : 创新 和 模仿 。 对 企业 家 型 的 社会 来 
说 ， 我 们 对 前 一 种 行为 更 有 兴趣 ， 因 为 只 有 通过 将 新 产品 和 服务 商业 
化 ， 或 是 采纳 新 的 和 更 好 的 制造 或 提供 现 有 产品 和 服务 的 方法 ， 经 济 
的 前 沿 才能 辐 前 推进 。 


对 企业 家 型 经 济 来 说 ， 仅 仅 使 企业 家 易于 开始 其 创新 活动 是 不 够 
的 。 这 些 个 人 以 及 他 们 创办 的 企业 必须 获得 成 功 的 回报 。 在 这 方面 ， 
有 几 个 制度 很 重要 : (有 效 实施 的 ) 法 治 、 知 识 产 权 保护 《但 不 能 过 
度 ) 、 不 过 度 楷 重 的 税收 及 促进 特定 环境 中 模仿 的 回报 机 制 。 


法 治 、 财 产权 和 合同 权利 创新 型 企业 家 行为 是 一 种 有 风险 的 活 
动 ， 承 担 这 些 风险 的 个 人 必须 得 到 恰当 的 补偿 。( 里 也 就 是 说 ， 当 他 们 
成 功 实现 其 努力 时 ， 对 由 此 产生 的 结果 : 资金 、 填 地、 产品 或 是 全 部 
三 种 财产 ， 他 们 必须 有 财产 权 。 此 外 ， 企 业 家 (和 所 有 企业 ) 必须 有 
信心 相信 ， 他 们 与 其 他 各 方 签署 的 合同 是 得 到 承认 的 (如 果 有 必要 的 
话 ， 能 够 由 一 种 独立 的 司法 体系 来 执行 ) 。 如 肯 尼 思 “。 达 姆 教授 提醒 
我 们 的 那样 ， 保 护 合同 和 财产 的 立法 或 规定 只 停留 在 书本 上 是 不 够 
的 ， 这 两 者 都 必须 得 到 有 效 的 执行 。 


避免 过 度 征 税 财产 权 对 生产 性 企业 家 活动 具有 强 有 力 的 正面 激励 
作用 ， 但是， 同样 具有 潜在 重要 性 的 是 将 那些 可 能 打击 这 类 活动 的 因 
素 最 小 化 。 税 收 就 明显 地 妨碍 生产 性 企业 家 行为 ， 或 者 妨碍 所 有 的 活 
动 。 很 显然 ， 没 有 人 喜欢 纳税 ， 也 许 最 不 喜欢 纳税 的 人 是 所 有 的 企业 
家 ， 他 们 倾 回 于 将 自己 成 功 的 功 达 归于 自己 ,痛恨 政府 村 走 他 们 认为 
完全 属于 上 自己 的 任何 一 部 分 收益 。 当 然 ， 现 实 是 ， 税 收 对 任何 自由 社 
会 都 极为 重要 。 为 了 提供 基本 的 公共 产品 ， 这 些 产 品 的 收益 并 不 是 完 
全 被 任何 个 人 或 群体 所 至 受 ， 而 是 惠及 全 社会 ， 必 须 找 到 一 些 强 制 性 
的 手段 。 这 类 例子 包括 国防 、 警 察 力量 、 有 效 的 法 律 体 系 、 道 路 、 卫 
生 设施 和 教育 (教育 除了 使 接受 教育 的 人 获 益 外 ， 从 公民 学 会 共有 的 
价值 观 和 知识 以 及 教育 可 能 带 来 的 知识 进步 中 获 益 )〉。 


企业 家 与 社会 中 的 其 他 所 有 人 都 会 从 公共 产品 和 服务 中 受益 ， 我 
们 假定 那些 公共 产品 在 任何 经 济 体制 和 我 们 列 出 的 资本 主义 类 型 中 ， 
都 是 增长 的 前 提 和 条件。 因而， 任何 社会 的 最 佳 税 收 水 平 〈 不 管 是 不 是 
针对 企业 家 的 税收 ) 显然 不 是 零 。 企 业 家 型 社会 面临 的 主要 挑战 是 ， 
以 对 企业 家 的 成 功 打击 最 小 的 税收 水 平和 征 税 方式 为 公共 产品 提供 资 


金 。 


有 些 令 人 奇怪 的 是 ， 对 这 个 问题 的 经 验 研 究 几乎 没有 。 人 (四 常识 表 
明 ， 对 企业 家 的 成 功 征 税 程度 越 高 、 越 直接 ， 人 们 可 以 预期 的 企业 家 
行为 就 越 少 出 现 。 因 而 ， 在 其 他 条 件 相同 的 情况 下 ， 如 果 促 进 企业 家 
行为 和 增长 是 税收 体系 的 唯一 目标 ， 则 对 销售 或 财产 的 征 税 就 比 对 收 
入 的 征 税 要 更 好 ， 收 入 也 许 是 企业 家 活动 成 功 的 最 直接 的 衡量 指标 。 
销售 税 或 增值 税 还 有 一 个 额外 的 理由 : 这 类 税收 不 鼓励 消费 而 鼓励 储 
蓄 ， 储 蘑 对 增长 也 是 至 关 重 要 的 《〈 虽 然 ， 按 经 验 研 究 的 结果 来 说 ， 它 
没有 创新 重要 ， 创 新 通过 企业 家 和 较 大 的 老牌 企业 向 整个 经 济 扩 
散 ) 。 


当然 ， 我 们 也 认识 到 ， 很 少 有 社会 只 偏好 消费 税 而 完全 不 征收 入 
税 。 更 为 普遍 的 是 ， 政 府 基于 公平 ， 还 有 历史 的 偶然 因素 ， 而 对 两 者 
都 征 税 。 无 论 如 何 ， 如 果 需 要 额外 的 资金 ， 如 我 们 在 第 8 章 会 提出 的 ， 
随 着 人 口 的 老龄 化 ， 所 有 发 达 国家 都 会 出 现 这 种 需要 一 一 政策 制定 者 
们 在 提高 税率 时 ， 如 果 想 要 避免 过 度 打击 企业 家 行为 ， 继 而 影响 增 
长 ， 就 应 当 认真 地 考虑 税收 工具 的 使 用 。[ 人 辕 


合适 的 监管 (或 放弃 监管 ) 也 可 以 成 为 一 种 影响 企业 家 激励 的 强 
大 力量 。 例 如 ， 在 美国 ， 直 到 近期 ， 对 长 途 电话 、 货 运 和 客运 以 及 某 
些 能 源 的 价格 都 有 监管 ， 目 的 是 通过 利润 封顶 一 一 具体 界定 为 投资 的 
回报 率 一 一 来 防止 垄断 利润 。 很 难 想象 还 有 什么 别 的 制度 比 这 种 制度 
更 有 效 地 纵容 无 效率 和 浪费 并 把 对 创新 的 激励 压 到 最 小 。 企 业 不 仪 没 
有 为 其 浪费 性 开 文 受到 惩 庆 ， 反 而 还 因为 出 现 这 些 开 文 而 受到 奖赏 ， 
因为 价格 封顶 通常 采取 的 是 某 种 成 本 加 成 的 方式 。 随 着 美国 逐渐 认识 
到 这 些 行业 并 不 是 垄断 行业 ， 放 弃 这 些 “ 反 垄断 监管 ”的 形式 ， 新 的 
进入 者 开始 出 现 ， 现 有 的 无 效率 企业 被 淘汰 出 局 或 萎 纵 ， 这 些 部 门 投 
生产 率 增长 衡量 的 总 体 效率 得 到 了 改善 。 电 此 外 ， 对 运输 业 的 放松 管 
制 使 得 那些 重要 的 如 “及 时 到 达 ”【〔 从 日 本 学 来 的 ) 的 运输 创新 有 可 
能 出 现 。 在 以 前 高 度 管制 的 运输 体系 中 ， 飞 机 、 货 车 和 铁路 不 可 能 : 
活 地 适应 快速 变化 的 运输 需求 (Barone，2005， 第 79 页 ) 。 


奖励 新 创意 在 论证 了 对 成 功 企业 家 行为 进行 奖励 的 重要 性 之 后 ， 
有 个 明显 的 问题 吸 竺 回答 : 企业 家 们 从 哪里 得 到 他 们 的 创意 ? 按照 定 
义 ， 模 仿 型 企业 家 不 难为 自己 的 生意 找到 主意 : 他 们 只 要 重复 其 他 人 
己 经 做 过 的 事情 就 可 以 了 。 他 们 唯一 的 挑战 在 于 从 市 场 上 已 有 的 无 数 
企业 或 商业 模式 中 挑选 最 适合 目 己 才 能 、 经 验 和 兴趣 的 一 种 。 


比较 有 争议 的 问题 是 ， 那 些 创新 型 企业 家 们 从 何 处 得 到 他 们 的 创 
意 ? 激励 在 这 里 还 重要 吗 ? 在 回答 这 些 问题 时 ， 首 先 有 必要 消除 那 种 
认为 创新 就 是 全 新 的 东西 的 概念 。 创 新 型 产品 和 服务 当然 是 新 的 东 


西 ， 但 是 ， 如 果 没 有 已 有 的 其 他 构成 部 分 或 创意 ， 它 们 也 是 不 可 能 存 
在 的 。 正 如 著名 科学 家 牛顿 曾经 说 过 的 : “如 果 我 比 别人 看 得 更 远 ， 
那 是 因为 我 站 在 了 巨人 的 肩膀 上 。 ”创新 型 企业 家 或 是 任何 类 似 的 发 
明 家 也 都 如 此 : 技术 的 突破 总 是 在 市 场 上 已 有 的 相关 创意 或 产品 以 新 
的 方式 整合 出 来 时 才 会 出 现 CHargadon, 2003) 。 成 功 的 创新 型 企业 
家 就 是 那些 认识 到 并 且 抓 住 了 这 些 重新 组 合 所 提供 的 商业 机 会 的 人 。 


事实 上 ， 可 以 很 确定 地 说 ， 基 本 上 每 种 被 出 售 的 产品 都 带 有 以 前 
开发 的 特征 ， 但 现在 它们 被 人 们 以 新 方式 整合 成 为 某 种 不 同 的 东西 。 
几 个 最 近 的 例子 体现 了 这 种 看 法 ， 飞 机 (先是 活塞 ， 后 是 喷气 式 发 动 
机 ， 机 身 ， 螺 丝 、 螺 帽 以 及 很 多 其 他 用 来 制造 一 架 飞 机 的 零件 ， 雷 达 
和 无 线 电 通信 形式 ) ， 汽 车 〈 发 动机 、 离 合 器 、 钢 和 铝 铸件 、 橡 胶 以 
及 现在 越 来 越 多 的 半导体 ) ， 互 联网 (计算 机 、 网 络 服务 器 以 及 其 他 
部 件 ) 。 我 们 相信 ， 读 者 们 只 要 环视 办 公 室 或 自己 的 家 ， 便 可 以 想 出 
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那么 ， 对 于 这 一 切 ， 政 府 的 政策 能 起 什么 作用 呢 ? 答案 是 : 作用 
很 多 。 尽 管 发 明 家 们 会 自发 地 搞 发 明 ， 只 是 因为 他 们 擅长 或 热衷 于 这 
样 做 ， 但 是 ， 如 同 从 事 其 他 活动 一 样 ， 如 果 发 明 活动 得 到 积极 的 鼓励 
和 奖励 ， 则 人 们 会 摘 得 更 多 。 欧 洲 王 室 早 在 14 世 纪 就 认识 到 这 一 点 ， 
为 发 明 家 们 的 发 明 提 供 了 临时 性 的 特权 ， 或 是 我 们 今天 称 之 为 “垄断 
利润 ”的 东西 。 这 一 创意 数 世 纪 后 在 英格兰 扎根 ， 并 且 被 美国 的 开国 
先驱 们 正式 包含 在 美国 宪法 中 (Jaffee, Lerner, 2004) 。 国 会 最 初 
通过 提供 17 年 的 垄断 保护 而 实施 完 法 的 保障 ， 此 后 延长 到 20 年 ， 这 两 
个 期 限 都 是 从 专利 局 〈 在 确定 新 发 明 比 “以 前 的 产品 ”有 进步 之 后 ) 
批准 专利 时 算 起 。 其 他 国家 自 那 以 来 也 引进 了 目 己 的 专利 保护 形式 ， 
尽管 在 美国 以 外 的 国家 ， 普 过 的 保护 做 法 是 授予 “第 一 个 登记 ”的 申 
请 专利 并 从 那个 日 期 算 起 。 


不 过 ， 尽 管 拥有 专利 的 发 明 者 得 到 暂时 性 的 垄断 利润 ， 发 明 收 益 
的 很 大 部 分 还 是 会 癌 社会 的 其 他 部 分 溢出 。 这 是 一 种 好 事 ， 只 要 专利 
持 有 者 得 到 合适 的 补偿 ， 因 为 当 发 明快 速 传播 时 ， 社 会 会 得 到 最 大 的 
利益 。 例 如 ， 一 项 对 美国 100 家 企业 的 著名 研究 发 现 : “平均 而 言 ， 与 
开发 决策 有 关 的 信息 一 般 会 在 12 一 18 个 月 内 为 竞争 对 手 所 获得 ， 有 关 
一 种 新 产品 或 程序 的 性 质 和 运作 方式 的 详细 信息 一 般 会 在 大 约 一 年 之 
内 就 泄露 出 去 ” (Mansfield. Schwartz and Wagner，1981， 第 911 
Th) 。 威 廉 。 诺 德 罕 斯 的 估计 是 ， 发 明 者 只 得 到 其 发 明 的 社会 总 收益 
的 低 至 3% 的 比例 (Nordhaus, 2004) 。 


然而 ， 即 使 有 如 此 规模 的 溢出 ， 拥 有 专利 仍然 是 一 种 得 到 奖励 的 
占有 ， 因 此 ， 必 须 继续 成 为 一 种 刺激 创新 的 强大 力量 。 有 一 种 危险 
是 ， 这 种 力量 可 能 会 过 度 强 大 。 如 果 专 利 太 容易 获得 ， 暂 时 性 垄断 利 
润 被 给 予 那 些 并 非 真正 的 创新 ， 而 是 给 予 了 一 些 “ 显 而 易 见 ”的 因而 
不 值得 法 律 保护 的 东西 ， 社 会 将 会 刺激 出 过 多 的 “暂时 性 垄断 ”。 不 
公正 地 授予 的 专利 将 会 打击 企业 家 行为 ， 因 为 它们 会 阻碍 那些 值得 获 
得 专利 保护 (或 者 至 少 是 那 种 不 受 保护 但 也 不 必 担 心 法 律 纠 纷 的 能 
Fy) 的 真正 新 颖 的 创意 的 出 现 ， 影 响 它们 与 那些 不 值得 保护 的 专利 进 
行 竞争 。 这 是 一 个 在 美国 变 得 日 益 严重 的 问题 ， 我 们 将 在 第 8 章 做 进 一 
Lite. © 


政府 支持 的 研发 政府 在 刺激 那些 会 逐渐 被 企业 家 们 商业 化 的 创意 
方面 可 以 发 挥 男 一 种 重要 但 更 间接 的 作用 : 为 基础 性 科学 研究 提供 补 
助 。 尽 管 基 础 科研 很 少 会 很 快 进入 市 场 ， 但 它 为 此 后 的 应 用 研究 货 定 
了 了 基础， 这些 研究 会 逐渐 带 来 商业 性 的 产品 。 举 例 来 说 ， 如 果 没 有 对 
原子 、 单 分 子 结构 及 其 类 似 的 基础 性 知识 ， 半 导体 就 不 可 能 出 现 。 同 
样 ， 如 果 没 有 对 光 和 信息 如 何 通过 光线 传输 的 基础 性 理解 ， 互 联网 也 
古 不 可 能 出 现 的 。 对 于 延长 或 挽救 了 生命 的 数 万 种 药品 的 发 明 也 可 以 
得 出 同样 的 结论 。 


像 美国 这 样 的 发 达 国 家 可 以 用 较 低 收入 国家 达 不 到 的 水 平和 方式 
为 基础 研究 提供 资源 。 的 确 ， 就 GDP 的 份额 来 说 ， 美 国 在 政府 资助 的 民 
用 《 非 盏 事 ) 研发 开 文 上 曾经 领先 全 世界 。 尽 管 其 他 国家 可 能 在 逐渐 
退 上 类 国 ， 但 这 并 不 像 很 多 美国 人 可 能 认为 的 那样 ， 需 要 引起 警觉 。 
如 果 认 为 其 他 国家 的 企业 家 和 发 明 家 研发 出 新 东西 时 ， 他 们 会 将 这 些 
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这 些 创 新 问 全 世界 出 售 。 假 如 有 可 能 ， 谁 不 想 成 为 “世界 之 冠 ” 呢 ? 


当然 ， 成 为 第 一 或 全 球 领袖 的 好 处 不 应 被 小 看 ， 但 也 不 应 被 过 分 
伟大 。 一 个 原因 在 于 ， 创 新 者 虽然 可 以 通过 暂时 保护 其 发 明 的 知识 产 
权 而 收获 利润 ， 但 如 我 们 刚刚 指出 的 ， 创 新 的 经 济 溢出 通常 会 减少 利 
洞 。 从 历史 上 看 ， 更 为 重要 的 创新 收益 在 于 它 所 帮助 创造 的 本 地 化 网 
络 。 同 行业 的 企业 倾向 于 集中 设立 在 某 个 特定 的 地 点 。 在 美国 ， 高 科 
技 业 在 硅谷 、 汽 车 业 在 底特律 、 家 上 有 其 业 在 北 卡罗来纳 、 娱 乐 业 在 洛 杉 
矶 、 证 券 和 银行 业 在 纽约 、 保 险 公 司 集中 在 喻 特 福特 ， 在 世界 其 他 地 
方 ， 软 件 编程 在 印度 的 班加罗尔 、 消 费 品 电器 在 中 国 台 湾 地 区 和 日 
本 、 时 装 在 意大利 等 。 一 些 地 方 得 以 成 为 启 有 活力 的 经 济 活动 和 创新 
的 集中 地 ， 很 大 程度 上 是 运气 使 然 。 但 是 ， 一 旦 这 个 地 方 有 一 个 或 几 
个 行业 的 一 两 个 企业 获得 成 功 ， 它 们 残 会 吸引 劳动 力 和 企业 家 、 其 他 
的 服务 提供 者 和 供 货 商 ， 形 成 越 来 越 厚实 的 网 络 ， 这 反 过 来 有 助 于 衍 
生出 其 他 新 企业 。 那 些 有 意 或 无 意 对 印度 和 中 国 在 科学 进步 方面 的 崛 
起 表示 害 民 的 人 ， 他 们 的 逻辑 基础 就 是 经 济 发 展 的 这 种 恶性 循环 : 如 
果 中 印 两 国 《或 者 某 个 其 他 国家 ) 或 其 中 的 一 个 国家 在 现 有 行业 或 新 
行业 中 达到 东 种 “领先 ”地 位 ， 则 美国 的 增长 率 就 会 受到 影 啊 。 


这 些 担心 不 能 被 忽视 ， 但 在 我 们 看 来 ， 它 们 被 夸大 ， 其 原因 人 至少 
有 二 : 第 一 ， 在 互联 网 时 代 ， 地 理 位 置 将 来 也 许 不 再 像 过 去 那样 具有 
优势 。 实 际 上 ， 印 度 目前 和 将 来 可 能 获得 的 高 科技 成 功 都 受益 于 高 速 
卫星 通信 所 带 来 的 “ 零 距 离 传输 ”， 由 于 这 样 的 通信 手段 ， 他 们 可 以 
在 客户 国家 的 雇员 们 睡觉 的 时 候 进 行 数据 加 工 和 编程 ， 然 后 在 印度 的 


工作 日 结束 时 ， 也 就 是 其 他 地 方 的 客户 们 刚刚 醒 来 的 时 候 ， 将 络 宁 传 
输 回 去 。 在 互联 网 时 代 ， 网 络 变 得 越 来 越 不 受 地 理 位 置 的 限制 ， 因 
此 ， 创 新 也 应 当 如 此 。 


第 二 个 可 以 减轻 担心 的 因素 是 ， 无 论 印 度 、 中 国 或 茶 个 其 他 国家 
古人 否 在 一 个 或 更 多 的 特定 行业 领 气 ， 美 国 或 任何 国家 的 生活 水 平 都 如 
过 去 一 样 ， 取 决 于 其 国内 的 生产 率 增长 。 美 国 《 和 其 他 所 有 国家 ) 应 
当 利用 其 他 地 方 的 创新 ， 用 它们 再 去 用 展 出 新 的 东西 ， 或 者 使 它们 适 
合 本 地 市 场 ， 正 如 其 他 国家 过 去 几 十 年 里 用 美国 的 创新 所 做 的 一 样 。 
创新 是 一 种 正和 博大 ， 不 是 一 种 零 和 博 硬 。 


将 大 学 的 发 明 商业 化 政府 对 基础 性 研究 给 予 资助 与 授予 专利 之 间 
存在 一 种 不 应 被 忽视 的 重要 的 相互 作用 关系 。 特 别 是 在 美国 ， 政 府 对 
研发 的 很 多 文 持 被 提供 给 了 以 大 学 为 基地 的 研究 者 们 。 对 于 由 这 些 研 
完结 果 所 产生 的 专利 ， 大 学 或 研究 者 们 个 人 拥有 什么 样 的 权利 ? 这 个 
问题 1980 年 之 前 一 直 是 不 清楚 的 。 按 一 种 思路 ， 可 以 认为 ， 这 些 权利 
属于 政府 ， 因 为 不 管 怎样 ， 政 府 提 供 了 资金 。 


但 是 ， 这 在 过 去 和 现在 都 是 一 种 短视 的 观点 。 政 府 研 究 的 最 终 目 
的 是 造福 于 社会 ， 为 此 ， 实 验 室 的 发 现 就 必须 找到 进入 市 场 的 途径 ， 
理想 的 话 ， 越 快 越 好 。1980 年 ， 美 国 国 会 通过 的 《 拜 杜 法 》 Bayh- 
Dole Act) 承认 ， 实 现 这 一 目的 的 最 佳 途 径 是 保证 大 学 对 那些 利用 联 
邦 资 金 开发 的 创新 拥有 专利 权 然后， 大 学 通常 应 当 将 其 得 到 的 专利 
许可 收入 的 一 部 分 给 予 开 发 这 些 创 新 的 教授 们 ) 。《 拜 杜 法 》 标 志 看 
美国 创新 政 集 的 一 个 重要 分 水 岭 ， 有 些 人 赞誉 该 法 肥 或 励 大 学 为 基地 
的 研究 更 加 快速 的 传播 。 然 而 ， 如 我 们 将 在 第 8 章 讨 论 的， 该 法 并 没有 
起 到 它 应 有 的 作用 。 在 现代 技术 日 区 复 杂 以 及 未 来 的 高 速 经 济 增长 将 
可 能 以 技术 为 基础 的 情形 下 ， 这 一 点 就 显得 格外 重要 。 


对 模仿 的 奖励 并 不 是 所 有 的 创新 型 企业 的 创意 都 必须 是 全 新 的 ， 
相反 ， 它 们 只 需要 对 特定 的 环境 和 地 点 来 讲 是 新 颖 的 便 足 矣 。 从 现实 
来 看 ， 当 将 别 的 地 方 已 经 在 使 用 的 技术 和 产品 移植 到 本 国 更 为 容易 和 
廉价 时 ， 便 不 可 能 预期 处 在 经 济 发 展 早期 阶段 的 国家 会 通过 提出 新 的 
创意 来 获得 增长 。 实 际 上 ， 按 照 联 合 国 1999 年 发 表 的 数据 (这 是 能 够 
找到 的 这 类 数据 的 最 近 的 年 份 ) ， 只 有 美国 和 日 本 获得 了 超过 50% 的 
世界 专利 (United Nations, 2003) 。 如 果 世 界 其 他 地 方 要 避免 坚 无 
希望 的 落后 ， 必 须 尽 可 能 多 地 找到 利用 这 种 知识 财产 的 途径 。 


有 几 种 方式 可 以 实现 这 一 目的 : 通过 进口 含有 先进 外 国 技术 的 产 
品 、 通 过 吸引 外 国 的 投资 、 通 过 将 本 国 居 民 送 到 国外 培训 并 希望 他 们 
能 回来 或 者 就 是 通过 偷 贸 技术 。 我 们 并 不 主张 采用 最 后 一 种 方式 ， 只 
古 为 了 指出 ， 知 识 产 权 被 侵犯 是 一 个 突出 的 问题 ， 在 那些 试图 阻止 这 
种 行为 的 发 达 国 家 的 贸易 议程 上 ， 这 将 继续 是 一 项 首要 内 容 。 


亚洲 很 多 国家 遵循 了 第 一 条 道路 一 一 进口 主要 包含 在 资本 设备 中 
的 技术 ， 用 低 成 本 的 本 地 劳动 力 制造 出 产品 ， 在 第 三 国 市 场 销售 。 当 
然 ， 出 口 导 同 的 增长 之 所 以 可 行 ， 主 要 原因 在 于 美国 一 直 愿 意 ( 人 至 少 
直到 现在 为 止 》 成 为 世界 最 终 市 场 的 消费 者 。 而 且 ， 通 过 八 轮 成 功 的 
国际 贸易 谈判 “回合 ”， 关 税 税率 在 大 部 分 其 他 国家 都 下 降 到 一 位 
数 ， 这 使 较 低 收入 国家 能 够 通过 出 口 退 赶 上 来 。 


当然 ， 出 口 导 回 的 增长 并 不 必然 是 一 种 创新 战略 。 大 多 数 取 得 这 
种 成 功 的 亚洲 国家 是 通过 高 上 度 的 国家 导 同 实现 的 。 印 度 是 一 个 例外 。 
印度 政府 又 以 试图 对 经 济 进行 微观 管理 而 著称 ， 除 了 在 软件 开 用 和 呼 
叫 中 心 等 行业 是 例外 ， 在 这 些 领 域 ， 当 企业 家 们 采用 世界 一 流 的 通信 
技术 和 经 过 良好 训练 的 本 地 人 才 而 成 为 世界 服务 业 出 口 的 领先 者 时 ， 
政府 忽略 了 他 们 (Srinivasan, 2005) 。 事 实 上， 这 些 行业 很 幸运 ， 
从 这 种 被 忽视 中 得 到 了 好 处 。 如 我 们 将 在 下 一 章 中 提出 的 ， 印 度 的 其 
他 行业 也 有 可 能 从 这 种 同样 的 “被 忽视 ”中 受益 。 


很 多 发 展 中 国家 主要 出 于 民族 自 聚 感 ， 一 直 反 对 采取 引进 创意 的 
第 二 种 战略 ， 即 吸引 外 国 直接 投资 。 中 国 是 一 个 突出 的 例外 ， 其 中 央 
政府 和 省 政府 苋 相 吸引 外 国企 业 的 投资 ,通常 是 包含 外 国 技 术 转 移 的 
合资 企业 。2002 年 ， 中 国 成 为 世界 主要 的 外 国 直 接 投资 的 目的 地 ， 超 
过 了 美国 。 爱 尔 兰 是 史 一 个 主要 的 外 国 直 接 投资 成 功 的 故事 。 爱 尔 兰 
过 去 是 欧洲 的 穷 国 ，20 世 纪 80 年 代 ， 它 将 其 企业 税 降低 到 12.5%， 此 
后 便 目 睹 了 外 国 的 跨国 公司 们 将 大 量 资金 投 到 这 个 国家 ， 使 它 成 为 将 
产品 和 服务 输送 到 欧盟 的 发 源 地 。 到 2004 年 ， 爱 尔 兰 的 人 均 收入 只 比 
美国 低 10%。 以 色 列 也 从 外 国 直 接 投 资中 获 益 菲 浅 ， 并 且 得 益 于 近 200 
万 俄罗斯 移民 (其 中 很 多 人 受过 良好 的 教育 ) 带 来 的 “包含 在 人 脑 
中 ”的 技术 流入 。 


很 多 国家 曾经 尝试 过 而 且 现在 还 在 采用 第 三 种 战略 一 一 允许 、 鼓 
励 它们 的 国民 到 发 达 国 家 的 大 学 里 接受 训练 ， 带 回 一 流 的 技术 。 日 本 
和 韩国 采用 这 种 路 径 取得 了 很 大 的 成 功 ， 这 两 个 国家 都 受到 印度 和 中 
国 的 追随 。 印 度 出 国人 员 的 非 同 寻常 之 处 在 于 ， 他 们 很 多 滞留 在 国 
外 ， 特 别 是 美国 ， 在 那里 ， 他 们 已 经 创办 或 者 在 高 新 技术 企业 中 工 
作 。 的 确 ， 在 1980 一 2000 年 期 间 ， 印 度 和 中 国 的 移民 在 加 利 福 尼 亚 州 
成 功 的 新 企业 中 达到 了 令 人 惊讶 的 30% 的 高 比例 。 舍 如 我 们 在 第 4 章 
中 指出 的 ， 印 度 的 “人 力 资本 赌博 ”现在 开始 获得 回报 ， 很 多 印度 人 
返回 自己 的 祖国 ， 或 是 半 职 、 或 是 全 职 地 参与 着 这 个 国家 的 高 科技 繁 


+ 


不 。 


美国 移民 政策 自从 2001 年 “9。11” 疏 怖 袭击 以 来 变 得 更 加 严格 ， 
但 是 ， 这 并 没有 阻止 发 展 中 国家 将 它们 最 优秀 的 人 才 输 送 到 国外 。 只 
不 过 目的 地 有 些 不 同 : 澳大利亚 和 欧洲 的 大 学 一 直 在 填补 着 美国 的 外 
国学 生 人 数 下 降 的 空缺 。 在 第 8 章 ， 我 们 提出 ， 美 国 的 移民 政策 可 以 安 
全 地 反 转 过 来 ， 积 极地 欢迎 外 国学 生 ， 假 定 他 们 仍然 愿意 来 的 话 。 


制止 非 生 产 性 活动 


企业 家 活动 的 一 个 徘 恶 的 挛 生 子 是 非 生产 性 活动 ， 非 生产 性 活动 
转移 甚至 减少 一 个 经 济 体 中 的 收入 和 财富 。 我 们 这 里 所 说 的 非 生产 性 
活动 广义 地 包含 不 合法 的 以 及 合法 的 对 再 分 配 经 济 重 糙 的 努力 ， 而 不 
是 对 这 个 重 料 的 增 大 做 出 页 献 。 当 然 ， 前 者 的 例子 古 偷 急 或 贿赂 (或 
者 其 他 形式 的 腐败 ) ， 这 些 行为 对 社会 和 经 济 有 着 显而易见 的 破坏 性 
影响 ， 并 且 在 所 有 社会 中 都 受到 谴 贡 和 刑事 惩罚 。 合 法 性 的 再 分 配 或 
者 “ 寻 租 ”行为 可 以 是 游说 政府 为 少数 人 而 不 是 全 社会 的 利益 提供 特 
殊 的 好 处 ， 也 可 以 是 一 些 仅 仪 将 资源 从 一 个 口袋 转移 到 为 一 个 口袋 却 
没 能 有 效 阻止 那些 不 合意 行为 的 诉讼 。 这 类 活动 的 一 种 特别 异乎 寻常 
的 形式 包括 不 正当 地 使 用 反 托 拉 斯 法 来 有 意 破坏 而 不 是 保持 竞争 。 当 
一 个 企业 发 现 自 己 的 低劣 产品 或 无 效率 注定 会 使 目 己 失败 时 ， 便 将 郭 
争 之 战 从 市 场 转 问 法 许 ，《〈 虚 假 地 或 是 用 可 质疑 的 证 据 ) 指责 竞争 对 
手 从 事 了 “ 报 硅 性” 行为。 在 美国 ， 游 说 和 诉讼 不 仅 是 合法 的 ， 而 且 
还 受到 宪法 或 特别 立法 的 保护 。 


无 论 再 分 配 活动 合法 与 否 ， 它 的 作用 几乎 总 是 使 经 济 这 块 蛋糕 的 
规模 不 仅 没有 增 大 反而 实际 上 在 缩小 。 在 再 分 配 的 负面 影响 较 小 的 地 
方 ， 如 并 不 过 分 繁重 的 再 分 配 性 税收 制度 ， 如 果 社 会 认定 改善 平等 比 
总 增长 所 遭受 的 负面 影响 更 可 取 的 话 ， 则 再 分 配 的 负面 影响 是 可 以 接 
受 的 。 伟 实际 上 ， 当 收入 和 财富 的 分 配 非常 不 平等 时 ， 经 济 会 面临 两 
种 风险 ， 或 是 少数 寡头 精英 掌控 政策 ， 或 是 民粹 主义 的 骚乱 ， 两 者 对 
增长 都 是 不 利 的 。 


但 是 ， 当 企业 家 活动 的 性 质 只 是 狭 隐 的 (向 企业 家 而 不 是 问 社 会 
大 部 分 人 ) 再 分 配 ， 那 么 我 们 惑 无 法 找到 为 之 辩护 的 理由 。 实 际 上 ， 
如 果 没 有 任何 制约 ， 对 这 种 再 分 配 的 追求 在 最 坏 的 情况 下 可 以 大 幅度 
地 减少 经 济 蛋 糕 ， 导 致 持久 性 的 贫困 。 困 扰 着 非洲 很 多 国家 经 济 的 腐 
败 就 体现 了 这 一 点 。 在 较 早 的 时 期 ， 当 军队 被 用 作 再 分 配 的 手段 时 


(获胜 的 车 队 得 到 财富 〉)， 为 争 守 和 集 料 份额 而 进行 的 战斗 所 市 来 的 后 
果 是 修 踊 蹦 的 土地 和 大 量 生 命 的 死亡 。 不 六 的 是 ， 世 界 历史 充斥 着 这 
类 再 分 配方 式 和 后 果 的 例子 : 古 罗 马 和 古 希 腊 统 治世 界 的 时 代 、 整 个 
文艺 复兴 时 代 以 及 20 世 纪 的 很 大 部 分 。 


不 地 的 是 ， 除 了 对 那些 明显 的 、 应 当 被 制止 的 破坏 性 犯罪 行为 采 
取 法 律 您 治 手段 ， 还 没有 什么 神奇 的 办 法 能 够 将 非 生产 性 企业 家 活动 
降 到 最 低 。 一 个 偷 贸 不 会 受到 答 处 的 社会 将 很 快 不 再 成 其 为 一 个 “ 社 
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陷入 一 种 真正 的 “ 霍 布 斯 式 ” 状 态 。 至 于 合法 的 寻 租 行为 ， 在 民主 社 
会 中 也 没有 办 法 消灭 它 ， 尽 管 有 些 措施 也 许可 以 约束 它 的 蔓延 。 


为 了 不 使 读者 们 带 着 过 分 的 坦 观 离开 这 一 讨论 ， 不 忽略 好 消息 也 
很 重要 : 尽管 合法 的 再 分 配 活动 还 在 继续 出 现 ， 但 它们 在 世界 上 较 发 
达 的 国家 已 经 不 像 从 前 那么 盛行 。 在 中 世纪 、 文 艺 复 兴 时 期 和 20 世 纪 
早期 的 中 国 ， 军 闪 模 行 无 忌 ， 他 们 本 质 上 就 是 使 社会 持续 战乱 的 劫 
匪 ， 他 们 破坏 生产 、 踩 蹦 庄 移 和 社区 ， 为 了 进行 敲诈 勒索 、 扰 村 财产 
而 大 规模 地 从 事 谋杀 和 故意 伤害 ， 并 且 占 有 他 人 的 财富 。 虽 然 在 如 阿 
富 汗 的 有 些 地 方 ， 军 阀 可 能 仍然 存在 ， 但 在 世界 的 大 部 分 地 方 ， 这 种 
无 法 无 天 的 活动 已 经 得 到 有 效 的 根除 。 同 样 ， 国 王 曾 经 可 以 用 垄断 专 
利和 土地 来 奖 质 他 们 所 宠 委 的 人 ， 旋 至 强逼 有 钱 的 嘉 妇 尹 给 他 们 ， 但 
在 英格兰 ， 从 《大 完 章 》 和 1623 年 英国 颁布 《 八 断 法 规 》 后 ， 这 些 行 
为 已 经 基本 被 消除 ， 其 他 那些 现在 的 富国 也 很 快 紧 随 其 后 。 


有 理由 认为 ， 再 分 配 性 企业 家 行为 的 这 种 衰减 对 过 去 两 个 世纪 中 
创新 型 社会 的 彰 生 发 挥 了 重要 作用 。 随 着 获取 财富 的 非 生 产 性 路 径 之 
门 被 “部 分 地 〉 关 团 ， 有 进取 心 的 人 们 被 引导 至 更 具 生 产 性 的 活动 。 
如 果 随 着 社会 更 富裕 ， 增 加 财富 的 制度 的 确 变 得 更 有 力 我 们 下 面 将 
对 此 进行 讨论 ) ， 则 有 和 希望 预期 这 种 良性 的 过 程 将 会 在 那些 正在 增长 
迅速 的 经 济 中 继续 下 去 。 


保持 赢 者 的 势头 : 红色 女王 游戏 


如 果 我 们 希望 企业 家 型 经 讲 不 断 发 展 ， 仅 仅 族 导 创新 型 企业 家 开 
办 企业 是 不 够 的 。 一 旦 企业 家 成 功 了 ， 使 他 们 (或 更 为 可 能 的 是 ， 那 
些 接 丛 他 们 的 经 理 人 ) 继续 保持 创新 势头 ， 而 不 是 转 癌 寻 租 从 而 使 目 
己 免 于 竞争 ， 特 别 是 固 避 那些 能 够 迅速 和 彻底 地 改变 竞争 格局 的 技术 
〈 像 电力 或 互联 网 ) ， 这 至 关 重 要 。 


这 是 保持 领先 性 增长 的 第 四 个 条 件 。 用 刘易斯 。 卡 罗 和 尔 极 为 巧妙 
的 语言 来 表述 ， 目 的 应 当 是 让 竞争 中 的 赢家 能 够 跑 得 尽 可 能 得 快 以 便 
他 们 能 够 站 稳 脚 跟 。 或 者 ， 如 一 位 经 济 学 家 所 表述 的 ， 企 业 家 型 经 济 
必须 保证 它们 的 企业 不 断 地 参与 “红色 女王 游戏 ”， 在 这 种 游戏 中 ， 
每 一 方 的 成 功 取 决 于 他 或 她 是 否 有 能 力 赶 上 或 超过 对 手 在 本 轮 竞争 中 
的 努力 或 开支 ， 因 而 ， 每 个 人 都 会 在 其 他 人 的 追赶 下 提出 更 高 的 目标 
(Khalil, 1997) 。 在 没有 这 类 疯 争 的 地 方 ， 说 家 可 能 会 满足 于 器 在 
自己 的 桂冠 上 睡 大 觉 。 如 果 他 们 这 样 做 ， 创 新 会 放 慢 ， 甚 至 会 停滞 ， 
增长 也 同样 如 此 。 


一 种 与 军备 竞赛 有 关 的 比喻 更 有 局 发 性 。 在 中 世纪 时 代 ， 每 个 国 
王 似乎 都 被 迫 加 入 到 一 种 军备 竞赛 中 ， 在 创新 无 情 地 提高 成 本 的 情况 
下 ， 赌 注 被 不 断 抬 高 。 石 头 建筑 的 城堡 取代 了 木头 城 储 ， 前 者 不 仅 建 
和 贷 成 本 高 得 多 ， 而 且 围攻 的 成 本 更 高 。14 世 纪 中 期 的 黑色 火药 和 大 炮 
的 出 现 增 大 了 防御 的 成 本 。 那 些 导 致 国王 较 少 依赖 诸侯 管理 其 军队 的 
社会 政治 创新 迫使 国王 们 上 自己 出 资 养活 军队 一 一 通 音 是 完全 唯利是图 
的 部 队 ， 这 大 大 增加 了 皇室 的 开支 。 这 种 军队 的 红色 女王 游戏 可 以 预 
见 的 后 果 便 是 ， 国 王 们 几乎 总 是 处 于 严重 的 资金 短缺 状态 。 每 当 他 们 
设法 积攒 起 足够 的 资金 创建 基本 没有 资金 障碍 的 军事 企业 时 ， 这 又 会 
导致 军备 苋 赛 的 义 一 轮 升级 ， 因 而 ， 通 过 这 种 “游戏 ”的 内 在 特 反 ， 
今天 似乎 足够 多 的 资金 到 了 第 二 天 注定 会 不 幸 地 变 得 不 够 了 。 


于 是 ， 旺 室 们 总 是 资金 不 足 、 负 俩 累累 ， 无 法 找到 愿意 贷款 的 
人 ， 最 后 变 成 了 乏味 的 混 日 子 的 人 ， 这 里 乞讨 一 点 儿 、 那 里 哄骗 或 融 
诈 一 些 。 中 世纪 的 大 部 分 历史 的 确 都 是 战争 史 ， 只 不 过 它们 并 不 是 那 
些 采 次 设 想 中 和 胡 和 胡 烈 烈 的 军事 冲突 ， 而 是 国王 和 其 融资 对 象 之 间 的 战 
争 。 正 如 有 些 历史 学 家 所 描述 的 ， 他 们 是 “所 丐 国王 ”。 


幸运 的 是 ， 这 种 《真实 的 ) 寓言 般 的 军事 红色 女王 游戏 有 一 个 入 
福 与 和 平 的 结局 。 这 种 对 金钱 无 休止 追逐 的 后 果 是 ， 那 些 人 迫切 需要 资 
金 的 国王 们 被 迫 承 认 个 人 的 权力 。 这 一 过 程 从 英国 开始 ， 逐 渐 传 播 到 
美国 和 欧洲 的 很 多 地 方 。 这 个 过 程 确实 是 一 个 渐进 的 过 程 。 权 力 最 先 
给 予 巨头 们 《在 英国 国会 诞生 时 不 到 10 个 伯 事 和 不 到 100 个 男 茵 ) ， 此 
后 给 了 城镇 和 平民 “上 层 中 产 阶级 、 骑 士 、 地 主 和 较 语 有 的 城镇 大 
民 ) 。 有 些 国王 进一步 发 现 有 必要 经 商 而 不 是 靠 税 收 和 战争 的 战利品 
提供 资金 。 这 使 得 商业 活动 一 一 企业 家 活动 慑 得 了 英国 贯 族 的 章 重 。 


所 有 这 一 切 帮助 确立 了 未 来 的 自由 市 场 经 济 ， 为 可 观 的 生产 率 和 
增长 业绩 况 定 了 基础 。 的 确 ， 有 理由 认为 ， 在 民主 代 议 制 形成 之 前 束 
己 经 开始 演进 的 法 治 对 企业 家 型 资本 主义 的 道生 最 为 重要 。 但 是 ， 法 
治本 壬 不 能 保证 红色 女王 游戏 的 情景 将 会 在 现代 经 济 中 继续 起 作用 ， 
特别 是 ， 如 果 没 有 两 种 企业 的 同时 并 存 ， 即 大 型 老牌 企业 和 更 可 能 推 
动 经 济 变 化 的 新 型 创新 企业 ， 这 些 游戏 规则 是 无 法 起 作用 的 。 


那么 ， 如 何 能 够 使 竞赛 的 局 家 们 保持 创新 的 动力 ， 不 管 是 增 量 式 
的 还 是 基础 性 的 创新 ? 或 者 ， 社 会 如 何 能 够 防止 一 轮 经 济 苋 争 中 的 说 
家 们 阻碍 下 一 代 企 业 家 的 出 现 ， 以 保证 上 自己 不 致 面 对 被 超越 的 威胁 ? 
这 里 ， 我 们 认为 有 两 种 制度 可 能 对 完成 这 一 任务 公关 重要 : 反 托 拉 斯 
法 及 其 执行 ， 对 国际 贸易 和 投资 的 开放 。 我 们 将 在 第 8 草 中 讨论 前 面 提 
出 的 第 三 个 重要 制度 一 一 围 红 来 目 大 学 实验 室 的 新 技术 转让 和 进入 市 
场 的 法 律 及 其 实施 一 一 在 那里 ， 我 们 会 展望 在 所 有 资本 主义 经 济 中 保 
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反 托 拉 斯 如 果 问 微观 经 济 学 家 (和 很 多 原告 律师 ) ， 一 个 社会 如 
何 能 最 好 地 保证 在 只 剩 下 不 多 的 赢 者 的 市 场 上 持续 保持 红色 女王 式 的 
竞赛 ， 他 们 将 会 说 出 这 几 个 字 : “执行 反 托 拉 斯 法 。” 这 里 ， 我 们 将 
不 会 离 题 去 详尽 讨论 这 些 法 律 ， 它 们 在 所 有 发 达 国 家 和 大 部 分 发 展 中 
国家 里 已 经 变 得 很 普遍 〈 尽 管 执行 情况 并 不 一 样 ) 。 就 我 们 的 意图 而 
言 ， 只 要 指出 这 些 法 律 所 倡导 的 三 个 主旨 便 足够 了 :， 竞争 者 们 不 应 当 
被 允许 设 定价 格 〈 除 了 很 罕见 的 情况 ， 联 合 行为 对 产品 和 服务 的 存在 
是 必要 的 ， 例 如 对 知识 产权 作品 的 统一 版 税 ) ;不 应 当 人 允许 已 经 在 集 
中 的 市 场 上 占有 主导 地 位 的 企业 相互 合并 ， 不 应 当 人 允许 具 有 “市 场 影 
响 力 ”的 企业 (那些 有 能 力 自行 决定 价格 而 不 是 接受 市 场 非 人 格 化 确 
定 的 价格 ) 通过 排他 性 安排 和 其 他 没有 合理 的 商业 意图 仅仅 为 了 巩 国 
其 市 场地 位 的 行为 ， 滥 用 其 市 场 力 量 。 包 


这 些 目 标 都 很 重要 ， 但 是 ， 从 经 验 出 发 ， 我 们 还 要 更 为 谨慎 : 对 
于 各 个 国家 以 及 那些 领导 这 些 经 济 体 的 人 们 来 说 ， 过 分 地 迷信 反 托 拉 
斯 法 ， 以 为 它 可 以 保证 红色 女王 式 的 创新 竞赛 继续 不 断 ， 将 是 错误 
i. DEE, WEIL ARO, WL BL HE 
市 场 可 能 的 过 度 集中 来 说 ， 反 托拉斯 法 确实 是 重要 的 。 但 是 ， 如 果 问 
题 是 如 何 让 真正 的 “赢家 们 ”， 即 那些 已 经 获得 市 场 主导 地 位 甚至 垄 
断 地 位 的 企业 ， 继 续 处 于 竞争 之 中 ， 反 托拉斯 法 的 效力 要 小 得 多 。 


当然 ， 从 理论 上 说 ， 反 托拉斯 法 的 反 垄 断 条 球 〈“ 美 国 《 谢 尔 曼 
托拉斯 法 》 的 第 二 部 分 ) 的 意图 正 是 为 了 取得 这 样 的 结果 ， 途 径 是 防 
止 现 有 的 垄断 企业 滥用 其 市 场 力 量 ， 防 止 未 来 可 能 的 垄断 企业 采取 无 
助 于 效率 提高 的 行为 来 试图 垄断 它们 的 市 场 。 如 果 这 些 条 天 起 作用 ， 
垄断 企业 在 萌芽 期 就 不 应 当 有 能 力 阻 挡 充 和 争 ， 尽 管 这 些 法 律 不 可 能 强 
迫 垄 断 企业 将 它们 的 超额 利润 用 于 创新 活动 。 实 际 上 ， 如 末 垄 断 企 业 
由 于 规模 经 济 或 网 络 经 济 效 应 ， 使 市 场 只 剩 下 一 个 苋 搜 者 一 一 例如 ， 
很 长 时 期 固定 电话 服务 情况 就 是 如 此 一 一 从 而 保持 自己 的 市 场 影 响 
力 ， 则 它们 可 能 会 全 受 很 多 年 “肥胖 而 六 福 的 生活 ”。 但 是 ， 技 术 的 


变革 或 消费 者 仿 好 会 逐渐 变化 ， 垄 断 企 业 必 须 创 新 ， 否 则 便 是 死亡 。 
这 便 是 无 线 电 话 服务 对 本 地 固定 电话 服务 两 已 经 做 且 正 在 做 的 事情 。 
而 且 ， 如 果 本 国 技术 没有 出 现 ， 可 能 束 需 要 外 国 拉 术 来 刺激 垄断 企业 
改变 它们 的 懒惰 习惯 。 


与 此 同时 ， 反 托拉斯 法 的 反 垄 断 条 球 的 执行 能 做 得 更 好 吗 ? 基于 
美国 过 去 几 十 年 来 在 这 些 方面 的 经 验 ， 我 们 对 此 持 怀 疑 态度 。 在 这 几 
十 年 期 间 ， 司 法 部 提起 过 四 起 主要 的 反 垄 断 诉讼 : 针对 美国 电话 电报 
公司 和 IBM 的 各 一 例 ， 针 对 微软 的 两 例 。IBM 一 案 在 13 年 的 调查 和 开 寿 
之 后 被 撤销 。 在 美国 电话 电报 公司 一 案 和 对 微软 的 第 一 次 反 垄 断 诉讼 
中 政府 和 被 诉 方 达成 了 和 人 解 ， 在 第 二 次 微软 案 中 ， 经 过 一 次 审判 和 历 
时 数 年 的 诉讼 后 ， 就 在 合理 救济 上 获得 了 “胜诉 ”。 


对 于 这 些 案例 的 价值 ， 学 术 界 和 政策 制定 者 们 可 以 辩论 很 多 年 。 
我 们 每 个 人 对 这 些 案例 也 有 目 己 的 看 法 ， 但 并 不 打算 在 这 里 展开 讨 
论 。 相 反 ， 我 们 只 提出 一 个 简单 的 要 点: 即便 是 在 那些 政府 胜诉 或 达 
成 和 解 的 案例 中 ， 要 实现 反 人 垄断 也 需要 很 多 年 ， 比 如 美国 电话 电报 公 
司 用 了 8 年 时 间 ， 第 一 次 微软 案 用 了 5 年 时 间 ， 第 二 次 微软 案 又 用 了 6 年 
时 间 。 这 都 是 不 短 的 时 间 。 在 每 个 案例 中 ， 政 府 和 首席 检察 官 都 有 变 
化 ， 他 们 对 这 些 案例 的 起 诉 思路 也 随 之 变化 ， 而 且 ， 技 术 的 不 断 进 步 
比 法 律 行 动 更 可 能 打破 那些 目标 中 的 垄断 。 例 如 ， 美 国电 话 电 报 公司 
对 长 途 电话 的 垄断 最 终 会 被 无 线 电 话 服 务 所 削弱 。 微 软 的 操作 系统 在 
个 人 计算 机 市 场 上 的 垄断 地 位 仍然 未 受 影响 ， 但 在 服务 占领 域 被 “ 开 
放 源 代码 ”的 技术 所 取代 。 


肥 托 拉 斯 加 速 了 变革 吗 ? 也 许 是 ， 但 是 ， 反 托拉斯 也 有 其 成 本 ， 
而 且 不 仅仅 是 双方 都 耗费 的 时 间 和 努力 ， 或 是 律师 们 的 费用 。 在 每 个 
案例 中 ， 反 托拉斯 行动 的 目标 企业 的 管理 人 员 都 把 主要 精力 投入 到 诉 
讼 中 ， 与 此 同时 ， 给 予 企 业 及 其 业务 上 的 关注 目 然 束 减少 了 。IBM 偏 离 
业务 如 此 严重 ， 以 至 于 当 这 个 案子 被 放弃 时 ， 该 企业 看 上 去 似乎 完全 


脱离 了 轨道 〈 在 这 期 间 ， 该 公司 没有 获得 排他 性 的 个 人 计算 机 操作 系 
统 的 经 营 许可 ， 当 时 还 是 一 家 无 人 知晓 的 企业 微软 正在 为 此 进行 市 场 
推广 ， 这 可 能 并 非 偶 然 ) 。 所 有 这 一 切 都 是 要 说 ， 政 策 制定 者 如 果 指 
望 只 靠 反 垄 断 的 执行 就 可 以 保证 垄断 企业 参加 红色 女王 游戏 ， 这 是 一 
Hirt © 


欢迎 贸易 和 投资 如 果 反 垄断 立法 和 实施 在 那些 拥有 资源 和 专业 人 
才 来 应 用 这 些 法 律 的 富国 尚 有 局 限 性 ， 在 使 “自然 垄断 ”那些 由 于 
规模 经 济 或 网 络 效 应 ， 最 有 效率 的 行业 结构 是 存在 一 家 垄断 企业 的 市 
场 ) 作用 有 限 的 大 市 场 上 尚 有 局 限 性 ， 则 反 垄 断 的 努力 在 较 小 的 欠 友 
达 国 家 中 激励 恬 者 的 作用 就 可 能 更 低 。 幸 运 的 是 ， 我 们 相信 ， 不 仅 对 
于 较 小 的 欠 友 达 经 济 体 ， 而 且 对 较 大 、 较 富裕 的 国家 ， 同 样 存在 其 他 
更 有 效 的 途径 :开放 贸易 和 投资 。 


来 目 进口 品 的 鄞 争 可 以 刺激 那些 可 能 变 得 懒惰 的 国内 企业 积极 参 
加 红色 女王 式 的 创新 活动 。 作 为 证 明 ， 可 以 看 看 美国 的 汽车 行业 ， 该 
行业 在 第 二 次 世界 大 战 后 说 三 家 大 企业 (和 一 家 小 企业 〉 所 主导 。 那 
个 时 期 ， 消 费 者 的 车 如 果 能 开 3 年 以 上 ， 他 们 就 很 兽 运 ， 因 为 那些 车 造 
出 来 既 不 是 为 了 了 耐用 也 不 是 为 了 省 油 。 当 1973 一 1974 年 第 一 次 石油 危 
机 震撼 了 世界 时 ， 糯 国 消费 者 终于 迫 不 及 符 地 拥抱 了 曾经 被 瞧不起 的 
日 本 进口 车 ， 这 些 车 省 油 得 多 ， 而 且 ， 在 其 他 很 多 方面 也 很 优秀 。 日 
本 进口 车 惊醒 了 美国 制造 两 ， 他 们 开始 对 自己 的 车 进行 质量 和 市 油 方 
面 的 改善 。 


但 是 ， 美 国 汽车 企业 在 应 对 日 本 的 威胁 时 也 采取 过 一 时 有 效 的 寻 
租 行动 ， 游 说 美国 政 集 制定 者 里根 主张 自由 市 场 的 政府 〉 在 20 世 纪 
80 年 代 对 日 本 进口 品 实行 “ 目 愿 限制 ”。 如 果 汽 车 制造 丙 们 认为 这 样 
便 可 以 消除 竞争 的 压力 ， 则 他 们 会 极其 失望 。 日 本 汽车 企业 在 面临 对 
其 出 口 的 限制 时 ， 或 把 它们 的 工厂 开 到 了 美国 。 进 入 美国 的 这 种 外 国 


直接 投资 万 幸 没 有 被 美国 的 政策 制定 者 所 阻挡 ， 这 对 国内 制造 商 形成 
了 压力 ， 迫 使 他 们 继续 改进 自己 的 产品 。 


欢迎 外 国 直 接 投 资 还 融 来 了 更 多 的 东西 。 当 日 本 三 商 来 到 美国 
时 ， 他 们 带 来 了 现在 著名 的 削减 零 部 件 库存 量 的 “即时 ”《〈JIT) 生产 
体系 ， 节 省 了 汽车 生产 过 程 中 的 成 本 。 日 本 人 还 带 来 了 “质量 小 组 ” 
制度 ， 该 制度 或 励 一 线 工 人 而 不 仅仅 是 经 理 人 员 进 行 提高 生产 率 的 改 
进 。 整 个 美国 经 鹿 ， 不 仅仅 是 汽车 企业 ， 都 在 认真 地 学 习 这 些 经 验 。 
例如 ， 戴 尔 便 是 主要 依靠 其 即时 生产 体系 的 优势 逐渐 成 为 美国 领先 的 
个 人 计算 机 制造 商 。 通 用 电气 和 一 批 管理 咨询 公司 一 直 在 不 遗 余力 地 
推行 着 名 的 “六 西格玛 ”质量 运动 ， 主 要 借鉴 日 本 人 对 质量 的 强调 ， 
而 具有 讽刺 意义 的 是 ， 日 本 人 是 被 一 位 美国 的 “质量 倡导 者 ”爱德华 
“ 戴 明 捷 训 练 出 来 的 〈 戴 明 是 一 位 在 目 己 的 国家 长 期 默默 无 闻 的 质量 
倡导 者 ) 。 


换言之 ， 美 国 的 经 验 表明 ， 即 便 古 那些 处 在 技术 前 沿 的 经 济 也 可 
以 因 开 放 边 界 一 一 开放 产品 、 创 意 和 人 员 的 流动 一 一 而 大 大 受益 。 如 
果 发 展 中 国家 和 地 区 需要 从 上 自己 同类 的 国家 和 地 区 中 找到 这 样 的 例 
子 ， 只 要 看 看 中 国 香 港 束 可 以 ， 这 个 没有 任何 自然 资源 、 曾 经 十 分 贫 
穷 的 城市 经 济 体 按照 人 均 水 平 来 说 ， 己 经 成 为 世界 上 最 有 实力 的 经 济 
体 之 一 。 中 国 香港 通过 主要 在 金融 部 门 吸收 外 国 直 接 投 资 而 获得 成 
功 ， 在 这 个 过 程 中 ， 它 成 了 东南 亚 的 金融 中 心 。 爱 尔 兰 也 遵循 着 同样 
的 战略 ， 不 仪 成 为 通 癌 欧洲 大 陆 的 金融 通道 ， 而 且 还 是 一 些 美国 领先 
的 高 科技 企业 的 研究 和 制造 的 外 包 地 。 那 些 基于 外 国 直 接 投资 而 成 功 
的 国家 未 来 面临 的 挑战 在 于 同 前 迈进 一 步 ， 发 展 目 己 本 土 成 长 的 企业 
家 。 


当然 ， 开 放 的 政 集 工具 也 有 其 局 限 性 。 在 反 垄 断 执法 的 过 程 中 ， 
潜在 的 失利 企业 倾向 于 尽 可 能 抵抗 ， 利 用 可 能 发 现 的 法 律 条 文中 的 每 
一 个 漏洞 来 拖延 最 终结 果 的 出 现 ， 与 一 届 叉 一 届 的 公诉 人 拖延 时 间 


《如 微软 所 做 的 那样 ) 。 同 样 ， 贸 易 和 投资 开放 政策 的 “失利 者 ”也 
不 会 坐 以 竺 绝 。 如 我 们 将 在 第 8 章 中 讨论 的 ， 他 们 的 努力 也 许 在 于 阻止 
来 自 外 国 的 竞争 力量 对 未 来 红色 女王 游戏 的 刺激 。 这 就 是 为 什么 对 那 
些 因 各 种 原因 而 遭 到 失业 的 劳动 力 提 供 有 效 的 安全 网 政策 很 重要 ， 如 
果 不 是 必 不 可 少 的 话 。 这 是 我 们 在 上 一 章 中 事先 提 到 过 并 将 在 最 后 一 
革 中 进一步 曾 述 的 话题 。 


其 他 要 素 ， 或 是 “其 他 方面 怎么 样 ” 


除了 上 面 分 析 的 四 个 定义 广泛 的 要 素 ， 还 有 四 个 其 他 要 素 也 被 证 
明 或 被 认为 对 处 于 前 治 的 经 济 成功 至 天 重要 : 文化 、 教 育 、 宏 观 经 济 
稳定 以 及 民主 。 这 些 要 去 的 每 一 个 都 可 以 促进 增长 ， 对 此 我 们 没有 腊 
议 ， 但 是 ， 我 们 并 没有 将 其 包括 在 我 们 的 基本 要 素 清单 中 ， 这 是 基于 
以 下 两 个 原因 中 的 其 中 一 个 或 是 二 者 兼 有 。 首 先 ， 这 些 补 充 性 的 “其 
他 方面 ”没有 一 个 对 实施 四 种 基本 要 素 的 任何 一 种 是 必 不 可 少 的 。 其 
中 有 几 个 《如 文化 和 民主 ) 可 能 是 这 四 种 基本 制度 的 结果 而 不 是 它们 
的 前 提 和 条件。 其 次 ， 这 四 个 “其 他 方面 ”没有 一 个 是 大 企业 或 企业 家 
型 资本 主义 所 特有 的 ， 也 不 是 两 者 混合 的 那 种 理想 制度 所 特有 的 。 


文化 


世界 音 名 经 济 史 学 家 戴 维 。 兰 德 斯 在 对 历史 上 世界 各 国 经 济 增 长 
做 贡献 的 要 聂 进行 的 研究 中 ， 逐 渐 得 出 了 一 个 令 人 没有 怀疑 的 简单 结 
论 : “如 有 果 我 们 能 从 经 济 肥 展 的 历史 中 学 习 到 任何 东西 的 话 ， 那 就 
是 ， 文 化 是 一 切 差 异 之 源 〈 在 这 一 点 上 ， 马 克 斯 。 韦伯 是 正确 的 〉。 
换言之 ， 有 些 国 家 比 其 他 国家 增长 得 快 ， 原 因 在 于 它们 的 文化 对 增长 


更 有 利 。 从 这 个 意义 上 讲 ， 这 必定 意味 着 ， 文 化 是 企业 家 式 成 功 的 决 
定性 特征 。” 如 兰 德 斯 继续 说 的 那样 : “观察 一 下 外 来 少数 族 裔 的 创 
业 一 一 在 东亚 和 东南 亚 的 中 国人 、 在 东非 的 印度 人 【可 以 在 这 里 加 上 
在 美国 的 印度 人 ) 、 在 西非 的 黎巴嫩 人 、 在 欧洲 很 多 地 方 的 犹太 人 和 
加 尔 文教 徒 。” 蔡 美 儿 在 一 个 相关 主题 (全球 化 ) 的 颇具 思想 深度 的 
著作 中 加 上 了 在 美国 的 韩国 人 ， 在 俄罗斯 和 美国 的 犹太 人 ， 作 为 文化 
如 何 起 作用 的 补充 例证 (Chua，2003) . 


这 种 “文化 决定 一 切 ” 的 观点 对 政策 制定 者 们 来 说 是 极为 令 人 悲 
观 的 ， 因 为 这 基本 上 意味 着， 他 们 在 自己 相对 短 时 间 的 任期 内 对 影响 
长 期 增长 几乎 不 能 有 任何 作为 。 一 个 国家 的 人 们 或 是 努力 工作 ， 或 是 
游 手 好 末 。 他 们 或 是 富有 创造 性 、 发 明 性 和 企业 家 系 质 ， 或 是 什么 都 
没有 。 对 此 ， 政 府 完 全 或 基本 上 没有 什么 办 法 。 


幸运 的 是 ， 我 们 相信 ， 历 史 与 这 种 政策 悲观 主义 是 不 一 致 的 。 有 
很 多 的 例子 表明 ， 有 些 国 家 在 相对 短 的 时 间 里 (一 代 人 的 时 间或 更 
短 ， 肯 定 比 文化 论 观 点 所 暗 指 的 时 期 要 短 ) 使 自己 的 经 济 发 生 了 彻底 
性 的 转变 : 近 些 年 的 中 国 和 印度 〈 对 其 人 口中 的 很 多 人 而 言 ， 尽 管 显 
然 不 是 全 部 人 口 ) 、 大 致 同样 时 期 的 爱尔兰 及 在 较 长 时 期 中 的 东南 
亚 。 这 些 成 功 无 法 与 文化 决定 一 切 的 观点 相 一 致 。 在 中 国 ， 在 不 同时 
期 ， 同 样 被 认为 对 增长 有 利 的 文化 被 指 员 为 是 经 济 表现 不 佳 的 罪魁 初 
首 ( 颂 家 思想 被 认为 与 企业 家 精神 和 努力 工作 相 矛 盾 ) ， 或 者 ， 较 近 
期 的 例子 ， 这 种 文化 被 认为 导致 了 东南 亚 1997 一 1998 年 的 金融 危机 
显然， 在 那个 时 点 之 前 一 直 非 常 成 功 的 “亚洲 价值 观 ” 还 造成 了 
“权贵 资本 主义 ”， 有 些 观察 家 认为 这 也 是 导致 危机 的 原因 ) 。 


兰 德 斯 和 佬 美 儿 通 过 指出 东 些 民族 群体 在 民国 他 乡 的 成 功 表 明 
了 ， 文 化 并 不 能 决定 一 切 ， 制 度 环境 显然 在 起 作用 。 当 犹太 人 得 到 机 
会 时 ， 他 们 便 离 开 受 压抑 的 国家 而 移居 到 他 们 能 够 获得 经 济 成 功 的 国 
家 。 在 美国 的 阿拉 伯 人 的 业绩 比 那些 在 他 们 本 土 国家 的 同胞 们 好 很 


多 。 如 莫 伊 塞 斯 。 纳 伊 姆 所 报告 的 那样 ， 美 籍 阿拉 伯 人 的 受 教 育 水 平 
和 财富 水 平 都 比美 国人 的 平均 水 平 高 (Naim, 2005a) 。 


这 并 不 是 说 ， 文 化 不 重要 ， 它 显然 是 有 作用 的 。 但 我 们 并 没有 将 
文化 放 到 企业 家 经 济 的 决定 性 特征 里 ， 因 为 文化 特点 在 促进 国家 导 问 
型 经 济 的 增长 上 也 显然 发 挥 奢 作用 ， 例 如 东南 亚 和 中 国 的 情形 。 在 那 
些 国家 中 ， 即 便 是 得 到 国家 优惠 待遇 的 企业 也 是 由 具有 企业 家 精神 的 
个 人 经 营 的， 尽管 他 们 更 多 的 是 模仿 型 而 不 是 创新 型 的 ， 但 显然 也 具 
有 很 强 的 工作 创意 和 从 其 他 经 济 中 学 习 的 询 望 。 同 样 ， 日 本 和 欧洲 的 
大 企业 因 其 对 质量 和 精耕细作 的 注重 而 获 益 匪 浅 ， 因 为 这 使 得 它们 的 
产品 在 全 世界 都 受到 褒奖 ， 而 这 样 的 注重 似乎 也 是 一 种 文化 现象 。 


但 是 ， 那 些 有 利于 精耕细作 或 模仿 的 文化 不 能 等 同 于 那些 奖励 冒 
险 的 文化 ， 所 以 ，“ 企 业 家 文化 ”在 企业 家 型 经 济 中 发 挥 着 独特 的 作 
用 ， 这 可 能 是 对 的 。 哥 伦比 亚 大 学 经 济 学 家 埃 德 蒙 德 。 菲 尔 普 斯 就 认 
为 ， 西 欧 过 去 几 十 年 里 经 济 表现 不 佳 的 一 个 原因 在 于 它 的 文化 不 支持 
冒险 。 对 于 欧洲 在 第 二 次 世界 大 战 之 后 的 成 功 ， 菲 尔 普 斯 将 这 归结 为 
美国 技术 的 转让 ， 他 指出 ， 当 那个 过 程 或 多 或 少 地 结束 时 ， 欧 洲 的 增 
长 便 放 慢 而 且 一 直 没有 恢复 。 从 根本 上 讲 ， 菲 尔 普 斯 怀疑 ， 敌 视 创新 
文化 的 思想 在 西欧 如 此 根深 蒂 固 ， 以 致 阻止 了 通过 任何 制度 改革 实现 
nes, © 


菲 尔 普 斯 对 西欧 的 分 析 可 能 是 正确 的 ， 但 是 ， 如 宁 认 为 未 来 的 政 
策 变化 将 到 无 效果 ， 也 会 是 不 成 熟 的 。 无 论 如 何 ， 世 界 的 其 他 地 方 有 
证 据 证 明 ， 文 化 可 以 而 且 一 直 在 受到 制度 的 强烈 影响 (或 者 ， 用 经 济 
学 家 们 的 术语 讲 ， 文 化 是 “内 生性 的 ”) 。 特 别 是 ， 一 旦 激励 机 制 对 
勤奋 和 富有 创造 性 予以 奖励 时 ， 有 些 曾经 被 认为 懒惰、 不 适 于 创新 活 
动 的 人 可 以 突然 变 得 勤奋 和 富有 创造 性 。 看 看 东欧 的 转变 或 东南 亚 第 
二 次 世界 大 战 后 的 历史 便 清 楚 了。 或 者 ， 考 虑 一 下 俄罗斯 发 生 的 癌 着 
企业 家 精神 的 相当 可 观 的 变化 ， 这 个 国家 的 企业 家 精神 被 认为 在 七 十 


多 年 的 共产 主义 统治 之 后 已 经 消逝 。 在 俄罗斯 2003 一 2004 年 期 间 进 行 
的 一 项 对 企业 家 和 非 企业 家 的 随机 抽样 调查 中 ， 一 组 学 者 发 现 ， 俄 罗 
斯 的 企业 家 的 家 庭 成 员 经 商 的 情况 比 其 他 俄罗斯 人 的 数量 多 两 倍 (在 
40% 一 50% 的 范围 ，Djankov 编 著 ，2005) 。 我 们 发 现 ， 这 明确 地 反映 
着 ， 在 一 个 正式 的 企业 家 行为 直到 1986 年 都 不 被 许可 的 社会 ， 在 不 到 
20 年 的 时 间 里 ， 企 业 家 活动 如 何 通过 与 高 度 企 业 家 型 社会 的 美国 相同 
的 途径 《家庭 背景 ) 而 扎根 。 


简 而 言 之， 我 们 从 历史 中 得 到 的 局 发 与 兰 德 斯 不 同 。 政 策 和 制度 
是 起 作用 的 ， 它 们 可 以 在 比 一 代 人 短 得 多 的 时 间 里 对 “文化 ”产生 重 
大 的 影响 。 只 要 建立 正确 的 制度 ， 有 具有 不 同人 生 阶 段 和 背景 的 人 们 都 
会 做 出 反应 ， 尽 管 ， 需 要 承认 的 是 ， 也 许 由 于 历史 的 原因 《正如 菲 尔 
普 斯 和 其 他 人 可 能 会 认为 的 那样 ) ， 有 些 人 会 比 另 一 些 人 做 出 更 大 的 
反应 。 


教育 


随 着 社会 整体 受 教 育 程度 的 提高 ， 或 者 更 确切 地 讲 ， 随 着 社会 劳 
动力 技能 的 提高 ， 社 会 的 增长 会 更 快 ， 这 似乎 是 很 显然 的 一 一 也 许 对 
非 经 济 学 家 来 说 更 是 如 此 。 例 如 ， 索 洛 的 增长 模型 以 劳动 力 增 加 来 隐 
含 地 反映 一 个 社会 的 技能 增加 。 例 如 ， 一 个 训练 有 素 的 技术 员 可 能 相 
当 于 两 个 未 经 训练 的 劳动 力 。 于 是 ， 随 着 劳动 力 获得 更 多 的 技能 ， 经 
济 应 当 增 长 得 更 迅速 。 


早期 对 教育 对 经 济 影响 的 经 济 学 研究 ， 对 个 人 由 在 校 学 习 时 间 的 
增加 而 实现 的 财务 回报 紊 做 了 数量 化 分 析 。 束 其 本 质 而 言 ，“ 教 育 ” 
被 定义 为 是 一 种 “投入 ”， 即 在 学 校 学习 的 年 数 ， 而 不 是 一 种 “ 产 
出 ”， 或 者 ， 苑 动力 实际 拥有 多 少 知识 。 在 任何 情况 下 ， 这 些 研究 都 
表明 ， 人 至 少 在 美国 ， 对 在 校 时 间 的 回报 率 ， 特 别 是 个 人 是 否 进 入 高 等 


院 校 学 习 ， 在 20 世 纪 六 七 十 年 代 都 相当 低 。 但 从 20 世 纪 80 年 代 开 始 ， 
高 中 毕业 和 高 等 院 校 毕 业 的 劳动 力 之 间 的 收入 差距 开始 拉 大 ， 因 此 ， 
高 等 教育 的 回报 显著 地 提高 了 。 对 这 种 变化 的 常规 解释 是 ， 技 术 进 步 
推动 了 对 高 技能 劳动 力 的 需求 ， 使 教育 回报 增加 得 更 快 ， 快 于 这 些 劳 
动力 的 产 出 速度 。( 归 其 他 经 济 学 家 指出 ， 教 育 对 社会 产生 的 收益 超过 
个 人 所 能 获得 的 收益 。 受 教育 程度 更 高 的 人 不 仅仅 成 为 获得 信息 更 多 
的 公民 ， 从 而 改善 民主 社会 的 运转 ， 而 且 ， 一 个 受 教 育 程度 更 高 的 社 
会 会 有 更 多 的 创新 ， 从 而 促进 增长 。 


美国 经 济 学 家 们 在 赞美 教育 的 好 处 方面 并 非 唱 独 角 戏 。 很 多 国际 
组 织 ， 如 联合 国教 科 文 组 织 、 联 合 国 儿童 基金 会 以 及 世界 银行 ， 都 已 
经 指出 教育 在 减少 贫困 和 对 稳定 社会 的 贡献 方面 所 发 挥 的 重要 作用 。 
而 且 ， 在 1990 年 由 大 部 分 上 述 组 织 所 召集 的 世界 教育 大 会 将 普及 初等 
教育 列 入 了 每 个 国家 到 2000 年 要 实现 的 目标 〈 这 是 一 个 很 多 国家 未 能 
实现 的 目标 ，Easterly，2001， 第 71 一 72 页 ) ©). 


强调 教育 是 各 国 增长 率 差 异 的 关键 原因 ， 会 面临 一 个 问题 。 当 不 
同 的 经 济 学 家 们 试图 寻找 不 同 国家 受 教 育 时 间 与 经 济 增长 之 间 的 统计 
相关 性 时 ， 他 们 未 能 找到 任何 这 样 的 关系 《Easterly，2001， 第 73 一 
840; Bosworth and Collins, 2003) 。 实 际 上 其 他 经 济 学 家 倒是 得 
出 了 不 同 的 结论 (Mankiw, 1995) ， 特 别 是 ， 如 果 技 能 是 由 教育 质量 
的 代表 指标 来 衡量 的 话 ， 如 考试 分 数 (Barro、Sala-i-Martin,， 
2004， 第 537 页 ) 。 不 管 怎样 ， 把 这 种 研究 作为 一 个 整体 ， 我 们 的 解读 
是 ， 关 于 教育 对 增长 所 做 贡献 的 统计 研究 仍然 非常 缺乏 。 


有 一 种 传统 的 观点 ， 把 经 济 学 家 定义 为 这 样 一 种 人 ， 他 们 试图 证 
明 在 实践 中 行 得 通 的 东西 在 理论 上 也 说 得 通 。 也 许 ， 教 育 与 增长 的 关 
系 就 是 一 个 例证 。 考 虑 到 我 们 在 第 3 章 对 跨国 回归 的 批评 ， 试 图 识别 教 
育 和 增长 之 间 关 系 的 统计 研究 的 结果 如 此 含混 ， 也 蒜 并 不 奇怪 了 。 统 


计 研 究 无 法 发 现 看 上 去 很 明显 的 事实 : 教育 对 增长 是 有 影响 的 ， 坚 无 
疑问 。 
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的 国家 经 济 表 现 极 兰 ， 这 关 例 子 太 多 了 。 苏 联 和 东欧 集团 国家 为 其 大 
部 分 国民 提供 了 良好 的 初等 和 中 等 教育 ， 但 是 ， 自 柏林 增 倒 塌 、 世 界 
开始 了 解 这 些 国家 以 来 ， 它 们 的 经 济 状况 比 很 多 西方 分 析 家 们 所 想象 
的 差 得 多 。 那 些 国家 在 为 一 架 目 身 存在 任命 缺陷 的 经 济 发 动机 生产 着 
优秀 的 零 部 件 。 在 缺乏 合同 和 产权 的 情况 下 ， 不 可 能 存在 企业 家 。 最 
终 ， 这 些 社会 主义 经 济 基本 上 浪费 了 它们 投入 到 其 国民 教育 中 的 大 量 
资源 (航天 飞机 和 科学 进步 的 某 些 军事 上 的 应 用 除外 ， 在 这 些 领域 ， 
苏联 是 世界 级 水 平 的 ) 。 


威廉 。 伊 斯 特 利 在 他 对 经 济 增长 的 全 面 研究 中 指出 了 男 一 个 反 当 
现象 。 到 2000 年 他 完成 目 己 的 研究 时 ， 伊 斯 特 利 报告 说 ，1960 一 2000 
年 间 ， 穷 国 大 幅度 扩大 了 其 对 教育 的 投资 ， 然 而 ， 它 们 的 平均 增长 率 
在 这 些 年 中 却 急剧 下 降 。 它 们 中 的 很 多 国家 的 识字 率 可 能 有 了 很 大 的 
提高 ， 但 是 ， 诸 如 腐败 和 军事 冲突 这 样 的 因素 却 可 以 抵消 教育 对 增长 
的 任何 促进 作用 。 


我 们 不 想 被 误解 。 我 们 并 非 声称 教育 对 增长 坚 无 作用 ， 或 者 对 改 
善 公民 社会 〈 不 管 它们 是 否 是 民主 管理 的 ) 的 运转 坚 无 作用 。 教 育 过 
去 在 有 些 国 家 的 确 可 能 对 增长 有 过 贡献 ， 但 这 只 能 证 明 ， 教 育 是 经 济 
进步 的 一 个 必要 但 不 是 充分 条 件 。 制 度 必 须 是 合理 的 ， 以 保证 教育 发 
挥 其 神奇 作用 ， 正 如 一 个 好 的 婴儿 如 果 没 有 适宜 的 营养 和 训练 ， 也 不 
可 能 成 长 为 一 个 对 社会 有 用 的 人 。 而 且 ， 即 使 教育 在 世界 某 些 地 方 刺 
激 了 增长 ， 这 也 没有 使 它 成 为 企业 家 型 或 大 企业 型 资本 主义 的 独 有 特 
征 。 国 家 导 问 型 经 济 也 可 以 得 葵 于 对 劳动 力 的 更 好 教育 。 


对 这 个 问题 ， 我 们 还 有 另外 两 个 观察 。 假 定 在 正确 的 制度 条 件 
下 ， 教 育 是 经 济 增 长 的 一 个 重要 因素 ， 一 个 疝 无 答案 的 问题 是 ， 经 济 


是 否 会 通过 将 教育 投资 集中 用 于 精英 群体 从 而 得 到 更 大 的 总 回报 ， 还 
是 一 种 更 为 普及 性 的 教育 思路 更 好 ? 印度 采取 的 是 前 一 种 模式 ， 大 多 
数 其 他 东南 亚 国家 走 的 是 后 一 条 道路 。 印 度 的 做 法 对 其 信息 技术 相关 
产业 的 持续 成 功 是 起 作用 的 ， 然 而 ， 这 个 行业 只 占 国家 总 产 出 和 劳动 
力 的 大 约 2%。 数 千 万 印度 人 的 受 教育 程度 仍然 很 低 。 相 反 ， 诸 如 韩国 
和 中 国 台 湾 地 区 这 样 的 东亚 经 济 体 在 相似 的 经 济 发 展 阶段 时 ， 更 注重 
提供 普及 性 的 初等 教育 。 这 种 战略 使 得 其 很 大 一 部 分 劳动 力 具备 在 劳 
动 密集 型 的 制造 业 企业 中 工作 的 技能 ， 几 十 年 之 后 ， 这 些 企 业 不 仅 成 
为 精耕细作 的 地 方 ， 而 且 成 为 创新 的 发 源 地 。 显 然 ， 普 及 性 教育 战略 
比 印 度 所 采取 的 针对 特定 群体 的 教育 要 更 平等 。 这 种 针对 特定 群体 的 
教育 是 否 能 够 产生 更 大 的 国民 收入 效益 ? 这 是 一 个 需要 一 些 时 间 才 能 
Eag. © 


另外 ， 迄 今 为 止 ， 不 管 人 们 就 教育 在 所 有 资本 主义 体制 下 对 增长 
的 页 献 持 何 种 看 法 ， 教 育 有 可 能 成 为 未 来 经 济 增长 的 一 个 更 加 重要 的 
因素 ， 特 别 是 对 那些 处 于 前 沿 地 位 的 经 济 体 。 直 到 20 世 纪 70 年 代 ， 那 
些 传奇 式 的 没 受过 很 好 教育 的 草根 发 明 家 也 可 以 做 出 商业 上 有 用 的 友 
明 ， 其 中 有 些 还 是 很 前 治 的 发 明 。 美 国 最 伟大 的 发 明 家 托马斯 。 爱 迪 
生 连 中 学 都 没 读 完 。 即 便 是 进入 20 世 纪 70 年 代 ， 两 位 高 中 毕业 生 一 一 
史 蒂 夫 。 弄 布 斯 和 斯 蒂 夫 。 沃 效 尼 亚 殉 也 几乎 是 真 的 在 车 库 里 制造 出 
了 一 台 个 人 计算 机 。 


然而 ， 有 理由 相信 ， 那 样 的 年 代 已 经 过 去 了 。 一 些 以 互联 网 为 基 
础 的 领先 企业 一 一 亚马逊 、 易 趣 、 谷 歌 和 雅虎 一 一 的 创办 人 都 是 局 等 
院 校 的 毕业 生 ， 有 些 受 过 研究 生 教 育 。 展 望 未 来 ， 如 果 认 为 在 生物 技 
术 、 纳 米 拉 术 或 信息 技术 领域 共有 商业 应 用 价值 的 发 明 会 菲 一 些 只 受 
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的 创新 与 其 他 领域 一 样 ， 可 能 会 在 大 学 环境 中 研发 ， 或 是 由 那些 受过 
民 好 大 学 教育 的 个 人 来 进行 。 因 为 ， 如 已 经 阐述 的 原因 ， 创 新 型 经 济 
比 国家 导 辣 型 或 大 企业 型 经 济 更 有 可 能 产生 出 给 未 来 生活 水 平 带 来 巨 


大 提高 的 基础 性 创新 ， 道 理 在 于 ， 未 来 的 创新 型 企业 家 ， 以 及 那些 经 
营 着 大 型 企业 的 人 《成 功 的 企业 家 型 企业 会 逐渐 演变 成 大 企业 ) ， 将 
会 是 受过 高 水 平 教育 的 人 。 所 以 ， 未 来 的 教育 对 经 济 成 功 的 重要 意义 
可 能 比 以 前 任何 时 期 都 大 。 


宏观 经 济 稳定 


如 我 们 在 本 书 第 1 章 中 所 提 及 的 ， 在 很 多 国家 得 到 的 关于 如 何 管理 
经 济 的 所 有 建议 中 ，“ 华 盛 顿 共识 ”的 解决 方案 在 这 个 领域 占 主导 地 
位 。 的 确 ， 共 识 的 大 部 分 建议 首先 关心 的 是 稳定 ， 其 次 是 增长 。 其 想 
法 在 于 ， 如 果 各 国 能 够 保证 其 宏观 经 济 政策 运作 正常 ， 它 们 受到 周期 
性 金融 危机 冲击 的 可 能 性 就 会 较 低 。 在 没有 人 危机 的 情况 下 ， 它 们 获得 
增长 的 机 会 就 会 大 得 多 。 


我 们 对 这 些 基本 观点 没有 异议 一 一 它们 的 确 很 重要 一 一 但 是 ， 它 
们 并 不 是 任何 特定 的 资本 主义 形态 所 独 有 的 东西 。 任 何 资本 主义 ， 不 
管 它们 是 如 何 建构 的 ， 都 希望 保持 稳定 ， 而 保持 稳定 的 最 佳 方式 是 通 
过 以 下 政策 的 综合 作用 : 预算 约束 (如 果 有 预算 赤字 的 话 ， 其 与 G6DP 的 
比例 应 当 很 小 ) 、 非 通货 脱 胀 性 货币 政策 及 目 亚洲 金融 危机 发 生 以 来 
还 需要 某 种 程度 的 汇率 灵活 性 《或 者 ， 如 果 做 不 到 这 一 点 ， 则 需要 建 
并 外 汇 储 备 )。 


然而 ， 好 的 宏观 经 济 政 集 表现 并 不 能 保证 长 期 中 经 济 会 以 最 品 的 
速度 增长 。 基 于 此 ， 我 们 认为 ， 我 们 提出 的 四 个 条 件 的 相关 程度 高 得 
多 。 使 用 很 多 经 济 学 家 经 常 采 用 的 一 种 区 分 来 讲 ， 宏 观 经 济 稳定 对 总 
需求 接近 或 等 于 一 个 社会 最 大 的 潜在 总 产 出 至 关 重 要 ， 但 我 们 提出 的 
四 个 前 提 条 件 在 决定 潜在 产 出 会 以 怎样 的 速度 增长 上 发 挥 厦 更 大 的 作 
用 。 


Res 


在 美国 ， 一 直 存 在 一 种 长 期 的 超越 党 派 的 传统 ， 政 府 总 是 把 民主 
《自由 选举 和 法 治 ) 放 在 第 一 位 。 在 20 世 纪 早 期 ， 伍 德 罗 。 威 尔 逊 总 
统 就 希望 使 世界 “为 民主 提供 安全 保障 ”。 约 鞭 。 肯 尼 迪 总 统 敦 促 美 
国 在 妃 求 民主 时 要 “不 惜 任何 代价 ， 承 受 任何 负担 ”。 小 布什 和 总统 为 
伊拉克 战争 辩护 的 部 分 理由 便 是 在 中 东 建 立民 主 的 需要 。 在 对 民主 的 
这 种 奶 求 中 ， 美 国 并 不 孤独 。 欧 盟 也 要 求 其 成 员 国 在 经 济 一 体 化 之 前 
要 具有 有 效 的 民主 制度 。 


然而 ， 对 于 确立 领先 性 增长 的 四 个 关键 要 素来 说 ， 民 主 很 重要 
吗 ? 民主 对 增长 的 重要 性 是 很 难 否 认 的 。 政 治 的 自由 可 以 促进 经 济 的 
自由 ， 特 别 是 可 以 保证 那些 对 企业 家 活动 有 利 的 规则 不 会 被 某 个 独裁 
的 领导 人 任意 取消 ， 这 种 领导 人 对 什么 对 经 济 最 有 利 的 想法 会 改变 。 
全 进而 言 之 ， 运 转 良 好 的 民主 制度 可 以 抵御 寡头 型 资本 主义 ， 因 为 如 
果 需 要 将 缩小 的 蛋糕 的 较 大 部 分 提供 给 少数 人 ， 寡 头 社会 的 领导 人 便 
不 能 生存 。 相 反 ， 民 主 制度 的 推动 力 正 是 来 自 它们 的 领导 人 必须 保持 
权力 以 将 蛋糕 做 大 的 需要 ， 即 促进 经 济 增长 。 


然而 ， 民 主 对 这 些 规则 是 必要 的 吗 ? 经 验 揭 示 的 是 另 一 种 情况 。 
一 项 曾经 的 研究 很 有 说 服 力 地 认为 ， 就 一 般 情 况 而 言 ， 民 主 政治 的 国 
家 ， 即 便 是 那些 欠 发 达 国 家 ， 倾 句 于 比 集权 政治 的 国家 增长 得 更 快 
(Halperin, 2005) 。 但 是 ， 即 便 是 这 一 研究 也 没有 表明 ， 民 主 对 增 
长 至 关 重 要 《虽然 ， 它 有 力 地 反驳 了 一 个 相反 的 观点 : 集权 政治 在 某 
种 程度 上 是 经 济 发 展 的 前 提 条 件 ) 。 


现在 ， 从 男 一 个 角度 提出 问题 ， 经济 增长 带 来 了 民主 吗 ? 韩国 的 
经 验 表明 是 如 此 ， 这 个 国家 在 第 二 次 世界 大 战 之 后 的 几 十 年 里 基本 上 
是 处 于 一 种 良性 的 集权 统治 之 下 ， 但 逐渐 变 成 一 个 民主 的 政府 形式 
(Glaeser, 2004) 。 随 着 收入 的 增加 ， 一 个 国家 的 中 产 阶 级 也 在 增 


加 ， 他 们 更 可 能 和 更 有 能 力 要求 政 治 自由 。 相 反 ， 也 有 充足 的 证 据 证 
明 ， 那 些 已 经 民主 化 的 国家 在 经 济 表现 不 佳 时 ， 可 能 从 这 种 形式 的 政 
府 体 制 倒退 。 例 如 ， 自 1977 年 以 来 ，3/4 的 民主 国家 的 有 骨 尝 都 是 因为 先 
前 出 现 的 增长 停滞 ， 这 很 令 人 震惊 。 乌 


保持 乐观 的 一 个 理由 在 于 美国 的 早期 历史 ， 特 别 是 这 个 国家 的 很 
多 开国 元 勋 们 的 经 历 ， 这 些 经 历 表明 ， 经 商 的 技能 可 以 磨炼 出 实现 和 
保持 自我 治理 的 才能 。 本 杰 明 。 定 兰 殉 林 ，《 美 国 独 立 宣 言 》 的 起 草 
者 之 一 ， 留 下 了 众多 的 文字 ， 描 述 他 在 使 自己 成 为 一 个 印刷 工 的 过 程 
中 如 何 开 发 了 自己 的 外 交 家 技能 。 银 匠 出 身 的 保罗 。 里 维尔 是 一 位 完 
美的 网 络 活动 者 ， 他 利用 自己 生意 上 的 关系 来 协调 革命 的 活动 。 在 青 
少年 时 期 就 管理 过 一 个 文职 机 构 的 亚历山大 。 汉密尔顿 以 后 将 这 些 技 
能 用 在 了 组 织 财政 部 上 。 即 使 汉密尔顿 的 反对 者 ， 认 为 美国 应 当 保持 
成 为 一 个 农场 主 国家 的 托马斯 。 杰 弗 进 ， 在 农业 生产 上 也 不 是 一 个 守 
旧 的 乡下 人 。 他 管理 过 一 个 规模 可 观 的 庄园 ， 寻 求 用 更 科学 的 方法 耕 
种 农田 。 简 言 之 ， 他 更 像 一 位 美国 企业 家 : 一 位 努力 者 和 学 习 者 ， 经 
常 提 出 充满 目 负 的 和 非常 规 性 的 见解 ， 但 又 热心 公 蔡 ， 最 后 成 为 一 位 
具有 远见 的 慈善 家 。 简 而 言 之 ， 经 济 目 由 的 经 历 似乎 孕育 了 政治 目 由 
的 技能 和 倾向 。 


结论 


在 这 一 章 ， 我 们 提出 了 我 们 认为 对 接近 或 处 于 前 沿 经 济 的 增长 最 
大 化 至 关 重 要 的 四 个 要 素 。 换 人 句 话说 ， 如 果 一 个 经 济 体 希 望 有 最 大 的 
机 会 来 产生 创新 并 使 之 商业 化 ， 则 需要 满足 这 些 条 件 。 简 言 之 ， 政 府 
必须 使 企业 家 能 很 容易 创办 企业 ;， 必 须 保 证 企业 家 如 果 获 得 成 功 则 可 
以 获得 由 此 产生 的 可 观 回报 ; 应 当 严 历 打击 非 生产 性 的 “企业 家 行 


为 ”， 并 保证 企业 家 或 其 继承 者 不 能 喘 在 自己 的 桂冠 上 睡 大 觉 ， 而 应 
当 有 动力 继续 进行 红色 女王 游戏 ， 继 续 进 行 创新 并 使 之 商业 化 。 如 果 
政治 领导 人 能 够 保证 这 些 前 提 条 件 得 到 满足 ， 他 们 就 可 能 创造 出 大 企 
业 型 和 企业 家 型 资本 主义 的 混合 制度 ， 我 们 认为 这 将 会 最 好 地 促进 长 
期 增长 。 


这 并 不 是 说 ， 其 他 因素 ， 包 括 文化 、 教 育 、 宏 观 经 济 稳定 和 民 
主 ， 不 会 同时 促进 经 济 增长 。 显 然 ， 这 些 因素 部 会 促进 增长 。 但 是 ， 
在 我 们 看 来 ， 这 些 其 他 要 素 并 不 是 大 企业 型 或 企业 家 型 资本 主义 所 独 
有 的 。 那 些 和 希望 指导 其 经 鹿 的 政府 也 能 够 从 这 些 因 素 中 受益 。 而 且 ， 
这 些 因素 中 的 一 些 ， 特 别 是 文化 和 民主 ， 既 可 能 是 这 四 个 基本 条 件 的 
产物 ， 也 可 能 是 它们 的 前 提 。 


我 们 也 无 意 上 暗示 说 ， 这 四 个 条 件 只 对 大 企业 型 和 企业 家 型 资本 主 
义 适 用 。 那 些 经 谤 受到 政府 高 度 指 导 的 国家 也 可 以 通过 建立 促进 企业 
家 活动 和 红色 女王 式 的 竞争 制度 而 获 益 。 但 我 们 确信 ， 国 家 导向 型 经 
济 必须 逐渐 找到 其 途径 ， 向 大 企业 型 和 企业 家 型 资本 主义 的 混合 体制 
转轨 ， 原 因 很 简单 : 到 了 东 个 时 点 ， 模 仿 的 机 会 一 一 这 是 国家 导 问 存 
在 的 基础 一 一 将 会 消失 殖 尽 。 在 某 个 时 点 上 ， 经 济 必须 创新 而 不 古 简 
单 地 模仿 。 


ly 本 书 中 文 版 由 中 信 出 版 社 2004 年 出 版 。 一 一 编者 注 


2 该 委员 会 的 最 后 报告 来 自 联 合 国 〈2004) 。 除 其 他 事项 外 ， 它 建议 发 展 中 国家 改 
善 它们 的 企业 和 财产 登记 体系 。 

3. 例如 ， 在 某 种 程度 上 令 人 惊奇 的 是 ， 至 少 对 我 们 来 说 ， 财 产 登 记 的 成 本 在 沙特 阿拉 
伯 为 零 ， 在 白俄罗斯 、 蒙 古 、 阿 塞 拜 疆 和 立陶宛 也 非常 低 ; 很 多 阿拉 伯 国 家 、 俄 罗斯 、 
哈萨克 斯 坦 〈 这 些 我 们 认为 主要 是 寡头 类 型 的 国家 ) 属于 雇用 新 员工 成 本 最 低 的 国家 ; 
沙特 阿拉 伯 还 是 较 容 易 解 雇员 工 的 国家 之 一 。 

4. 美国 修订 后 的 《破产 法 》， 提 高 了 个 人 债务 者 偿还 债务 的 责任 。 尽 管 这 种 变化 一 般 
而 言 是 有 建设 性 的 ， 因 为 增加 了 对 个 人 的 责任 要 求 ， 但 是 ， 该 法 律 可 能 无 意识 地 打击 了 

那些 生意 失败 但 提出 个 人 破产 要 求 的 企业 家 ， 他 们 的 债务 发 生 在 其 信用 卡 上 。 我 们 将 在 


第 8 章 讨论 这 个 问题 。 


10. 


11. 


12. 


13. 


14. 


15. 


企业 家 的 风险 在 某 种 程度 上 被 新 企业 破产 率 的 原始 数据 所 夸大 。 很 多 企业 家 之 所 以 
失败 ， 是 因为 他 们 不 知道 自己 要 干什么 。 


一 个 例外 是 金 特 里 (Gentry) 和 哈 伯 德 (Hubbard〉。 这 两 位 分 析 家 2004 年 提出 了 


我 们 在 第 8 章 还 会 讨论 收入 所 得 税 如 何 可 以 被 修改 得 比 现在 提供 的 促进 增长 的 激励 
更 大 。 

克利 福 德 。 温 斯 顿 (Clifford Winston)1993 年 进行 了 “经 济 上 ”放弃 监管 的 好 
处 的 研究 。 


这 在 爱迪生 的 情况 中 也 是 正确 的 ， 他 被 广泛 认为 是 美国 有 史 以 来 最 伟大 的 发 明 家 
《或 者 无 疑 是 世界 最 伟大 的 发 明 家 ) ， 如 文献 (Hargadon, 2005， 第 120 页 ) 所 解释 
A: “股票 报价 机 (爱迪生 的 第 一 个 便利 性 产品 )， 将 电报 系统 和 一 种 粗 烟 的 早期 打字 
机 结合 起 来 。 白 炽 灯 实际 上 在 40 年 前 就 发 明了 。 爱 迪生 的 杰出 之 举 在 于 将 照明 领域 的 
进步 与 利用 电报 行业 的 电线 的 发 电 领 域 的 进步 以 及 天 然 气 行业 的 商业 运作 模式 结合 起 
来 ， 创 造 了 第 一 条 为 家 庭 和 办 公 室 提供 电力 照明 的 可 行 系统 。” 

的 确 ， 一 位 作者 已 经 令 人 信服 地 论证 ， 微 软 在 个 人 电脑 操作 系统 上 的 垄断 所 导致 的 
问题 并 不 是 该 企业 一 一 美国 政府 对 其 发 起 反 托拉斯 诉讼 一 一 滥用 其 权力 ， 而 是 围绕 在 这 
种 操作 系统 周围 的 范围 广泛 的 、 多 层次 的 知识 产权 保护 体系 (Abramson，2005) 。 


数据 来 自 www. ppic. org/content/pubs/R 502ASR. pdf， 第 12 页 。 


通过 税收 体系 实现 再 分 配 的 依据 在 于 这 样 的 思想 ， 即 随 着 个 人 收入 的 增长 ， 他 们 从 
额外 的 一 美元 或 收入 单位 获得 的 “效用 ”或 满足 是 下 降 的 。 如 果 税 收 体系 的 目标 是 按照 
使 失去 一 美元 或 收入 单位 的 边际 “痛苦 ”平均 化 程度 来 评价 税收 ， 则 “收入 边际 效用 ” 
下 降 意 味 着 ， 收 入 税率 的 累进 性 应 该 升 高 。 否 则 ， 单 一 收入 所 得 税 税率 给 较 低 收入 的 人 
带 来 的 边际 损失 感 或 痛苦 会 比 收入 较 高 的 人 要 大 。 


对 反 托 拉 斯 法 及 其 执行 感 兴趣 的 读者 可 以 参考 对 这 个 问题 研究 的 各 种 经 济 学 或 法 律 
的 教科 书 。 

我 们 其 中 的 一 人 《〈Litan) 在 20 世 纪 90 年 代 就 职 于 司法 部 反 托 拉 斯 处 之 后 ， 从 自己 
的 直接 经 历 中 很 不 情愿 地 得 出 了 这 一 结论 。 另 一 位 作者 〈Baumol ) 是 在 作为 资深 专家 
亲自 见证 了 反 托 拉 斯 和 监管 问题 之 后 得 出 这 样 的 结论 的 。 


反 托 拉 斯 ， 或 者 更 为 精确 地 讲 ， 一 组 或 励 来 自 国 内 外 竞争 的 政策 ， 在 欠 发 达 经 济 体 
中 没有 像 接近 技术 前 沿 的 经 济 体 那样 重要 ， 甚 至 可 能 是 有 害 的 《Aghion and 
Griffith，2005) 。 这 是 因为 ， 在 全 球 性 市 场 上 ， 发 展 中 国家 的 企业 不 可 能 有 能 力 与 
来 自 较 富裕 的 国家 的 企业 进行 有 效 的 竞争 。 然 而 ， 对 于 发 达 国 家 来 说 ， 就 本 书 作 者 看 
来 ， 使 企业 逃避 竞争 会 是 一 种 错误 ， 因 为 这 会 使 它们 的 创新 激励 变 得 迟钝 。 我 们 将 在 第 
7 章 讨论 欧洲 大 陆 经 济 体 面临 的 经 济 困境 时 ， 再 回来 讨论 这 种 分 析 。 


18. 


19. 
20. 
21. 


22. 


根据 菲 尔 普 斯 的 谈话 和 他 提供 给 我 们 的 未 发 表 的 资料 。 

进一步 讲 ， 如 果 员 工 拥有 多 种 技能 ， 当 对 企业 的 产品 需求 下 降 、 经 理 们 别 无 选择 只 
能 缩减 员工 时 ， 他 们 会 由 于 非 自 身 错误 的 原因 而 失去 工作 ， 但 应 当 比 较 容易 找到 其 他 的 
aM jer 

芝加哥 大 学 的 加 里 。 贝 克 尔 (Gary Becker) 获得 诺 贝 尔 奖 的 部 分 原因 便 在 于 他 对 
教育 的 经 济 回 报 的 研究 。 另 一 位 和 芝加哥 大 学 的 经 济 学 家 西 奥 多 。 舒 尔 茨 (Theodore 
Schultz) 也 进行 了 同样 的 研究 。 见 文献 (Becker，1976) 和 文献 (Schultz, 
1961) 。 


中 文 版 参见 中 信和 出 版 社 2008 年 出 版 的 《白人 的 负担 》。 编者 注 

关于 这 个 问题 的 一 项 讨论 ， 见 文献 (Krueger，2005) 。 

有 一 项 研究 支持 了 这 样 的 一 种 发 现 ， 即 民主 通过 减少 军事 争端 发 生 的 概率 而 促进 增 
长 ， 军 事 政变 可 以 使 得 那些 国内 外 进行 投资 决策 时 所 依据 的 规则 出 现 不 稳定 (Persson 
and Tabellini, 2006) 。 


作者 们 称 ， 在 任何 给 定 的 年 份 中 ， 民 主 会 出 现 后 退 的 概率 是 2. 5% 。 如 果 平 均 人 均 
收入 增长 在 此 前 的 3 年 里 低 于 1%， 则 这 种 概率 会 上 升 到 4.3% (Halperin 编 著 ， 
2005， 第 72 一 74 页 ) 。 


第 6 章 
在 欠 友 达 经 济 中 释放 企业 家 精神 


本 书 的 读者 肯定 在 电视 上 看 到 过 有 关 非 洲 饥 苑 和 疾病 的 令 人 展 撼 
的 报道 ， 也 很 可 能 意识 到 ， 尺 省 世界 很 多 地 方 有 着 可 观 的 经 济 增长 记 
录 ， 但 全 世界 仍 有 超过 20 亿 的 人 每 天 生活 费用 不 足 2 美元 。 政 府 和 一 些 
试图 帮助 他 们 的 国际 机 构 在 解决 这 些 问题 方面 收效 其 微 ， 因 此 ， 这 个 
困扰 着 我 们 的 问题 ， 应 该 引起 我 们 的 警惕 。 


不 过 ， 假 设 你 被 邀请 去 给 一 个 渴望 增长 的 发 展 中 国家 的 领导 人 提 
供 建议 ， 你 能 提供 多 少 令 人 信服 的 建议 ? 本章 的 最 终 目 的 就 是 试图 回 
答 这 个 问题 ， 我 们 主要 以 那些 有 一 定 发 展 的 国家 为 对 象 。 当 然 ， 它 们 
的 发 展 可 能 带 有 偶然 性 。 例 如 它们 的 成 功 是 在 没有 计划 的 情况 下 取得 
的 《至 少 在 茶 些 实例 中 如 此 ) ， 极 少 或 没有 国家 导 癌 ， 是 通过 历史 的 
偶然 事件 ， 通 过 来 自 非 人 格 化 市 场 的 强大 激励 而 实现 的 。 虽 然 从 这 些 
国家 的 经 历 可 以 得 到 的 教训 显然 不 是 非常 清晰 和 明确 ， 但 它们 至 少 告 
诉 我 们 ， 成 功 的 一 个 不 可 或 缺 的 要 素 是 企业 家 活动 和 一 种 豆 励 企业 家 
活动 、 为 其 提供 保障 和 激励 并 将 影响 企业 家 活动 的 障碍 减少 到 最 低 的 
环境 。 简 而 言 之 ， 本 章 集中 探讨 的 问题 是 ， 对 于 那些 制度 安排 和 游戏 
规则 制约 或 排斥 生产 性 企业 家 活动 的 经 济 体 来 说 ， 采 取 什 么 措施 ， 才 
有 望 转型 到 一 种 不 存在 这 些 制 度 安 排 和 游戏 规则 的 经 谤 体 。 


与 其 他 就 增长 这 一 一 般 主 题 提 供 解 决 办 法 的 著作 不 同 ， 我 们 的 中 
心 任务 不 是 试图 为 一 个 信息 充分 和 负责 任 的 政府 为 了 加 快 经 济 增 长 而 
提供 一 套 综 合 性 的 措施 。 相 反 ， 我 们 的 讨论 大 部 分 将 围绕 着 建立 一 种 
制度 的 广泛 途径 ， 人 们 可 以 依靠 这 种 制度 而 使 有 发展 走 上 正轨 。 我 们 无 
其 关注 的 是 ， 如 何 使 那些 由 政府 部 门 或 有 势力 的 蹇 尖 所 主 军 的 经 济 模 


式 ， 过 渡 到 一 种 新 的 主要 由 市 场 力量 和 生产 性 企业 家 活动 所 主宰 的 经 
济 模式 。 


在 具体 讨论 之 前 ， 我 们 先 综述 一 下 观点 。 第 一 ， 不 管 处 于 经 济 肥 
展 的 什么 状态 ， 所 有 多发 达 国 家 都 可 以 通过 促进 创业 而 受益 ， 不 论 是 
企业 家 还 是 我 们 之 前 提出 的 模仿 型 的 创业 技术 应 当 从 国外 借鉴 ， 通 
常 是 通过 引进 外 国 直 接 投 资 ) 还 是 创新 型 的 创业 “通过 处 于 所 谓 的 金 
字 塔 底部 的 产品 和 服务 的 创新 ， 这 些 创新 适用 于 各 个 发 展 中 经 济 体 的 
独特 环境 ， 而 对 于 处 在 经 谤 发 展 较 后 期 阶段 的 国家 来 说 ， 应 当 通 过 为 
富 容 国家 的 市 场 、 公 司 和 顾客 设计 尖端 产品 和 服务 来 创新 ) 。 


第 二 ， 期 望 那 些 较 为 成 功 的 国家 导向 型 发 展 中 国家 (包括 那些 采 
用 国家 导向 的 方式 接近 了 工业 化 国家 生活 水 平 的 前 发 展 中 国家 )〉 。 能 
够 突然 接受 上 一 章 中 勾勒 的 企业 家 型 资本 主义 的 全 部 原则 是 不 现实 
的 。 然 而 ， 这 些 国家 有 机 会 少量 地 或 增 量 式 地 按照 我 们 这 里 讨论 的 方 
式 引 入 这 些 政策 。 


第 三 ， 在 守 头 型 经 济 中 实现 增长 最 困难 ， 如 第 4 章 中 讨论 过 的 ， 它 
们 中 有 些 很 贫穷 ， 力 一 些 平均 来 说 较 早 裕 但 收入 分 配 高 度 不 平均 。 原 
因 很 简单 ， 如 果 这 些 国家 要 实现 增长 ， 它 们 的 领导 人 必须 淘 望 增长 并 
且 准 备 为 之 努力 ， 这 一 点 十 分 重要 。 按 照 我 们 的 定义 ， 既 然 嘉 头 们 并 
没有 给 予 经 济 增 长 最 高 的 优先 性 ， 对 这 些 国家 而 言 ， 只 有 两 个 现实 的 
选择 : 由 内 部 的 章 命 或 来 自 其 他 国家 的 外 部 压力 而 带 来 建设 性 的 改 
变 ， 这 种 变革 相当 于 或 励 革 命 。 如 事实 所 证 明 的 那样 ， 最 近 几 十 年 里 
已 经 出 现 过 数 起 和 平 的 甚至 准 民 主 性 的 革命 的 例子 。 结 果 是 ， 有 些 形 
成 了 具有 企业 家 特征 的 经 济 ， 另 一 些 使 自己 的 国家 发 展 为 茶 种 国家 导 
问 型 的 变相 类 型 。 具 有 讽刺 性 的 是 ， 拉 美 曾经 的 “民粹 主义 ”革命 的 
根源 来 自 对 美国 的 外 交 和 经 济 政策 的 反对 。 然 而 ， 我 们 并 不 把 这 些 发 
展 看 作 是 完全 不 可 取 的 ， 因 为 对 那些 曾经 的 嘉 头 型 国家 采纳 茶 种 形式 


的 国家 导向 作为 向 更 为 企业 家 型 的 资本 主义 友 展 的 中 间 过 渡 ， 这 可 能 
是 必要 的 。 当 然 ， 现 在 做 出 判断 还 为 时 过 旱 。 


第 四 ， 虽 然 有 很 好 的 理论 根据 解释 为 什么 外 国 援助 可 以 提高 增长 
率 ， 对 那些 人 民 饱 受 饥饿 与 疾病 之 天 的 贫穷 国家 来 说 尤为 如 此 ， 但 事 
实 上 ， 文 持 这 一 观点 的 证 据 的 确 是 含混 不 清 的 。 如 果 对 公共 产品 提供 
的 外 国 援助 一 一 如 医疗 体系 、 卫 生 、 道 路 、 通 信 基 础 设施 一 一 的 确 能 
够 达到 这 一 目的 ， 则 它们 可 以 发 挥 积极 的 作用 。 但 是 ， 即 便 如 此 ， 援 
助 也 只 能 被 作为 一 种 短期 的 发 展 战略 。 发 展 中 国家 ， 其 至 最 贫穷 的 国 
家 ， 必 须 逐 渐 找 到 独立 增长 的 途径 。 这 将 需要 上 一 半 提 出 的 那些 制 
度 ， 这 些 制度 建立 得 越 快 ， 人 类 但 受 的 痛 苗 残 能 越 迅速 地 缓解 ， 这 些 
痛 兰 引发 了 善意 的 、 增 加 国际 援助 来 月 动 增长 的 呼吁 。 


BUR, BOLLE, WR AR PAA CEB RHEE RIKER A) 的 
所 谓 小 额 信贷 金融 机 构 的 增长 是 一 种 很 重要 的 现象 ， 其 重要 性 不 可 忽 
视 ， 它 向 人 们 表明 ， 应 该 寻求 的 、 可 以 促进 发 展 过 程 的 措施 是 什么 样 
的 。 小 额 信 贷 己 经 促进 了 很 多 小 企业 的 出 现 ， 特 别 是 妇女 创建 的 企 
业 ， 如 果 没 有 小 额 信 贷 ， 这 些 企 业 不 可 能 创办 起 来 。 但 是 ， 如 同 我 们 
前 面 章 市 的 分 析 已 经 很 清楚 地 展示 给 读者 的 ， 这 些小 企业 绝 大 部 分 是 
模仿 多 于 创新 。 那 些 出 现 了 成 千 上 万 乃至 数 百 万 计 的 这 类 小 企业 的 国 
家 也 许 会 发 现 ， 这 是 减少 贫困 和 局 动 增长 过 程 的 一 种 有 用 集 略 。 但 
是 ， 小 额 信 贷 所 文 撑 的 企业 不 可 能 成 为 经 济 持续 增长 的 主要 发 动机 ， 
特别 是 ， 如 果 小 额 贷款 者 本 身 继 续 得 到 主要 来 自 政府 或 非 营 利 机 构 的 
资金 的 话 。 就 其 定义 来 说 ， 小 额 贷款 所 局 动 的 小 企业 太 小 了 ， 不 能 实 
现 只 有 较 大 的 企业 无论 是 本 国 的 还 是 外 国 的 ) 才能 达到 的 规模 经 
济 。 对 发 展 中 国家 来 说 ， 最 终 的 挑战 在 于 鼓励 较 大 的 、 较 有 资历 的 金 
融 机 构 给 那些 有 机 会 成 长 为 较 大 型 的 企业 贷款 ， 换 言 之 ， 超 越 贷 蒜 和 
创办 企业 的 “小 额 ”阶段 。 


在 前 述 这 些 广义 结论 背后 的 馆 辑 之 前 ， 我 们 首先 对 术语 进行 定 
Mi 什么 是 “发 展 中 国家 ”? 然后 ， 我 们 来 解释 为 什么 发 展 中 国家 需 
要 持续 引入 更 多 的 企业 家 活动 来 实现 持续 的 经 济 增长 ， 以 最 大 的 速度 
缩小 与 较 富 容 国家 在 生活 水 平 上 的 差距 。 接 下 来 ， 我 们 考察 发 展 中 国 
家 可 以 追寻 的 一 系列 不 同 模式 。 在 本 章 结 束 部 分 ， 我 们 就 外 国 援 助 和 
小 额 信 贷 这 个 发 展 领 域 里 的 新 灵丹妙药 如 何 能 够 或 不 能 促进 追赶 过 程 
给 出 了 目 己 的 看 法 。 


什么 是 发 展 中 国家 


有 些 国 家 “发 达 ”， 男 一 些 “ 不 发 达 ”， 我 们 使 用 这 样 的 概念 已 
经 很 长 时 间 了 ， 人 至少 从 第 二 次 世界 大 战 以 来 便 是 如 此 。 第 二 次 世界 大 
战 以 后 很 多 国家 一 起 创办 了 世界 银行 这 个 专业 化 的 实体 ， 其 特别 的 使 
命 便 是 促进 大 部 分 不 发 达 国 家 的 经 济 发 展 。 很 多 年 里 ， 人 们 用 了 很 多 
词语 来 描述 那些 人 均 生 活水 平 大 大 低 于 美国 这 类 富裕 之 邦 的 国家 ， 其 
中 包括 “发 展 中 ”或 “ 欠 发 达 ”， 或 干脆 是 “ 低 收 入 ”和 “贫穷 ”。 


过 去 60 年 里 世界 发 生 了 很 大 的 变化 。 很 多 曾经 是 “贫穷 ”或 “发 
展 中 ”的 国家 已 经 不 再 如 此 ， 它 们 已 经 开始 攀登 “经 济 发 展 的 阶 
梯 ”。 人 们 熟悉 的 例子 当然 有 东南 亚 ， 特 别 是 日 本 ， 第 二 次 世界 大 战 
后 ,日 本 经 济 处 于 崩 演 状态。 西欧 也 是 如 此 ， 但 后 来 人 民 的 生活 水 平 
己 经 接近 美国 ， 美 国 2005 年 中 等 家 性 平均 收入 大 致 为 45 000 美 元 。 此 
外 ， 现 在 的 经 济 学 家 们 会 谈 及 一 系列 “中 等 收入 ”或 “新 兴 市 场 ” 经 
济 体 ， 即 那些 人 均 收 入 通常 在 4 000 一 15 000 美 元 之 间 的 国家 。 这 类 例 
子 包 括 很 多 东欧 的 “转轨 经 济 体 ”、 土 耳 其 和 智利 。 有 些 分 析 人 士 将 
中 等 收入 国家 和 低 收 入 国家 都 归 类 为 “发 展 中 国家 ” (World Bank, 
1993) ， 而 男 一 些 则 注意 到 这 两 类 国家 之 间 的 差异 ， 并 且 特 别 关 注 低 


收入 国家 中 最 贫穷 的 国家 ， 那 些 平均 购买 力 低 于 每 天 2 美元 的 国家 
(Sachs, 2005) 。 


不 窟 用 什么 术语 ， 评 估 各 国 在 经 济 发 展 阶梯 上 的 位 置 通常 是 用 人 
均 收入 。 考 虑 到 不 同 货币 的 因素 ， 收 入 的 衡量 指标 通常 是 换算 为 美元 
后 的 值 ， 换 算 可 以 采用 市 场 汇 率 ， 也 可 以 采用 按 各 国之 间 的 购买 力 差 
异 进行 调整 之 后 的 市 场 汇率 “所 谓 的 购买 力 平 价 ， 即 PPP 汇 率 ) 。 表 10 
提供 了 一 个 说 明 性 的 名 单 ， 它 表明 按 PPP 汇 率 计 算 ，2003 年 时 一 些 国 家 
在 经 济 发 展 阶梯 上 的 位 置 。 

表 10 人 均 国 民 收入 (经 过 购买 力 调整 ， 按 2003 年 美元 计算 ) 


家 2003 年 人 均 收入 (美元 ) 
高 收入 
澳大利亚 28 780 
比利时 28 920 
加 拿 大 30 040 
ay 27 460 
法 国 27 640 
德 匡 27 610 
日 本 28 450 
瑞士 32 220 
英国 27 690 
美国 37 750 
接近 高 收入 
希腊 19 900 
以 色 列 19 440 
韩国 18 000 
科威特 19 480 
新 西 兰 21 350 
和 葡萄牙 17 710 
斯 治文 尼 亚 19 100 
中 等 收入 
中 国 4 980 
哥斯达黎加 9 140 
PNG 5 500 


家 2003 年 人 均 收 入 (美元 ) 


墨西哥 8 980 
秘鲁 5 080 
菲律宾 4 640 
波兰 11 210 
俄罗斯 8 950 
沙特 阿拉 伯 13 230 
泰国 7 450 
阿根廷 11 410 
低 收 入 

孟加拉 国 1 870 
TRAE 2 000 
喀麦隆 1 990 
印度 2 880 


资料 来 源 : 世界 银行 ，2005 年 《世界 发 展 指标 》 (Washington, D.C.: 


International Bank for Reconstruction and Development/Wor Id Bank, 2005) 


我 们 承认 ， 人 均 收 入 水 平 是 衡量 经 济 进步 的 重要 指标 ， 但 并 不 是 
唯一 的 指标 。 一 个 原因 是 ， 这 个 指标 疫 有 考虑 那些 影响 生活 但 并 不 在 
市 场 上 交易 的 要 素 ， 例 如， 环境 质量 、 家 性 的 稳定 性 、 个 人 的 安全 或 
健康 。 此 外 ， 人 均 收 入 指标 按 其 定义 就 是 一 种 平均 数 。 它 没有 揭示 收 
入 或 财富 在 人 口中 分 配 的 平均 或 不 平均 性 。 


但 是 ， 对 我 们 来 讲 ， 最 为 重要 的 是 ， 那 些 尚 未 达到 经 济 前 沿 的 国 
家 能 够 通过 什么 路 径 以 最 快 的 速度 赶 上 那些 前 沿 国家 。 在 这 一 半 里 ， 
我 们 将 侧重 于 经 讲 上 较为 落后 的 国家 ， 即 那些 “及 展 中 ”或 “从 发 
达 ” 国 家 。 这 类 国家 包括 那些 极端 贫穷 的 国家 ， 例 如 大 部 分 的 非 训 国 
家 ， 也 包括 像 中 国 和 印度 这 样 增长 迅速 的 国家 。 在 这 些 国 家 中 ， 仍 然 
有 数 以 亿 计 的 居民 处 于 极端 贫困 状态 。 我 们 也 将 研究 那些 曾经 也 属于 


此 类 但 己 经 发 展 成 为 中 等 收入 或 更 高 收入 类 别 的 国家 ， 总 结 它 们 的 经 


验 。 


经 济 发 展 的 多 种 途径 《或 这 些 途 径 的 缺 


= 


18 世 纪 或 19 世 纪 的 美国 人 和 很 多 欧洲 人 人 如果 读 到 我 们 的 这 本 书 
《如 果 当 时 有 这 本 书 的 话 ) ， 也 许 会 难以 理解 我 们 对 资本 主义 的 分 
类 ， 虽 然 他 们 可 能 明白 我 们 所 指 的 “企业 家 精神 ”的 含义 “人 至少 异 得 
“冒险 家 ”或 “实业 家 ”的 含义 ， 这 是 当时 所 使 用 的 相应 的 术语 ) 。 
那 时 ， 大 部 分 的 经 济 活动 古 农业 生产 ， 那 些 耕 种 土地 的 人 通常 拥有 这 
些 土 地 (不 包括 美国 的 奴隶 和 大 洋 彼 尾 的 农奴 〉， 因 而 他 们 古典 型 的 
模仿 型 企业 家 。 坐 落 在 城市 里 的 零售 店 店主 和 制造 企业 的 业主 也 是 如 
此 。 像 现今 这 样 主导 经 济 活动 的 大 企业 那 时 几乎 没有 。 尽 管 政府 也 发 
放 执 照 或 特许 ， 但 它们 并 没有 在 我 们 所 指 的 意义 上 “指导 ”本 国 的 经 
济 ， 即 明确 地 为 了 促进 增长 而 给 予 人 条 些 特定 的 行业 和 企业 以 优惠 待 
E. 


简 而 言 之 ， 在 美国 和 欧洲 的 大 部 分 地 区 ， 直 到 20 世 纪 ， 企 业 家 型 
资本 主义 ， 不 是 由 于 政府 的 任何 设计 ， 相 反 ， 它 多 少 是 一 种 侦 然 。 企 
业 家 型 资本 主义 是 从 零 开 始 的 ， 因 为 我 们 所 定义 的 国家 导 问 型 或 大 企 
业 型 资本 主义 都 还 没有 出 现 (虽然 ， 有 些 承 认 财 产权 的 国家 也 具有 财 
富 的 高 度 集中 ， 并 且 由 一 个 精英 集团 统治 ， 因 而 ， 它 们 的 经 济 可 能 具 
有 早期 壹 头 型 资本 主义 的 特征 ) 。 男 外 一 些 现今 富裕 或 比较 证 容 、 可 
以 被 认为 从 企业 家 型 资本 主义 开始 发 展 的 国家 ， 包 括 加 拿 大 和 谢 大 利 
亚 ， 痢 与 美国 一 样 是 英国 制度 的 外 部 延续 ， 这 并 非 巧合 。 但 是 ， 像 美 


国 和 西欧 一 样 ， 这 两 个 地 区 在 经 济 大 衰退 之 前 以 及 第 二 次 世界 大 战 之 
后 ， 已 经 处 于 或 接近 经 济 前 沿 地 位 了 。 


基于 我 们 的 研究 目的 最 重要 的 事实 是 ， 那 些 创 新 事业 从 零 开 始 发 
展 起 来 的 强国 都 是 循序 渐进 地 形成 所 必需 的 制度 的 。 这 些 制度 包括 ， 
保证 企业 家 能 够 拥有 其 创业 成 果 的 、 可 执行 的 合约 与 产权 ， 抑 制 腐败 
的 法 律 和 其 他 制度 ， 以 及 人 力 和 物质 基础 设施 的 发 展 (特别 是 教育 和 
公共 道路 ) 。 这 些 制度 并 不 是 像 “ 宇 宙 大 爆炸 ”理论 所 指出 的 那样 ， 
同时 创造 出 来 。 创 业者 研发 出 来 的 生产 技术 和 生产 方式 也 不 会 同时 出 
现 。 相 反 ， 如 牛顿 所 说 的 ， 每 一 代 的 科学 家 都 是 站 在 巨人 的 肩膀 上 ， 
技术 的 前 进 是 增 量 式 推进 的 ， 不 同时 期 有 不 同 的 速度 ， 但 积累 起 来 ， 
其 速度 是 每 25 年 或 30 年 的 时 间 使 生活 水 平 翻 一 番 。 


第 二 次 世界 大 战 以 后 ， 世 界 发 生 了 急剧 的 变化 ， 这 场 战 争 给 人 类 
币 来 了 可 怕 的 后 果 ， 并 且 给 世界 很 多 地 方 造成 了 灾难 ， 但 美国 除外 。 
第 二 次 世界 大 战 之 后 ， 世 界 在 意识 形态 上 出 现 了 划分 ， 一 些 国家 生活 
在 “ 铁 幕 ”的 一 边 ， 其 经 济 采 取 了 茶 种 资本 主义 的 形态 ， 妃 一 些 属 于 
“ 铁 幕 ”的 男 一 边 ， 其 经 济 为 中 央 计 划 型 。 


然而 ， 我 们 这 里 的 兴趣 在 于 那些 在 战 后 时 期 没有 遵循 或 被 迫 采 取 
中 央 计 划 模 式 的 国家 所 采纳 的 各 种 资本 主义 形态 。 大 致 来 讲 ， 它 们 属 
于 我 们 在 第 4 章 中 提出 的 四 种 广义 的 类 型 : 


© 那些 采取 某 种 形式 的 国家 导向 的 经 济 体 ， 主 要 是 亚洲 各 
“ 虎 ” 和 印度 。 

@ 那些 表现 出 某 种 寡头 型 资本 主义 形态 的 国家 ， 主 要 有 非 
洲 大 部 分 国家 、 拉 美和 中 东 国家 ; 

© 像 中 国 台湾 地 区 那样 不 多 见 的 经 济 体 ， 其 鼓励 企业 家 型 
经 济 模式 〈 像 美国 那样 ) ， 不 采取 国家 导向 方式 ， 但 是 也 发 展 促 
进 提供 出 口 机 会 的 行业 和 部 门 ; 


@ 西欧 和 日 本 经 济 ， 它 们 在 战 后 开始 接纳 企业 家 活动 ， 欢 
迎 外 国 投资 ， 并 且 培 育 了 大 企业 的 发 展 。 


此 外 ， 相 林 墙 倒 场 后， 东欧、 苏联 的 中 央 计 划 经 济 以 不 同 的 速度 
明 着 不 同类 型 的 资本 主义 形态 发 展 。 所 有 的 国家 似乎 都 取得 了 进步 ， 
采取 了 以 下 各 种 成 分 的 不 同 组 合 : 国家 导向 (主要 是 国家 对 银行 的 所 
AM) ， 受 到 国家 《或 是 中 央 政 府 以 下 单位 ， 如 省 级 或 地 方 政府 ) 特 
殊 竺 遇 的 大 企业 ， 外 国 跨国 公司 和 国内 企业 家 。 


国家 导 同 的 错误 诱导 


纵 观 所 有 这 些 模式 ， 人 们 倾 同 于 得 出 结论 (主要 基于 亚洲 “小 虎 
们 ”出 色 的 增长 业绩 ， 以 及 更 为 近期 的 、 中 国 的 可 观 的 增长 记录 ) 认 
Ay Ae KOU RAR PATS (SERA RS, BAR PORT 
这 个 问题 )， 应 当 采 纳 某 种 形式 的 国家 导向 。 的 确 ， 较 富裕 国家 的 存 
在 本 号 似 乎 就 在 诱惑 贫穷 国家 采取 茶 种 形式 的 国家 导向 ， 它 们 似乎 只 
需要 模仿 那些 是 容 经 济 所 提供 的 充满 希望 的 目标 ， 即 劳动 密集 型 的 经 
济 活动 和 产业 ， 与 那些 拥有 廉价 但 易于 训练 和 工作 积极 性 高 的 工人 的 
本 地 企业 相 比 ， 它 们 在 竞争 优势 上 略 低 ， 只 要 这 些 本 地 企业 能 够 获得 
外 国 技术 和 必要 的 资本 设备 。 国 家 导向 对 精英 集团 和 政府 官 斧 也 具有 
吸引 力 ， 不 仅仅 是 因为 当 他 们 好 像 是 在 或 者 实际 上 的 确 在 “管理 ”本 
地 经 济 时 ， 他 们 的 权力 得 到 提升 ， 而 且 ， 当 国家 要 求 创 办 和 经 营 企 业 
需要 得 到 许可 时 ， 这 便 为 贿赂 打开 了 大 门 ， 为 这 些 集团 提供 了 一 个 额 
外 的 收入 来 源 。 但 是 ， 当 发 展 中 国家 的 领导 人 要 将 国家 叶 癌 作为 既 快 
又 好 的 应 对 增长 挑战 的 手段 时 ， 我 们 劝 他 们 三 思 而 后 行 。 


首先 ， 没 有 证 据 文 持 这 样 的 观点 : 除了 融 水 平 的 国内 储蓄 以 及 文 
持 增长 而 又 不 是 “指定 胜 者 ”的 、 总 体 上 健全 的 政府 政策 之 外 《 例 


如 ， 提 供 普 及 性 的 教育 ， 鹿 惯 的 宏观 经 济 政 策 以 及 保护 产权 和 合 
约 ) ， 政 府 对 经 济 的 详尽 指导 ， 即 为 东 些 而 不 是 另 一 些 企业 提供 帮助 
或 必要 的 批准 ， 会 提高 增长 的 速度 。 事 实 上 ， 在 世界 银行 对 这 个 问题 
的 更 为 著名 的 一 项 研究 中 ， 这 恰恰 是 该 机 构 的 一 组 经 济 学 家 在 试图 解 
释 东 亚 经 济 体 1993 年 之 前 令 人 瞩目 的 增长 时 得 出 的 结论 ， 这 些 经 济 体 
包括 所 谓 的 亚洲 四 小 龙 (中 国 香港 、 韩 国 、 新 加 坡 和 中 国 台 湾 ) 、 中 
国 大 陆 和 东南 亚 的 三 个 “新 兴工 业 化 国家 ”《 印 度 尼 西亚 、 马 来 西亚 
和 泰国 ) 。 正 如 这 份 报告 所 说 : “国内 私人 投资 和 快速 的 人 力 资本 增 
长 是 (这 些 国 家 ) 发 展 的 主要 推动 力 …… 这 样 说 来 ， 这 些 〈 和 东亚) 经 
济 体 超 水 平 的 增长 业绩 算 不 上 什么 “奇迹 ”。” 但 是 ， 如 该 报告 承认 
的 ， 这 些 基本 的 政策 “并 非 事情 的 全 部 ”。 该 报告 强调 了 制度 的 重要 
性 ， 即 有 力 的 产权 和 合约 保护 。 至 于 有 针对 性 的 国家 干预 是 否 显著 提 
高 了 增长 这 个 问题 ， 尽 管 持 肯定 态度 的 观点 相对 普 过 ， 但 该 报告 持 怀 
疑 态 度 。 它 的 结论 是 : “东亚 的 有 些 重要 的 政府 干预 ， 例 如 韩国 对 重 
化 工业 的 推动 ， 对 产业 结构 几乎 没有 产生 明显 的 作用 。 在 为 一 些 情况 
下 ， 人 例如， 新加坡 通过 大 幅度 提高 工资 而 排挤 苑 动 密集 型 行业 的 政策 
却 恰 恰 起 到 了 相反 的 作用 …… 对 发 展 中 经 济 体 过 去 30 年 的 经 历 进行 的 
一 项 极其 全 面 的 总 结 《〈《1991 年 的 一 份 世界 银行 报告 ) 所 得 出 的 结论 
是 ， 试 图 以 非 市 场 的 机 制 指导 资源 的 配置 一 般 都 不 能 改善 经 济 的 表 
现 。” 


其 次 ， 自 从 世界 银行 这 份 重要 的 研究 以 来 ， 印 度 的 增长 经 验 特别 
提供 了 强 有 力 的 证 据 ， 表 明 国家 导 癌 可 能 更 多 的 是 对 增长 的 一 种 阻碍 
而 不 是 刺激 ， 相 反 ， 随 机 或 偶然 事件 一 一 创业 者 的 成 功 故事 通常 所 具 
有 的 特征 一 一 可 以 加 速 世界 水 平 的 创业 者 创建 事业 的 扩展 ， 并 且 反 过 
来 促进 整个 经 济 的 增长 。 印 度 独 立 后 几 十 年 的 经 济 是 一 种 严格 的 、 干 
预 性 的 国家 导 癌 模式 ， 这 一 方面 是 由 于 英国 殖民 地 统治 的 历史 ， 另 一 
方面 也 是 由 于 其 第 一 任 领导 人 责 瓦 哈 拉 尔 。 尼 赫 鲁 的 经 济 哲 学 的 影 
啊 。 几 乎 每 一 种 经 济 活 动 一 一 个 仅仅 是 开办 企业 ， 而 且 包 括 购买 和 安 
装 一 个 基本 设备 一 一 部 需 要 茶 种 形式 的 政府 批准 。 与 IT 信息 技术 ) 


有 关 的 领域 ， 如 软件 编程 和 开发 以 及 后 来 的 国际 电话 服务 中 心 ， 是 这 
种 格局 难得 的 例外 ， 回 头 来 看 ， 很 多 印度 人 肯定 会 对 这 种 曾经 的 例外 
心怀 感激 。 


但 是 ， 没 有 一 系列 有 意 的 决策 和 “意外 ”事件 的 发 生 ， 印 度 在 IT 
行业 主导 性 的 崛起 是 不 可 能 的 ， 这 些 意外 事件 的 每 一 个 后 果 ， 特 别 是 
加 在 一 起 的 后 果 ， 在 发 生 时 是 很 难 被 预见 到 的 。 例 如 ， 在 20 世 纪 五 六 
十 年 代 ， 印 度 领 导 人 和 希望 培养 更 多 本 国 的 科学 家 和 工程 人 才 ， 他 们 创 
办 和 支持 一 些 后 来 发 展 为 世界 上 最 好 的 工程 学 校 ， 从 而 实现 了 这 些 想 
法 ， 这 些 学 校 现在 每 年 培养 出 成 千 上 万 的 受到 高 水 平 训 练 的 印度 工程 
师 。 但 是 ， 那 些 创办 这 些 学 校 的 政策 制定 者 们 当初 不 见得 预见 到 了 最 
终 的 结果 : 他 们 创造 了 世界 一 流 的 计算 机 软件 、 数 据 处 理 和 电话 服务 
中 心 行业 中 的 企业 家 型 企业 (如 Infosys 和 Wipro) 。 同 样 令 人 印象 深 
刻 的 是 ， 大 量 的 印度 人 到 美国 创办 了 很 多 高 科技 企业 。 有 一 个 指标 可 
以 说 明 这 一 点 : 在 1980 一 1984 年 间 ， 印 度 人 在 硅谷 新 创办 的 企业 中 占 
3%; 在 1995 一 2000 年 间 ， 这 个 数字 变 为 10%， 自 那 以 后 的 份额 甚至 可 
能 更 高 。 有 几 位 印度 来 的 人 士 成 为 硅谷 风险 投资 行业 的 领袖 ， 近 些 年 
里 ， 他 们 一 直 在 活跃 地 帮助 在 自己 的 国家 创办 类 似 的 企业 。 尽 管 批评 
家 们 指出 ， 印 度 的 IT 行业 以 及 与 其 增长 有 关 的 一 些 城市 ， 例 如 班 加 罗 
尔 、 海 得 拉巴 、 孟买 以 及 新 德里 ， 占 这 个 国家 GDP 和 就 业 的 很 小 份额 ， 
但 印度 财政 部 的 预测 说 ， 到 2020 年 ，IT 行 业 占 印度 经 济 产 出 的 比例 将 
高 达 25% (Srinivisan, 2005) . 


其 他 一 些 本 质 上 更 具 意 外 性 的 因 系 也 促使 了 “印度 奇迹 ”的 发 
生 。 最 重要 的 也 许 是 互联 网 的 兴起 ， 对 互联 网 发 展 的 衍生 影响 ， 还 设 
有 被 充分 认识 和 评估 ， 对 其 发 展 的 后 琳 ，20 世 纪 90 年 代 中 期 以 前 人 们 
没有 认识 到 ， 甚 至 连 微软 的 比尔 。 盖 次 也 包括 在 内 。 除 了 电话 服务 中 
心 ， 如 果 没 有 互联 网 所 提供 的 即时 通信 和 能力 ， 印 度 IT 行 业 实 际 上 什么 
都 无 法 完成 。 男 一 个 因素 是 ， 互 联网 的 大 部 分 所 使 用 的 共同 语言 一 直 


是 英语 (虽然 这 在 逐渐 地 改变 ， 未 来 还 将 继续 改变 ) 。 印 度 人 可 以 用 
英语 进行 口头 和 书面 沟通 ， 他 们 在 互联 网 时 代 处 于 有 利 地 位 。 人 法) 


印度 经 济 的 成 功 也 不 排除 一 些 质 疑 。 从 国内 来 讲 ， 有 些 抱怨 认 
为 ， 既 然 IT 行 业已 经 发 展 得 如 此 之 迅速 ， 政 府 应 当 把 更 多 的 注意 力 放 
在 其 他 行业 上 ， 特 别 是 制造 业 和 农业 。 的 确 ， 很 难 定论 ， 印 度 如 采 当 
初 采纳 强调 教育 的 东南 亚 模 式 ， 保 证 初等 教育 的 普及 性 而 不 是 集中 于 
相对 少数 和 人 的、 围绕 1T 领 域 的 精 瑞 群体 ， 它 是 否 会 做 得 更 好 。 不 省 答 
案 如 何 ， 将 初等 教育 扩展 到 整个 国家 ， 并 且 同 时 构建 基础 设施 ， 这 将 
是 印度 向 前 发 展 所 面临 的 主要 的 经 济 和 社会 挑战 ， 这 一 点 毫 无 疑问 。 


中 国 台 湾 地 区 战 后 的 成 功 也 表明 ， 对 企业 家 精神 更 广泛 的 信任 如 
何 成 就 了 这 个 经 济 体 在 20 世 纪 40 年 代 后 期 可 观 的 增长 历史 。 中 国人 台湾 
地 区 当局 认识 到 增长 的 必要 性 ， 但 并 没有 试图 挑选 特定 的 行业 或 企业 
来 扶持 。 相 反 ， 他 们 接受 了 这 样 的 观点 ， 政 府 帮 助 增长 的 最 佳 途径 是 
促进 出 口 行 业 的 企业 的 增长 ， 通 过 提供 资金 、 税 收 激 励 以 及 一 种 使 台 
币 相 对 于 其 他 货币 保持 低估 的 汇率 政策 。 政 府 还 使 新 企业 的 创办 和 发 
展 相 对 容易 ， 为 其 有 天 赋 的 学 生 外 出 留学 提供 津贴 一 一 主要 是 去 美 
国 ， 他 们 在 那里 学 到 了 帮助 他 们 回来 后 经 营 创新 企业 的 诀 罕 。 在 廉价 
货币 和 有 利于 那些 主要 为 跨国 公司 制造 零 部 件 的 新 企业 的 形成 及 发 展 
的 政策 环境 下 ， 中 国人 台湾 地 区 成 为 了 一 个 充满 活力 的 制造 业 和 创新 中 
心 。 确 实 ， 经 过 一 段 时 间 ， 有 些 这 类 的 制造 商 在 发 展 的 阶梯 上 癌 上 前 
进 到 目 己 设计 和 生产 整个 产品 ， 以 世界 性 品牌 的 名 义 到 其 他 地 方 进行 
市 场 推广 。 这 些 企业 的 某 一 些 也 许 上 自己 将 逐渐 成 为 世界 性 品牌 ， 不 再 
需要 保持 与 外 国 跨国 公司 的 直接 关系 。 


与 此 同时 ， 中 国 台 湾 地 区 的 “中 央 银 行 ” 还 用 中 国 台 湾 地 区 的 成 
功 企业 所 带 来 的 出 口 收入 购买 美元 债券 ， 保 持 台 币 的 低估 ， 从 而 有 助 
于 出 口 带 动 型 增长 的 良性 循环 。 到 2005 年 ， 中 国 台 湾 地 区 “中 央 银 
行 ” 持 有 将 近 3 000 亿 美元 的 外 汇 储备 (主要 投资 于 美国 证 券 ) 。 中 国 


台湾 地 区 的 人 均 收 入 达到 大 约 28 000 美 元 ， 接 近 于 西欧 主要 国家 和 日 
本 的 水 平 。 


即便 是 中 国 大 陆 过 去 20 年 里 经 济 实力 的 增长 ， 也 不 能 说 明 国家 导 
向 对 经 济 增长 非常 必要 。 从 表面 上 看 ， 这 似乎 的 确 不 符合 中 国 的 情 
况 ， 因 为 中 国 看 上 去 是 一 个 典型 的 国家 导向 型 经 济 ， 在 那里 ， 中 央 政 
府 似乎 通过 几 大 国有 银行 为 一 些 行业 中 经 过 挑选 的 、 享 受 优惠 待遇 的 
企业 提供 投资 资金 。 而 且 ， 中 国 经 济 的 有 些 部 门 ， 主 要 是 能 源 和 农 
业 ， 是 由 政府 直接 管理 或 所 有 的 ， 因 而 保持 着 中 央 计划 管理 。 就 农业 
来 说 ， 中 国政 府 仍然 保持 长 达 30 年 的 土地 承包 期 ， 没 有 给 农民 们 明确 
的 土地 所 有 权 ， 这 降低 了 农业 生产 中 的 投资 和 改善 的 激励 。 这 也 加 局 
了 城市 和 农村 人 口 的 贫 富 差距 。 


然而 ， 在 过 去 二 十 多 年 中 ， 中 国 领导 人 已 经 另辟蹊径 ， 鼓 励 企业 
家 活动 。 不 管 是 出 于 设计 ， 还 是 出 于 必需 ， 中 央 已 经 将 经 济 和 政治 的 
决策 权 下 放 给 省 和 市 政府 ， 这 些 政府 反 过 来 利用 它们 被 扩大 的 自由 参 
与 生产 性 活动 ， 以 及 为 某 些 本 地 的 私营 “明星 企业 ”提供 许可 、 激 励 
以 及 其 他 优惠 (这 些 好 处 通常 是 靠 “ 灰 色 支 付 ”， 或 者 不 太 礼 貌 的 说 
法 ， 靠 贿赂 购买 来 的 ，Segal，2005) 。 但 是 ， 重 要 的 是 ， 与 此 同时 ， 
中 国 的 政府 官员 也 容忍 了 无 数 其 他 企业 家 型 实体 的 出 现 ， 这 些 企业 主 
要 在 中 国 较 富 裕 的 东部 地 区 大 量 产生 ， 至 少 按照 一 种 衡量 指标 ， 到 
2003 年 ， 中 小 企业 占 到 了 中 国 经 济 GDP 的 一 半 。 


但 是 ， 中 国 的 模式 也 许 是 独一无二 的 案例 ， 因 为 其 他 发 展 中 国家 
并 没有 中 央 计 划 的 传统 。 此 外 ， 中 国 尽管 并 不 完全 具有 我 们 在 第 5 章 中 
提出 的 、 一 种 成 功 的 企业 家 型 经 济 所 必需 的 两 个 要 素 ， 但 它 还 是 取得 
了 进步 : 这 两 个 要 素 是 有 效 实施 的 产权 和 人 合约， 能够 为 企业 家 提供 资 
本 用 于 文 持 其 企业 的 金融 体系 。 中 国 的 法 律 体系 仍 在 改善 过 程 中 ， 正 
式 的 金融 机 构 一 一 主要 是 官方 的 国有 银行 一 一 不 给 新 企业 贷款 ， 却 继 
续 将 资金 提供 给 国有 企业 《虽然 这 种 现象 应 当 改变 ， 因 为 作为 中 国 加 


入 世贸 组 织 的 部 分 承诺， 国有 银行 将 在 2007 年 时 实现 私有 化 》。 结 果 
是 ， 中 国 的 企业 家 们 通 第 从 非 正规 的 金融 部 门 或 投资 者 那里 借 蒜 〈 包 
括 家 庭 和 朋友 ) 来 支撑 自己 的 企业 (Dam, 2006) 。 下 面 ， 我 们 将 指 
出 ， 非 正规 的 法 律 和 融资 将 逐渐 达到 其 极限 ， 为 了 使 中 国 的 企业 家 活 
动 达到 下 一 个 发 展 阶 段 ， 国 家 必须 发 展 更 为 正式 的 经 营 企 业 的 方式 。 
外 国 投 资 者 已 经 提出 了 这 样 的 要 求 ， 随 着 更 多 的 中 国企 业 与 他 们 打 交 
道 ， 正 式 的 法 律 和 融资 应 当 逐 渐 窗 盖 到 其 他 的 中 国企 业 那 里 。 


中 国 的 经 济 成 功 在 很 大 程度 上 得 益 于 其 领导 人 对 外 国 投 资 者 采取 
的 欢迎 姿态 。 投 资 者 们 也 做 出 了 回应 ， 疝 这 个 国家 投入 了 大 量 的 、 不 
断 增 长 的 资金 、 人 才 和 技术 。 到 2004 年 ， 中 国 已 经 成 为 全 世界 最 大 的 
外 国 直 接 投资 的 目的 地 ，2004 年 一 年 就 吸引 了 超过 600 亿 美元 的 资金 。 
虽然 对 合同 与 产权 的 保护 以 及 支撑 这 些 制度 的 法 律 都 远 不 理想 ， 而 且 
据说 腐败 很 普遍 (Wei，2001)〉， 但 外 国 投资 者 还 在 继续 涌 入 中 国 ， 这 
一 点 令 人 吃惊 。 我 们 对 这 种 古怪 现象 的 最 好 解释 是 ， 中 国 迅 速 增长 的 
巨大 国内 市 场 使 这 个 国家 “大 得 难以 被 错过 ”， 因 此 ， 投 资 者 们 看 上 
去 很 乐于 等 待 法 律 和 制度 体系 的 改善 。 中 国 作为 加 入 世贸 组 织 的 承诺 
内 容 ， 同 意 做 出 必要 的 改变 ， 进 一 步 开 放 其 经 济 中 一 直 限 制 外 资 进入 
的 部 分 (主要 是 金融 服务 ) ， 使 投资 者 相信 他们 的 希望 能 够 实现 。 


共有 东 种 讽刺 性 的 是 ， 如 果 哪 个 贫穷 国家 想 复制 中 国 在 吸引 外 资 
方面 的 成 功 ， 将 不 得 不 首先 采取 一 些 培 育 国内 企业 家 活动 的 措施 。 外 
国 直 接 投资 在 全 世界 的 分 布 一 直 是 非常 不 均衡 的 ， 集 中 在 富裕 国家 和 
经 过 挑选 的 少数 发 展 中 经 济 体 或 新 兴 市 场 经 济 体 。 对 于 那些 还 没有 成 
为 外 国 投资 主要 目的 地 的 发 展 中 国家 ， 要 有 机 会 进入 这 个 被 挑选 的 范 
围 ， 它 们 的 政府 将 必须 采取 措施 使 外 国 投资 者 感到 受 欢 迎 。 这 些 步 又 
中 最 重要 的 内 容 是 可 执行 的 合同 和 产权 保护 以 及 把 腐败 降低 到 最 低 限 
度 。 通 过 普及 性 的 初等 和 中 等 教育 保证 训练 有 素 的 区 动力 供给 也 古 很 
必要 的 。 如 事实 所 证 明 的 ， 这 些 要 素 对 促进 国内 企业 家 活动 也 很 天 
键 。 


总 之 ， 印 度 、 中 国 大 陆 和 人 台湾 地 区 的 例子 提供 了 显著 的 证 据 ， 文 
持 世 界 银 行 的 观点 ， 即 国家 导 问 并非 像 其 倡导 者 所 认为 的 那样 ， 是 加 
速 经 济 增长 的 既 快 又 好 的 手段 。 相 反 ， 经 济 之 所 以 增长 ， 古 因为 个 人 
以 及 他 们 创建 的 企业 把 大 动力 、 资 本 和 技术 转化 为 国内 外 消费 者 希望 
和 愿意 购买 的 产品 与 服务 ， 从 而 为 经 济 增长 提供 了 发 动机 。 企 业 并 不 
是 从 天 而 降 的 。 它 们 是 由 企业 家 们 承担 着 通常 是 不 可 估量 的 风险 而 创 
建 和 培育 起 来 的 。 那 些 希 望 增 长 的 国家 不 能 够 忽略 这 一 简单 却 强 有 力 
的 事实 。 


我 们 和 硕 望 说 得 很 清楚 的 一 点 是 ， 我 们 批评 事 无 巨细 的 国家 导 问 ， 
并 不 意味 着 我 们 不 赞成 国家 为 吸引 外 国 直 接 投资 而 努力 ， 不 管 是 一 般 
意义 上 的 ， 还 是 特定 类 别 的 努力 。 正 如 我 们 在 本 书 很 多 地 方 指出 的 那 
样 ， 外 国 投资 者 进入 一 个 国家 可 以 加 速 该 国 的 增长 ， 这 既 可 以 通过 增 
加 这 些 经 济 中 的 资本 存量 ， 又 可 以 通过 向 那些 经 济 中 的 居民 们 转让 技 
能 和 诀 罕 而 实现 ， 后 者 也 许 更 为 重要 。 要 吸引 外 国 投资 者 ， 需 要 创造 
健全 的 法 律 体系 ， 茶 种 程度 的 基础 设施 〈“ 如 通信 和 领域 方面 的 ， 这 越 来 
越 重 要 ) 以 及 必要 程度 的 政治 稳定 。 


但 是 ， 正 如 佐治 亚 理 工学 院 的 政治 科学 家 丹尼尔 ，。 布 业 效 尼 次 最 
近 所 指出 的 ， 外 国 投 资 并 不 能 一 概 而 论 ， 那 些 努 力 吸引 外 资 的 国家 也 
有 不 同 的 战略 ， 收 到 了 不 同 的 效果 (Breznitz, 2006) 。 大 多 数 作 为 
外 资 目的 地 的 发 展 中 国家 《在 这 个 意义 上 ， 也 包括 发 达 国 家 ) 一 直 侧 
重 吸 引 外 资 建立 制造 业 企 业 ， 这 些 企业 相对 来 说 可 以 雇用 大 量 的 本 地 
居民 ， 经 过 一 段 时 期 后 ， 会 带 来 所 在 国 的 流程 创新 。 但 是 ， 只 有 当 这 
些 经 济 体 的 政府 采取 措施 ， 玛 励 这 些 外 资 企 业 从 其 他 国内 企业 那里 购 
买 零 部 件 和 服务 的 时 候 ， 外 资 进入 才能 迅速 地 刺激 本 地 企业 家 的 产 
生 。 相 比 之 下 ， 以 色 列 在 吸引 外 资 上 采取 了 非常 不 同 的 战略 ， 它 并 没 
有 寻求 引入 很 多 制造 业 企 业 ， 而 是 吸引 外 国企 业 《〈 特 别 是 美国 企业 ) 
在 以 色 列 进行 研发 ， 而 在 其 他 地 方 制造 产品 (或 是 在 自己 国内 ， 或 是 
在 其 他 地 方 ) 。 布 全 效 尼 欧 认 为 ， 这 种 知识 密集 型 的 外 国 直 接 投 资 战 


上 略 带 来 更 多 的 产品 创新 而 不 是 流程 创新 ， 相 对 于 引入 制造 业 企 业 的 战 
略 ， 所 雇用 的 劳动 力 更 少 。 结 果 是 ， 这 种 产品 创新 型 战略 比 流程 创新 
战略 带 来 更 大 的 收入 不 平均 。 然 而 ， 以 色 列 的 战略 似乎 把 这 个 国家 带 
到 了 领先 地 位 ， 也 许 是 因为 研发 活动 的 增强 为 东道 国 冲 来 的 溢出 效 
应 。 印 度 和 中 国 也 在 十 分 努力 地 吸引 外 国 研 发 活动 ， 在 本 书写 作 的 时 
候 ， 它 们 似乎 在 参 着 成 功 的 方 回 前 进 。 


企业 家 精神 对 贫穷 国家 的 益处 


对 于 当今 的 贫穷 国家 来 说 ， 不 管 出 于 何 种 原因 ， 那 些 在 没有 国家 
导 问 条 件 下 取得 成 功 的 国家 的 例子 ， 或 是 那些 明确 地 放弃 国家 导 辐 的 
国家 的 例子 ， 对 它们 都 没有 意义 。 例 如 ， 印 度 或 中 国 拥 有 超过 10 亿 以 
上 人 口 以 及 对 富国 的 跨国 公司 来 说 潜在 的 巨大 市 场 ， 这 部 是 独一无二 
的 。 或者， 中 国 台 湾 地 区 与 美国 有 者 密切 的 关系 ， 这 似乎 也 是 一 种 特 
殊 情 况 。 或 者 ， 那 些 收入 太 低 以 至 于 似乎 陷入 了 一 种 “贫困 陷阱 ” 
《哥伦比亚 大 学 的 杰 弗 里 。 萨 死 斯 发 明 的 一 个 术语 ) 的 国家 的 领导 人 
可 能 几乎 看 不 到 在 本 地 产生 出 能 够 推动 经 济 增长 的 企业 家 的 希望 。 从 
菏 种 意义 上 看 ， 这 种 绝望 ， 当 然 是 可 以 理解 的 ， 但 同时 也 被 误解 了 。 
即便 在 贫穷 国家 ， 培 育 企业 家 精神 也 是 加 速 经 济 增长 的 一 种 正确 战 
略 ， 而 且 应 该 被 认为 是 最 好 的 战略 。 


也 许 任 何人 都 没有 像 管 理学 学 者 普 拉 哈 拉 德 那样 有 力 的 证 明 ， 对 
发 展 中 国家 或 来 自 这 些 国家 的 企业 家 来 说 ， 有 大 量 的 机 会 可 以 用 来 设 
计 和 销售 针对 这 些 国家 居民 的 产品 和 服务 (Prahalad, 2005) 。 廉 价 
移动 电话 和 服务 ， 少 量 出 售 从 而 让 穷人 能 够 买 得 起 的 无 数 名 牌 消费 
品 ， 使 那些 不 识字 的 人 也 可 以 使 用 金融 服务 的 “智能 ”自动 提 球 机 ， 
这 些 只 是 很 多 金字 塔 确 座 式 的 创新 和 成 功 商业 企业 的 例子 中 的 几 个 。 


伊 克 巴尔 。 库 德尔 就 是 一 个 特别 成 功 的 位 于 “金字 塔 底座 ”的 企 
业 家 ， 他 的 活动 正在 开始 引起 注意 ， 这 位 移民 到 美国 的 孟加拉 人 最 终 
成 为 一 位 〈 估 计 收 入 不 薄 的 ) 投资 银行 家 ， 现 在 则 是 一 位 学 者 。 库 德 
尔 帮助 成 立 了 格 莱 环 电话 公司 ， 这 是 一 家 与 格 莱 琨 银行 合资 的 企业 。 
格 莱 琵 电话 公司 允许 一 部 手机 有 多 个 用 户 ， 这 就 使 得 使 用 手机 对 很 多 
贫穷 的 孟加拉 人 变 得 很 便宜 。 库 德尔 认为 ， 手 机 可 以 让 孟加拉 人 避免 
不 必要 的 出 行 ， 找 工作 更 容易 ， 可 以 扩大 农民 进入 市 场 的 可 能 性 ， 因 
而 手机 对 这 个 国家 的 GDP 增 长 的 贡献 至 少 与 任何 进入 这 个 国家 的 外 国 援 
助 一 样 多 ， 如 果 不 是 更 多 的 话 。 库 德尔 并 不 是 唯一 一 位 对 移动 电话 及 
其 在 发 展 中 国家 的 使 用 保持 乐观 姿态 的 人 。 与 此 同时 ， 在 本 书写 作 
时 ， 库 德尔 正在 试图 采用 同样 的 、 自 下 而 上 的 廉价 技术 来 发 电 和 提供 
清洁 水 ， 较 之 于 政府 自 上 而 下 的 做 法 ， 其 速度 更 快 、 成 本 更 低 。 


假如 库 德尔 没有 离开 孟加拉 到 了 美国 ， 他 的 企业 家 精神 可 能 不 会 
进发 出 来 ， 这 表明 了 富国 经 济 可 以 间接 地 为 金字 塔 底座 式 的 创新 战略 
做 出 贡献 。 当 那些 总 部 设 在 发 达 国 家 的 跨国 公司 为 发 展 中 国家 市 场 开 
发 出 其 产品 的 某 种 版 本 时 ， 一 种 更 为 直接 的 路 径 便 会 出 现 。 例 如 ， 宝 
洁 公 司 和 联合 利 华 就 在 很 多 发 展 中 国家 成 功 地 推广 了 其 各 种 消费 品牌 
的 微型 版 本 一 一 即便 是 发 展 中 国家 的 贫穷 居民 也 具有 很 高 的 品牌 意识 
(这 无 疑 是 全 球 性 的 通信 和 广告 的 结果 ) 。 如 果 库 德尔 是 对 的 ， 则 更 
多 的 全 球 性 企业 ， 特 别 是 那些 推广 信息 技术 设备 和 软件 的 企业 ， 就 应 
当 在 未 来 为 其 产品 采取 同样 的 战略 (Mohuiddin and Hutto，2006) 。 
在 众多 的 制造 商 和 企业 家 之 间 的 确 存在 着 一 种 竞赛 ， 竞 相 开发 廉价 个 
人 计算 机 或 (能 够 与 服务 器 匹配 的 ) “ 超 薄 客户 机 ”以 使 发 展 中 国家 
的 几 十 亿 居 民 能 够 购买 或 租赁 。 


金字 塔 底座 式 的 战略 本 质 上 就 是 侧重 于 为 居住 在 发 展 中 国家 的 国 
内 消费 者 开发 产品 和 服务 。 但 是 ， 男 一 种 并 不 矛盾 的 创新 方式 则 意 在 
为 外 国 的 购买 者 制造 产品 或 提供 服务 。 在 标准 的 发 展 故 事 中 ， 那 些 成 
功 地 实行 这 种 战略 的 经 济 体 ， 这 样 的 经 济 体 有 很 多 ， 亚 洲 四 小 龙 是 其 


中 的 主要 范例 ， 或 是 得 益 于 那些 将 其 工厂 或 办 公 室 设 在 发 展 中 经 济 
体 ， 利 用 它们 作为 出 口 平 台 的 跨国 公司 ; 或 是 由 本 国 成 长 的 企业 家 而 
推动 ， 他 们 得 到 外 国 技术 许可 ; 或 者 干脆 复制 这 些 搁 术 ， 利 用 国内 较 
低 成 本 的 劳动 力 向 第 三 经 济 体 市 场 出 口 。 如 我 们 稍 后 会 讨论 的 ， 这 种 
做 法 需要 在 国内 建立 有 利于 吸引 外 国 投 资 者 的 制度 ， 或 是 或 励 本 地 企 
业 家 创 允 和 发 展 上 自己 的 企业 ， 这 似乎 就 是 亚洲 四 小 龙 在 消除 本 地 贫 
方面 取得 成 功 的 关键 。 


事实 上 ， 近 些 年 里 ， 在 印度 和 中 国 这 样 的 发 展 中 国家 ， 有 些 企业 
家 已 经 超越 了 简单 模仿 国外 开发 的 产品 或 服务 的 阶段 ， 正 在 设计 自己 
的 、 针 对 发 达 国 家 市 场 的 流程 和 产品 创新 。 越 来 越 多 的 跨国 公司 已 经 
注意 到 这 种 转折 的 出 现 ， 现 在 正在 将 自己 的 研发 功能 转移 到 印度 和 中 
国 ， 以 低 得 多 的 成 本 利用 这 些 国家 能 够 提供 的 人 才 资 源 。 计 算 机 和 远 
程 通信 近 些 年 的 进步 使 它们 可 以 比 以 前 更 容易 地 实现 这 种 做 法 。 例 
如 ， 印 度 软件 中 心 的 著名 之 处 便 在 于 它们 在 美国 人 和 欧洲 人 睡觉 的 时 
候 可 以 加 工大 量 的 数据 。 而 且 ， 全 世界 的 研究 者 们 都 在 利用 互联 网 彼 
此 合作 ， 加 速 了 新 产品 和 服务 的 设计 与 生产 。 


忆 而 言 之 ， 印 度 和 中 国 的 快速 友 展 对 今天 的 贫穷 国家 并 非 早 无 参 

意义 。 印 度 和 中 国 的 经 验 对 所 有 发 展 中 国家 都 提供 着 有 力 的 局 示 : 

经 济 的 发 展 ， 即 便 在 被 认为 很 穷 的 国家 ， 也 人 迟早 需要 足够 广泛 的 企业 
家 精神 。 
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导 问 并 不 像 茶 些 倡导 者 认为 的 那样 ， 是 加 速 增长 的 既 快 又 好 的 武器 。 
但 是 ， 即 便 是 那些 也 许 曾 经 通过 某 种 方式 的 国家 导 加 而 得 到 增长 并 且 


相信 这 样 做 已 经 取得 成 功 的 经 济 体 ， 由 于 大 干 理由 ， 或 运 或 早 〈 我 们 
认为 越 早 越 好 〉 也 会 发 现 需 要 促进 本 土 的 创新 型 企业 家 的 出 现 。 


一 个 理由 在 于 ， 对 经 济 进行 导向 并 试图 挑选 “ 胜 者 ”企业 或 行 
业 ) 的 政府 在 这 个 过 程 中 经 常 出错 ， 原 因 有 很 多 。 其 他 国家 的 企业 
(及 其 政府 ) 可 能 做 得 更 好 。 或 者 ， 那 些 由 实行 国家 导向 的 政府 挑选 
出 来 的 企业 可 能 被 证 明 不 能 将 其 由 国家 提供 的 优势 转化 为 商业 上 的 成 
功 ， 因 为 它们 的 活动 受到 那些 对 市 场 几乎 一 无 所 知 的 官僚 们 的 制约 。 
而 且 ， 那 些 可 能 在 一 个 时 期 中 成 功 慨 驭 了 其 经 济 的 国家 并 不 能 对 所 有 
事情 部 进行 导向 。 有 些 行业 不 需要 政府 的 直接 支持 也 可 以 友 展 ， 而 
且 ， 这 样 的 行业 越 多 ， 它 们 获得 的 成 功 越 大 ， 任 何 经 济 的 增长 部 会 越 
迅速 一 一 甚至 那些 国家 导 回 发挥 着 很 大 作用 的 经 济 体 也 是 如 此 。 印 度 
在 信息 技术 相关 活动 中 的 崛起 束 提 供 了 一 个 非常 明显 的 例证 。 


简 而 言 之 ， 就 像 那 些 必 须 逐 渐 地 让 自己 的 孩子 离 家 独自 谋生 的 家 
长 一 样 ， 政 府 也 迟早 必须 让 那些 在 政府 文 持 或 帮助 下 成 长 的 企业 在 全 
球 市 场 上 为 目 己 找到 生路 。 这 里 的 挑战 在 于 ， 怎 样 做 到 这 一 点 ， 即 需 
要 什么 样 的 具体 步骤 以 及 应 当 以 多 快 的 速度 实施 这 些 步 又? 


摆脱 国家 寻 回 


不 管 它 以 何 种 形式 出 现 ， 国 家 导 同 的 优越 性 在 于 ， 政 府 及 其 领导 
人 有 至 少 倾 癌 于 对 促进 经 济 增长 有 某 种 兴趣 。 可 以 肯定 的 是 ， 他 们 也 还 
有 ， 或 者 逐渐 地 还 会 有 其 他 的 动机 : 保护 他 们 的 部 门 或 代理 机 构 的 
“地 盘 ”、 他 们 的 权力 、 他 们 的 工作 以 及 其 他 目标 。 这 束 古 为 什么 即 
便 是 那些 有 和 希望 改善 其 公民 生活 水 平 恨 好 初衷 的 领导 人 ， 也 仍然 会 不 
情愿 放弃 那些 旧 的 做 法 ， 特 别 是 那些 他 们 (坚定 地 〉 相 信和 直到 今天 为 
止 一 直 很 成 功 的 做 法 。 


尽管 如 此 ， 假 定 东 种 变化 是 需要 的 〈 因 为 那些 已 经 前 述 过 的 原 
因 ， 或 是 因为 事情 已 经 变 得 很 清楚 ， 即 国家 导 问 不 再 起 作用 了 ， 或 者 
它 不 能 像 在 某 些 同类 国家 一 样 迅速 地 促进 增长 ) ， 则 会 出 现 两 个 明显 
的 问题 。 首 先 ， 需 要 什么 样 的 具体 步 又 使 经 济 朝 着 企业 家 型 的 方 同 发 
E? 其 次 ， 应 当 以 什么 样 的 速度 实施 这 些 变 化 ? 


改革 的 内 容 


读者 会 早 不 吃 慰 地 认识 到 ， 改 革 的 主要 内 容 就 是 我 们 上 一 半 提 出 
的 企业 家 型 资本 主义 的 那些 前 提 条 件 : 将 创办 和 扩展 新 企业 的 制约 条 
件 或 管制 性 要 求 降 到 最 低 限 度 ; 激励 生产 性 的 企业 家 活动 ; 制止 非 生 
产 性 的 企业 家 活动 ; 保证 成 功 的 企业 家 以 及 他 们 此 后 所 建立 的 较 大 的 
企业 继续 创新 。 此 外 ， 像 其 他 形态 的 资本 主义 一 样 ， 公 共产 品 《〈 包 括 
教育 、 道 路 、 卫 生 以 及 一 个 有 效 运转 的 法 律 体 系 ) 提供 得 越 广泛 ， 则 
企业 家 型 资本 主义 就 越 可 能 获得 成 功 。 在 这 里 ， 我 们 采用 第 5 章 提 出 的 
那些 前 提 条 件 的 基本 框架 ， 但 集中 讨论 对 国家 导向 型 经 济 似乎 特别 重 
要 的 一 些 更 具体 的 措施 。 


减少 创办 企业 的 障碍 从 近期 获得 成 功 的 那些 经 济 体 中 得 出 的 也 许 
较为 重要 的 经 验 之 一 就 是 ， 只 有 环境 允许 ， 生 产 性 企业 家 才 会 出 现 。 
也 就 是 说 ， 必 须 大 大 减少 广泛 存在 的 、 困 扰 新 企业 产生 的 官僚 的 和 其 
他 障碍 。 世 界 银 行 数 年 来 一 直 在 收集 世界 各 国 创办 企业 的 成 本 的 详细 
数据 ， 并 且 在 它们 的 年 度 《 全 球 商业 环境 调查 》 中 公布 。 虽 然 ， 随 着 
世界 银行 得 到 的 数据 更 多 ， 随 着 各 国 在 努力 减少 这 些 成 本 (这 是 世界 
银行 所 强调 并 且 赞 赏 的 一 种 值得 表扬 的 和 重要 的 趋势 ) ， 这 些 数据 每 
年 都 在 发 生变 化 ， 但 是 ， 世 界 银行 从 其 2006 年 报告 中 一 一 该 报告 列 出 
了 注册 一 个 企业 所 需 的 成 本 最 低 和 最 高 〈 占 一 国人 均 GDP 的 比例 ) 的 那 
些 国家 的 数据 一 一 得 出 的 结论 显示 了 发 展 中 国家 仍 需 克服 的 一 些 问 题 
( 见 表 6) 。 


开办 企业 最 容易 的 国家 几乎 都 是 发 达 国 家 ， 而 所 有 创办 企业 最 困 
难 的 地 方 仍然 都 是 发 展 中 国家 (如 果 不 是 非常 贫穷 的 国家 的 话 ) 。 根 
据 世 界 银 行 连 续 两 年 的 报告 ， 也 许 最 令 人 不 安 的 是 ， 富 国 和 穷 国 之 间 
创办 企业 难 易 程 度 的 差距 一 直 在 扩大 。“ 自 2003 年 以 来 ， 富国 已 经 使 
生意 创建 时 间 平 均 缩短 了 33%， 从 29 天 减少 到 19 天 。 它 们 已 经 将 平均 
成 本 减少 了 26%……… 与 此 同时 ， 穷 国 只 将 所 需 时 间 减 少 了 10%， 从 62 
天 减少 到 56 天 。 注 册 成 本 还 保持 在 令 人 惊 情 的 (那些 国家 的 ) 人 均 收 
入 的 113%， 最 低 注 册 资 金 达到 人 均 收 入 的 299% ，10 倍 于 0ECD 国 家 的 
水 平 。” 


这 不 是 一 些小 事情 。 如 宁 企 业 家 活动 系统 性 地 受到 各 种 限制 和 陷 
阱 的 困扰 ， 指 望 一 个 经 济 体 中 的 相当 大 比例 的 殉 动 力 会 致力 于 企业 家 
活动 就 是 不 现实 的 。 不 过 ， 世 界 银 行 的 报告 也 显示 了 ， 改 革 《至少 从 
理论 上 来 说 ) 是 很 容易 的 : 企业 注册 不 再 需要 法 性 参与 ;不 再 需要 在 
报纸 上 发 布 注册 声明 ; 采用 费用 固定 (和 低 收 费 〉 的 标准 化 和 简化 的 
注册 表格 ;实行 名 义 资 本 或 零 资本 要 求 (除非 公共 利益 明确 需要 注册 
资本 金 ， 如 新 创办 的 银行 或 保险 提供 商 )。 此 外 ， 随 着 远程 通信 的 改 
善 ， 人 允许 网 上 注册 。 


采取 所 有 这 些 步 又 或 其 中 的 一 部 分 可 能 很 快 就 会 产生 效果 。 根 据 
世界 银行 2006 年 《全 球 商业 环境 调查 》， 在 那些 简化 了 企业 注册 程序 
的 国家 中 ， 企 业 注册 数量 急剧 上 升 ， 投 资 增加 。 而 且 ， 随 着 对 经 营 
意 的 障碍 的 减少 ， 非 正式 企业 不 再 需要 炭 避 管理 机 构 ， 因 而 能 够 发 展 
为 更 有 效率 的 规模 ， 雇 用 更 多 的 员工 。 由 于 正式 注册 的 企业 还 要 缴 
税 ， 因 此 ， 它 们 为 政府 的 项 目 资金 提供 了 帮助 。 所 以 ， 很 显然 ， 使 企 
业 家 的 经 营 活动 更 容易 一 些 ， 符 合 地方 和 中 央 政 府 的 利益 以 及 更 广泛 
的 社会 利益 。 


使 法 律 体系 规范 化 对 政府 来 讲 ， 不 仅 为 企业 的 形成 提供 平坦 的 道 
路 是 重要 的 ， 而 且 ， 保 证 制度 框架 到 位 也 古 重 要 的 ， 特 别 是 对 合约 和 


财产 权 的 保护 。 这 种 观点 已 经 得 到 了 充分 的 论证 ， 因 和 而， 我们 认为 没 
有 必要 再 进行 讨论 。 需 要 指出 的 仅仅 是 ， 实 现 这 种 想法 比 普遍 认为 的 
要 困难 得 多 。 一 个 运转 良好 的 法 律 体系 需要 有 效 的 司法 体系 ， 包 括 训 
练 良好 的 、 不 会 被 收买 的 独立 的 法 官 。 它 还 需要 有 效 的 执法 体系 ， 因 
为 ， 除 非 个 人 和 企业 预期 法 庭 的 判决 总 是 能 够 得 到 执行 ， 否 则 ， 法 律 
就 毫 无 意义 。 尽 管 对 哪 种 法 律 体系 最 有 利于 经 济 增长 一 直 存在 学 术 性 
的 辩论 ，( 电 但 是 ， 发 展 中 国家 没有 必要 采纳 任何 一 套 特定 的 法 律 制 
度 ， 不 管 这 些 制度 是 来 自 嚼 格 鲁 一 撤 克 逊 传统 〈 其 法 律 的 很 大 部 分 
一 一 但 不 是 全 部 一 一 属于 “普通 法 ”， 主 要 由 长 期 累积 的 法 官 判 例 演 
化 而 成 ) ， 还 是 来 自 基于 民法 典 的 国家 其 法 律 通常 由 某 种 立法 行动 
或 官方 的 法 令 所 形成 ) ， 甚 或 是 从 革 些 其 他 文化 来 源 产生 的 制度 。 在 
我 们 看 来 ， 这 里 的 关键 是 ， 不 管 建立 什么 样 的 制度 ， 它 们 都 必须 是 稳 
定 的 、 被 本 地 居民 和 外 国 投资 者 普遍 视 为 可 信任 的 ， 只 有 这 样 ， 所 有 
的 各 方 在 经 营 生意 或 过 自己 的 日 子 时 才能 够 合理 地 预知 法 律 规则 是 什 
Ln. 


达到 这 种 状态 并 不 是 靠 领导 人 挥 挥 手 或 通过 某 种 官方 宣传 就 能 够 
实现 的 ， 建 立 这 些 制度 可 能 需要 数 十 年 (如 果 不 是 几 代 人 的 时 间 的 
话 ， 昌 然 ， 俄 罗斯 用 了 不 到 一 代 人 的 时 间 通 过 家 庭 关 系 将 企业 家 价值 
观 传 承 下 来 的 经 历 是 一 种 令 人 鼓舞 的 信号 ， 表 明 转 轨 可 以 在 短 得 多 的 
时 间 里 完成 ) 。 这 并 不 是 说 ， 在 制度 到 位 之 前 ， 增 长 不 可 能 出 现 ， 而 
只 是 表明 ， 只 有 谈判 的 双方 具有 对 规则 的 共同 理解 ， 商 业 交 易 活动 发 
生 的 范围 才能 扩大 。 既 然 增长 主要 通过 由 劳动 分 工 得 以 产生 的 贸易 来 
实现 ， 那 么 这 种 信任 的 圈子 扩大 得 越 迅 速 ， 增 长 的 机 会 也 将 会 越 大 。 
事实 上， 信任 可 以 代替 正式 的 法 律 权力 ， 一 旦 信任 发 挥 作用 ， 它 会 比 
依赖 详尽 的 法 律 文件 的 成 本 小 得 多 (Fukuyama，1996) 。 这 就 是 为 什 
么 缺乏 正式 法 律 体系 的 中 国 迄 今 为 止 能 够 挑战 传统 智慧 ， 实 现 快速 增 
Te 


但 是 ， 如 中 国 领导 人 正在 了 解 到 的 那样 ， 信 任 的 作用 只 能 到 此 为 
止 。 随 着 交易 各 方 之 间 的 距离 增加 ， 导 致 双方 彼此 并 不 相识 ， 或 者 不 
会 形成 重复 的 交易 ， 这 时 信任 对 法 律 的 蔡 代 束 不 够 了 。 在 充满 卫生 人 
的 世界 里 ， 必 须 有 法 律 来 使 各 方 感觉 放心 并 相信 ， 他 们 的 交易 将 得 到 
尊重 ， 如 果 出 现 纠纷 ， 这 些 纠纷 将 会 通过 菏 种 法 律 程序 得 到 友善 的 至 
少 是 公平 的 解决 。 对 外 国 投资 者 ， 如 果 他 们 不 仅 不 了 解 游戏 规则 ， 而 
且 没 有 信心 认为 这 些 规 则 能 够 被 公平 地 、 一 贯 地 和 快速 地 执行 ， 他 们 
尤其 不 愿意 在 一 个 国家 做 生意 。 这 就 是 为 什么 〈 当 然 还 存 别 的 原因 ) 
中 国 在 加 入 世界 贸易 组 织 的 协议 中 同意 ， 将 加 强 和 进一步 使 其 法 律 体 
系 和 法 硅 规 范 化 。 为 外 国 投资 者 而 建立 起 来 的 同样 的 法 律 制度 和 保护 
必然 会 被 应 用 到 本 国 交 易 各 方 ， 因 此 ， 随 着 时 间 的 推移 ， 中 国 不 太 可 
能 继续 挑战 种 理 ， 即 合理 的 和 执行 恨 好 的 合同 与 产权 保护 对 保持 经 济 
增长 很 重要 。 中 国 的 法 律 制度 将 变 得 更 为 规范 ， 不 仅仅 在 名 义 上 ， 而 
且 在 执行 上 也 是 如 此 (这 包括 知识 产权 的 保护 ， 这 是 中 国 与 其 他 国家 
的 关系 ， 特 别 是 与 美国 天 系 的 一 个 敏感 点 ) 。 


改善 资本 的 可 获得 性 如 果 一 个 经 济 具 有 国家 导向 型 资本 主义 特 
征 ， 其 最 明显 的 可 能 指标 就 是 其 金融 体系 的 很 大 部 分 由 政府 所 有 一 一 
特别 是 银行 。 近 些 年 来 ， 很 多 发 展 中 国家 和 发 达 国 家 都 在 国有 银行 私 
有 化 方面 取得 了 很 大 的 进展 ， 虽 然 还 有 很 长 的 路 要 走 。 比 如 ，2004 年 
的 时 候 ， 发 展 中 国家 大 部 分 个 人 业务 为 国有 银行 所 窗 盖 ， 在 中 国 是 如 
此 ， 在 印度 也 是 如 此 《政府 拥有 的 银行 份额 占 了 全 部 银行 资产 的 
3 eee 
降 ) 。 


原则 上 ， 更 多 的 私有 化 应 当 使 各 国 更 加 绢 着 企业 家 型 经 济 的 方 癌 
发 展 ， 因 而 ， 我 们 明确 地 站 在 那些 鼓励 这 种 私有 化 的 人 的 一 边 。 私 有 
银行 比 之 于 政府 所 有 的 银行 更 加 有 可 能 完全 依据 商业 考虑 做 出 其 贷款 
决定 ， 因 为 这 个 原因 ， 它 们 更 可 能 支持 企业 家 型 的 实体 ， 在 新 企业 的 
创办 阶段 可 能 并 不 是 很 多 (因为 即便 发 达 国 家 的 银行 也 不 会 发 放 很 多 


这 类 贷款 ) ， 但 对 那些 表现 出 某 种 成 功 和 出 现 增长 势头 的 企业 会 有 很 
多 文 持 。 进 而 言 之 ， 随 着 国家 降低 对 银行 的 政府 所 有 ， 它 们 就 更 不 大 
可 能 为 了 政治 原因 支撑 表现 不 佳 的 企业 ， 这 将 会 使 它们 的 经 济 同 来 目 
新 企业 的 苋 搜 开放 。 


然而 ， 私 有 化 目 身 也 包含 一 些 操作 上 的 难题 。 其 中 最 突出 的 是 : 
政府 应 当 将 银行 的 股票 担 夹 给 出 价 最 高 的 一 个 《或 多 个 ) 竞标 者 吗 ? 
如 果 是 ， 哪 些 帝 标 者 应 当 被 允许 参加 担 卖 ” 显然 ， 已 经 营业 的 国内 银 
行 应 当 被 允许 参加 竞标 ， 除 非 这 种 并 购 会 导致 不 布 望 出 现 的 国内 银行 
市 场 的 高 度 集 中 《这 会 严重 剥夺 储户 和 贷款 者 在 机 构 之 间 进 行 选 择 的 
机 会 ) 。 人 允许 非 金 融 机 构 参 与 竞标 会 减少 集中 的 风险 ， 但 可 能 导致 
“关联 借贷 ”问题 的 出 现 ， 或 者 ， 使 银行 资金 流向 商业 性 所 有 者 的 下 
属 企业 或 关联 企业 ， 这 导致 了 造成 20 世 纪 90 年 代 后 期 亚洲 金融 危机 的 
不 民 贷 款 的 出 现 。 人 允许 外 国 金 融 机 构 竞 标 会 加 强 本 地 银行 市 场 的 竞 
争 ， 打 开 先 进 技 术 的 大 门 ， 但 是 ， 它 也 会 因 各 种 原因 触发 重大 的 来 自 
国内 利益 集团 的 政治 批评 ， 它 们 担心 把 自己 国家 的 “ 星 冠 珠宝 ” 卖 给 
外 国 投资 者 《这 些 批评 并 不 只 限于 发 展 中 国家 ) 。 与 此 同时 ， 如 果 这 
些 股份 不 被 担 卖 ， 而 是 干脆 分 配给 本 国 拓 民 一 一 很 像 俄罗斯 前 国有 企 
业 的 股票 被 分 配 的 那样 一 一 则 有 些 善 于 经 营 ， 而 内 在 那 恶 的 个 人 或 团 
体 束 可 以 聚集 起 这 些 股 票 ， 将 所 有 权 集 中 在 少数 精 瑞 群体 中 ， 这 不 仅 
可 能 导致 已 经 指出 过 的 关联 借贷 问题 ， 而 且 还 会 引发 在 俄罗斯 见 到 的 
那 种 反对 资本 主义 的 倒退 。 简 言 之 ， 虽 然 我 们 勤 励 那些 继续 拥有 金融 
机 构 的 政府 将 这 些 机 构 转 让 给 私人 投资 者 ， 但 我 们 认为 不 可 低估 完成 
这 种 转轨 所 面临 的 政治 上 和 操作 上 的 困难 。 


相应 的 ， 那 些 有 兴趣 促进 企业 家 精神 的 政府 不 应 当 将 自己 的 视野 
局 限 在 将 现 有 人 金融 机 构 私有 化 上 ， 它 们 应 当 对 新 的 金融 机 构 开 放 经 营 
许可 ， 不 管 是 国内 还 是 国外 个 人 或 企业 拥有 的 机 构 。 外 国企 业 确实 可 
能 比 国 内 居民 拥有 更 多 的 经 验 、 先 进 的 诀窍 和 技术 ， 正 因为 如 此 ， 政 
府 应 当 特别 欢迎 它们 。( 轩 如 果 外 国 机 构 为 进入 一 个 发 展 中 国家 的 市 场 


就 必须 建立 新 企业 或 其 总 部 的 新 分 文 机 构 ， 则 对 于 那些 担心 外 国 并 购 
现 有 机 构 可 能 会 引发 政治 反对 的 政府 来 说 ， 就 可 以 把 这 个 问题 最 小 
化 。 可 能 出 现 的 反对 观点 是 ， 传 统 上 ， 外 国 银 行 对 资助 本 地 的 创新 企 
业 没 有 多 少 兴 趣 ， 它 们 更 乐于 给 本 国企 业 在 当地 的 经 营 提供 资助 ， 或 
是 给 它们 所 在 国 的 较 大 企业 贷款 。 然 而 ， 这 种 批评 没有 考虑 到 ， 外 国 
银行 可 能 会 表现 出 的 对 消费 者 信用 卡 贫 球 的 强烈 兴趣 ， 这 是 一 个 有 待 
于 在 新 兴 经 济 体 中 得 到 大 力 发 展 的 市 场 。 很 多 发 展 中 国家 市 场 上 的 信 
用 卡 贷款 人 可 能 会 用 他 们 的 信用 卡 创办 企业 ， 如 同 在 美国 和 其 他 发 达 
国家 的 信用 卡 贷款 人 一 样 。 


当然 ， 发 展 中 国家 必须 有 能 力 监督 新 得 到 许可 的 银行 的 安全 性 和 
稳健 性 ， 这 是 一 些 即便 在 发 达 国 家 的 银行 监管 者 也 尚未 很 好 掌握 的 技 
能 (虽然 ， 自 从 20 志 纪 80 年 代 和 90 年 代 早 期 美国 及 其 他 发 达 国 家 出 现 
大 批 银行 破产 之 后 ， 情 况 已 经 有 很 大 的 改善 ，。( 固 自 20 世 纪 90 年 代 后 
期 的 金融 危机 以 来 ， 国 际 货币 基金 组 织 和 世界 银行 一 直 在 密切 合作 ， 
为 发 展 中 国家 提供 在 这 个 重要 领域 的 技术 援助 。 


教育 最 后 ， 尽 管 受 过 教育 的 劳动 力 并 不 是 解 开 增长 之 谜 的 神奇 答 
案 ， 但 它 是 快速 增长 的 一 个 必要 《虽然 不 是 充分 ) 条 件 。 无 论 如 何 ， 
在 标准 的 新 古典 增长 模型 中 ， 教 育 通过 加 强 “ 人 力 资 本 ”而 增加 经 放 
产 出 ， 但 前 提 是 ， 必 须 有 正确 的 制度 条 件 保证 企业 具有 使 用 这 些 新 雯 
技能 的 激励 。 束 教育 与 企业 家 精神 之 间 的 联系 而 言 ， 如 果 存 在 这 样 的 
关联 ， 它 至 少 是 通过 两 个 渠道 实现 的 : 如 果 教 育 既 向 学 生 传 授 知 识 ， 
又 培养 他 们 识别 两 业 机 会 并 且 采 取 行动 的 能 力 和 信心 ， 它 束 会 逐渐 地 
使 他 们 当中 更 多 的 人 在 其 人 生 的 茶 个 时 点 成 为 企业 家 。 这 里 还 是 假 
定 ， 要 有 使 这 一 切 能 够 发 生 的 制度 激励 。 进 而 言 之 ， 教 育 通过 使 学 生 
一 一 届时 的 成 年 人 一 一 具备 阅读 、 推 理 和 解决 问题 的 能 力 ， 会 使 人 终 
生 具 有 工作 上 的 更 大 的 生产 力 ， 这 给 了 当地 的 企业 家 可 以 利用 的 当地 
天 动力 资源 库 ， 从 而 使 他 们 有 具有 更 大 的 激励 创 难 和 发 展 他 们 的 企业 家 
型 事业 。 


各 国 可 以 有 两 条 基本 的 教育 其 公民 的 途径 ， 或 是 “广度 型 ”， 或 
古 “ 深 度 型 ”。 由 于 发 展 中 国家 ， 特 别 是 最 贫穷 的 那些 国家 ， 资 源 必 
然 有 限 ， 它 们 只 可 能 选择 这 些 战 略 中 的 一 个 。 只 有 当 以 后 它们 的 富裕 
程度 提高 了 ， 才 可 能 同时 采用 这 两 种 战略 。 


“广度 型 ”或 “普及 型 ”的 思路 寻求 为 一 个 国家 的 全 部 人 口 提供 
大 致 相同 的 基础 教育 一 一 理想 的 情况 是 通过 类 似 高 中 这 样 的 教育 。 公 
共 的 或 私有 的 资金 可 以 用 来 文 持 大 学 ， 但 这 通常 不 是 这 些 国家 的 重 
点 ， 至 少 在 开始 阶段 不 是 。 相 反 ， 有 些 采取 普及 型 模式 的 国家 将 其 最 
好 的 学 生 的 大 学 或 研究 生 教 育 外 包 ， 资 助 他 们 到 外 国 读 大 学 一 一 过 去 
只 是 在 美国 ， 但 现在 越 来 越 多 的 是 到 其 他 地 方 的 学 校 〈 澳 大 利 亚 、 加 
拿 大 和 欧洲 ) 。 


相反 ，“ 深 度 型 ”思路 集中 在 使 最 具 天 赋 的 人 在 本 国 受 教育 ， 接 
受 大 学 教育 ， 而 对 普及 基础 教育 给 予 的 关注 较 少 《也 许 是 通过 限制 为 
能 力 较 低 的 学 生 提 供 基本 教育 的 年 数 ) 。 为 此 目的 ， 大 学 本 身 必 须 得 
到 资金 ， 必 须 建设 它们 的 物质 设施 ， 并 且 必 须 开 发 它们 的 师资 队伍 
一 一 或 是 在 国内 ， 或 是 通过 海外 的 教育 。 对 贫穷 国家 来 说 ， 最 有 效 的 
途径 〈 至 少 在 开始 阶段 〉 是 将 一 些 最 有 才华 的 潜在 师资 送 到 国外 培训 
(并 且 提 供 货币 刺激 保证 他 们 回国 ) ， 然 后 用 最 初 的 这 批 人 培训 新 的 
HLA 


哪些 国家 采取 了 这 两 种 非常 不 同 的 道路 中 的 一 种 来 创造 人 力 资 
本 ， 还 是 相当 清楚 的 。 亚 洲 和 东欧 国家 退 求 的 是 普及 型 模式 ， 看 上 去 
相当 成 功 。 这 些 国 家 的 中 小 学 生 在 国际 性 数学 和 科学 比赛 中 一 般 都 名 
列 前 条 。 这 些 国家 的 识字 率 也 位 居 世 界 最 高 国家 的 行列 。 相 反 ， 印 度 
是 奶 求 “深度 ”或 “精英 ”教育 最 好 的 例证 。 昌 然 用 了 几 十 年 的 时 间 
才 完 成 ， 但 印度 还 是 设法 创建 了 一 些 世 界 上 最 好 的 工程 大 学 。 进 入 这 
些 大 学 完全 根据 成 绩 ， 每 年 的 高 中 学 生 进 入 这 些 顶级 学 校 的 考试 不 仅 
是 这 些 学 生 们 重大 的 人 生 事 件 ， 也 是 这 些 学 校 、 他 们 生活 的 社区 和 城 


市 的 重大 事件 。 印 度 还 进行 了 一 种 尝试 ， 即 ， 计 这 些 受 到 最 高 教育 的 
人 移民 到 美国 ， 他 们 其 中 的 有 些 人 会 逐渐 回国 ， 创 办 或 资助 他 们 母国 
的 生意 。 虽 然 等 待 这样 的 结果 用 了 几 十 年 的 时 间 ， 但 到 现在 ， 这 种 续 
局 出 现 了 。 这 种 尝试 得 到 了 回报 ， 很 多 海归 人 士 帮助 建设 印度 的 经 济 
(Saxenian, 2006) 。 


中 国 采 取 的 教育 思路 介 于 这 两 个 极端 之 间 。 这 个 国家 在 对 最 有 天 
赋 的 学 生 中 小 学 教育 方面 工作 出 色 ， 特 别 是 对 那些 技术 专业 的 学 生 ， 
它 在 高 等 教育 上 的 投入 也 很 大 ， 虽 然 它们 的 毕业 生还 达 不 到 印度 最 好 
的 学 校 的 水 平 。 但 在 不 远 的 未 来 ， 这 很 有 可 能 发 生变 化 。 


GUERIN, AR ARE RE USCA AS Eg ot Sic i aS WY a re: Uo BR I 
特别 是 或 励 他 们 从 事 风 险 较 大 的 创新 型 活动 。 在 这 方面 ， 印 度 比 其 他 
亚洲 经 济 体 取得 了 更 大 的 成 功 ， 至 少 在 高 科技 领域 ， 有 证 据 表 明 ， 这 
在 很 大 程度 上 得 益 于 其 出 色 的 大 学 教育 。 


但 是 ， 完 竟 是 普及 式 教 育 还 是 精英 式 教 育 能 产生 更 大 的 增长 ? 还 
无 法 确定 。 这 和 是 因为 随 着 经 济 发 展 得 更 成 熟 ， 各 国有 能 力 同 时 采纳 两 
种 教育 方式 ， 可 能 很 难 或 者 说 不 可 能 明白 无 误 地 确定 ， 哪 种 方式 对 增 
长 的 页 献 更 大 。 例 如 ， 印 上 度 和 中 国 目 前 面临 的 最 大 的 经 济 和 社会 挑战 
也 许 束 在 于 ， 需 要 将 增长 惠及 为 数 更 多 的 为 一 部 分 人 ， 让 这 部 分 人 像 
发 达 地 区 和 受 教育 更 多 的 人 口 那 样 训 受到 生活 水 平 的 快速 提高 。 这 两 
个 国家 的 领导 人 似乎 都 在 致力 于 进一步 扩大 教育 机 会 。 在 另 一 器， 人 
们 可 以 预期 ， 东 南亚 和 东欧 经 济 体 会 投入 更 大 的 努力 提升 它们 的 大 学 
质量 。 新 加 坡 和 回国 在 生命 科学 领域 的 重大 创新 就 是 这 种 努力 正在 出 
现 的 证 明 。 


即便 是 对 较 富裕 的 国家 来 说 ， 保 持 对 普及 基础 教育 和 出 色 的 高 等 
教育 的 承 诡 亦 非 易 事 。 有 一 个 时 期 ， 美 国 曾经 在 两 方面 都 很 成 功 ， 但 
是 ， 上 尽管 进入 高 等 院 校 的 学 生 比 例 很 蜗 ， 但 它 在 男 一 方面 一 直面 临 问 
题 : 如 何 保证 低 收 入 家 性 的 学 生 能 从 高 中 毕业 ， 并 且 掌 握 能 使 他 们 得 


到 足够 收入 的 技能 。 另 一 个 极端 是 ， 西 欧 国家 和 日 本 长 期 中 一 直 拥 有 
国际 名 列 前 季 的 优秀 的 初等 和 中 等 教育 体系 ， 但 它们 在 高 等 教育 上 却 
没有 获得 同样 的 成 功 。 以 色 列 似乎 在 两 方面 都 得 分 不 低 ， 但 是 ， 它 的 
某 些 成 功 也 许 反映 的 是 在 20 世 纪 90 年 代 期 间 发 生 的 独特 的 、 相 当 大 规 
模 (相对 于 其 本 国人 口 而 言 ) 的 来 自 苏 联 的 移民 ， 这 些 人 的 受 教 育 水 
平 很 高 。 以 色 列 的 教育 成 功 是 否 能 在 21 世 纪 里 得 到 继续 ， 还 有 待 于 观 
RR 


那么 ， 所 有 这 一 切 对 那些 识字 率 相 对 较 低 、 受 教育 机 会 达 不 到 普 
及 水 平 的 发 展 中 国家 ， 主 要 是 非洲 的 大 部 分 国家 、 拉 美国 家 以 及 中 东 
的 部 分 国家 ， 意 味 独 什么 呢 ? 特别 是 ， 这 些 国家 应 当 模 仿 东南 亚 / 东 欧 
的 普及 型 模式 ， 还 是 更 为 精英 型 的 印度 模式 ? 很 多 发 展 中 国家 ， 甚 至 
包括 最 穷 的 国家 ， 都 有 一 些 精英 阶层 ， 他 们 现在 把 孩子 送 到 国外 大 学 
接受 教育 ， 如 同 印 度 高 度 分 割 的 社会 等 级 制度 中 的 上 层 社会 在 这 个 国 
家 的 教育 制度 创建 时 期 所 做 的 一 样 。 印 度 的 情况 是 ， 它 可 以 依托 那些 
幼年 出 国 、 成 年 后 回国 的 人 才 资 源 建 立 大 学 的 师资 队伍 。 其 他 发 展 中 
国家 可 能 没有 足够 大 的 人 口 量 来 退 求 类 似 的 精英 式 道 路 ， 它 们 也 没有 
印度 的 那 种 优势 ， 即 拥有 很 多 能 讲 英语 、 可 以 很 容易 地 进入 全 球 化 丙 
业 体系 的 人 口 。 进 而 言 之 ， 本 质 上 会 加 大 收入 不 均 的 精英 式 教 育 战 略 
会 加 剧 现 有 的 社会 不 公平 ， 对 此 ， 其 他 国家 可 能 无 法 应 对 。 由 于 所 有 
的 这 些 原因 ， 我 们 倾向 于 赞同 传统 观点 ， 即 鼓励 发 展 中 国家 普及 基础 
教育 ， 遵 循 东 南亚 和 东欧 国家 的 足迹 《但 不 要 仿效 它们 经 济 中 的 国家 
FH) ， 而 不 是 模仿 印度 的 精英 型 道路 。 


所 有 这 一 切 做 起 来 都 不 容易 ， 特 别 是 在 那些 发 病 率 很 高 、 健 康 状 
况 普 抽 很 差 、 难 以 获得 食物 的 最 贫穷 国家 。 例 如 ， 全 世界 2005 年 时 有 
超过 1 亿 的 学 龄 儿童 失学 ， 其 中 70% 居 住 在 西 / 南 亚 和 非洲 的 撒哈拉 沙 
漠 以 南 地 区 (CUNESCO0，2005) 。2000 年 ， 撒 哈 拉 沙漠 以 南 的 非洲 国家 
人 口中 平均 在 学 校 接受 教育 的 年 限 是 3. 5 年 ， 发 达 国 家 的 可 比 数字 是 
9. 8 年 。( 岂 在 155 个 发 展 中 国家 中 ， 大 约 只 有 一 半 的 国家 为 其 学 龄 儿童 


修建 了 足够 的 学 校 (Bruns, 2003) 。 即 便 是 在 很 多 这 类 的 学 校 中 ， 设 
施 也 不 到 位 。 比 如 ， 坦 又 尼 亚 超 过 90% 的 6 年 级 学 生 上 的 学 校 没 有 访 
本 ， 乍 得 有 2/3 的 学 校 没 有 公共 出 所 CUNESCO, 2005) 。 


发 展 中 国家 的 学 龄 儿童 得 不 到 受 教 育 机 会 的 原因 有 和 上 很多， 包括 学 
费 开 支 和 他 们 上 学 需要 走 的 距离 。 美 国外 交 关 系 委员 会 普及 教育 中 心 
主任 基 恩 。 斯 珀 林 指 出 ，“ 是 否 送 孩子 去 学 校 的 决定 通常 落 在 那些 生 
活 在 极度 贫穷 状态 中 的 家 长 们 身上 ， 对 他 们 来 说 ， 上 学 的 成 本 可 能 看 
上 去 超过 了 其 好 处 ” (Sperling，2005， 第 105 页 ) 。 除 了 上 学 的 货币 
成 本 ， 发 展 中 国家 的 很 多 家 庭 还 面临 更 大 的 机 会 成 本 ， 例 如 放弃 了 用 
来 拣 柴火 、 打 水 的 时 间 ， 或 是 用 来 挣 钱 的 时 间 。 在 很 多 人 家 里 ， 家 庭 
收入 的 一 个 重要 部 分 是 靠 那些 学 龄 的 孩子 们 当 童 工 挣 来 的 ， 在 撒哈拉 
以 南非 洲 地 区 ， 有 超过 1 100 万 的 15 岁 以 下 孩子 因为 艾滋 病 失去 了 至 少 
一 个 家 长 (UNESC0，2005) 。 


显然 ， 有 很 多 需要 克服 的 巨大 问题 。 


改变 的 速度 


如 果 我 们 知道 必须 采取 什么 步骤 加 速 经 济 增 长 ， 那 么 为 什么 不 一 
下 子 完 成 这 些 步 又 昵 ? 这 在 实质 上 就 是 那些 在 柏林 墙 倒塌 后 ， 建 议 东 
网 和 苏联 共和 国 采取 某 种 “休克 疗法 ”的 人 们 所 提出 并 给 出 肯定 回答 
的 一 个 问题 。 当 时 的 感觉 是 ， 中 央 计 划 与 市 场 经 济 之 间 的 鸿沟 可 以 只 
通过 一 次 跳跃 就 能 跨 过 ， 历 史 环 境 提供 了 一 个 关键 时 刻 ， 为 实质 性 和 
持续 性 的 改革 提供 了 一 个 狭 罕 的 机 会 窗口 。 那 个 过 程 中 的 任何 间断 都 
被 认为 会 给 反对 派 提 供 机 会 ， 从 而 导致 改革 努力 的 失败 。 


反对 “休克 疗法 ”的 主要 观点 认为 ， 这 种 做 法 可 能 在 政治 上 行 不 
通 ， 或 者 在 开始 阶段 ， 或 者 在 这 种 做 法 产生 效果 所 需要 的 长 时 期 中 。 


不 仅 是 政府 官员 们 可 能 与 昌 体 制 结 缘 ， 而 且 ， 那 些 从 现 有 制度 中 受益 
的 或 得 到 保护 的 企业 及 其 员工 也 会 如 此 。 可 以 预见 的 是 ， 他 们 从 一 开 
台 束 会 反对 改革 。 但 是 ， 如 末 环 境 合 适 ， 如 柏林 增 倒 塌 后 苏联 的 很 多 
加 盟 共 和 国 和 东欧 国家 当时 的 环境 ， 反 对 派 在 开始 时 可 能 力量 很 弱 ， 
不 足以 阻挡 甚至 是 很 激进 的 改革 。 那 么 ， 问 题 就 在 于 ， 在 “休克 疗 
法 ”实施 后 ，“ 病 号 们 ”( 也 束 古 必须 在 这 一 经 济 体 中 求生 存 的 公民 
们 ) 是 会 接受 还 是 反对 这 种 疗法 ? 


如 事实 证 明 的 那样 ， 俄 罗斯 发 生 的 事件 对 “休克 疗法 ”的 政治 可 
行 性 提供 了 一 种 检测 ， 检 测 的 结果 并 不 令 人 茧 舞 。 俄 罗斯 推行 的 私有 
化 方式 ， 使 关键 性 生产 资料 的 所 有 权 绝 大 部 分 落 到 了 寡头 手中 。 这 反 
过 来 导致 了 俄罗斯 政体 和 国家 的 一 种 倒退 ， 其 (迄今 为 止 的 ) 结 
是 ， 俄 罗斯 总 统 普京 使 这 个 国家 退回 到 国家 导向 型 体制 。 从 表面 上 
看 ， 这 似乎 并 不 是 一 个 坏 结果 ， 俄 罗斯 的 GDP 自 2000 年 以 来 平均 增长 
7% (Bush, 2006) 。 偏 好 大 量 购买 西方 消费 品 的 上 层 阶 级 ， 甚 至 是 中 
产 阶 级 ， 正 在 这 个 国家 快速 形成 。 与 此 同时 ， 收 入 的 不 平等 似乎 很 
大 ， 而 且 还 在 扩大 。 从 中 长 期 来 看 ， 如 果 俄 罗斯 想 要 从 以 商品 为 基础 
的 经 济 转 同 多 元 化 ， 以 保证 持续 的 增长 惠及 更 多 人 口 ， 就 必须 找到 一 
条 摆脱 国家 控制 、 向 企业 家 型 资本 主义 发 展 的 途径 。 


对 于 那些 依赖 国家 导向 的 其 他 经 济 体 〈 主 要 是 亚洲 ， 也 包括 印 
FE) 来 说 ， 这 的 确 是 一 种 关键 性 挑战 。 如 果 俄 罗斯 “休克 疗法 ”的 经 
验 具 有 任何 指导 意义 ， 那 么 ， 一 次 性 完成 转轨 不 太 可 能 是 一 种 最 佳 选 
择 ， 甚 至 对 那些 经 济 表现 一 直 不 好 、 人 们 可 以 期 望 得 到 对 激进 型 改革 
的 政治 文 持 的 国家 也 是 如 此 。 这 就 是 俄罗斯 的 情况 ， 当 慑 家 在 数量 上 
如 此 少 而 他 们 得 到 的 利润 又 如 此 之 大 时 ， 对 “休克 疗法 ”的 政治 文 持 
也 很 快 萎缩 了 。 可 能 会 有 这 样 的 观点 ， 即 如 果 能 够 多 用 些 时 间 和 注意 
力 以 保证 所 有 权 的 分 配 范 围 更 广 ， 则 事情 的 结果 可 能 会 是 完全 不 同 
的 。 但 是 ， 即 使 达到 了 这 样 的 目标 ， 成 功 可 能 也 是 暂时 的 ， 因 为 可 以 
预期 有 些 所 有 者 在 这 之 后 会 对 他 们 的 企业 进行 大 规模 投资 并 聚集 更 多 


的 股份 ， 这 会 使 所 有 权重 新 集中 。 简 而 言 之 ， 我 们 从 俄罗斯 的 私有 化 
实验 中 得 到 的 教训 是 ， 资 本 主义 对 成 功 提 供 巨 大 的 奖励 ， 因 而 必然 不 
可 免 地 包含 相当 大 的 收入 不 平均 ， 但 大 规模 的 不 平均 会 引发 倒退 。 


如 果 发 展 中 或 新 兴 市 场 国 家 无 法 利用 “休克 疗法 ”达到 普遍 的 可 
持续 性 增长 ， 还 有 什么 其 他 选择 ? 我 们 的 建议 是 ， 茶 种 增 量 式 的 改 
革 ， 或 边缘 性 的 企业 家 型 资本 主义 。 这 个 理念 在 于 或 励 企 业 家 的 发 
育 ， 但 同时 也 并 不 需要 摧毁 经 济 中 依赖 国家 导向 的 部 分 。 


中 国 摆脱 中 央 计 划 经 济 体制 也 许 提供 了 一 个 这 种 增 量 改革 的 最 好 
范例 。 中 国 领 导 人 并 没有 像 俄罗斯 那样 一 下 子 将 所 有 国有 企业 和 银行 
私有 化 ， 而 是 到 目前 为 止 仍 保留 着 国有 企业 ， 它 们 依赖 国有 银行 的 不 
断 贷 款 为 生 。 但 是 ， 与 此 同时 ， 中 央 政府 允许 省 政府 、 市 政府 以 及 个 
人 创办 他 们 自己 的 企业 。 这 种 战略 很 明显 就 是 要 在 护理 现 有 国有 企业 
大 森林 的 同时 让 新 企业 的 幼苗 发 育 ， 希 望 这 些 新 企业 会 逐渐 变 得 比 国 
有 企业 对 经 济 更 重要 。 这 恰恰 就 是 历史 已 经 见证 的 事实 ， 显 然 是 非常 
成 功 的 。 直 到 20 世 纪 80 年 代 ， 这 个 国家 的 全 部 GDP 还 基本 上 都 是 由 国有 
企业 或 是 在 国有 土地 上 创造 的 ， 但 到 了 2005 年 ， 中 国 的 产 出 大 约 三 分 
之 二 已 经 是 来 自私 营 部 门 。 电 在 这 个 时 期 ， 中 国 可 观 的 产 出 增长 速度 
在 世界 上 无 可 比拟 (虽然 爱尔兰 和 印度 一 直 很 接近 》。 


以 色 列 提供 了 另 一 个 曾经 很 贫穷 、 没 有 资源 的 国家 的 例子 ， 在 那 
里 ， 在 第 二 次 世界 大 战 后 的 一 段 时 期 内 ， 国 家 与 工会 一 起 指导 经 济 ， 
但 随 着 时 间 的 推移 ， 它 成 功 地 摆脱 了 国家 导向 。 以 色 列 也 许 是 无 意识 
地 或 没有 承认 ， 它 效仿 了 中 国 的 范例 ， 在 厦 干 行业 ， 如 农业 、 化 学 、 
电子 和 信息 技术 等 集中 致力 于 边际 增长 。 以 色 列 政府 通过 允许 (如 果 
不 是 或 励 的 话 ) 军用 技术 转向 民用 而 为 这 个 过 程 提供 了 帮助 。 此 外 ， 
这 个 国家 还 因为 20 世 纪 90 年 代 成 为 俄罗斯 和 其 他 苏联 共和 国 的 受过 民 
好 教育 的 大 量 移民 〈 相 对 于 此 前 已 有 的 人 口 而 言 ) 的 主要 目的 地 而 获 
得 独特 的 好 处 。 尽 管 吸 收 所 有 的 这 类 人 才 需 要 一 定 的 时 间 ， 但 俄罗斯 


移民 逐渐 促成 了 高 科技 企业 家 活动 的 高 涨 ， 他 们 主要 是 以 色 列 人 创办 
的 企业 的 雇员 ， 但 在 有 些 情 况 下 ， 他 们 目 己 成 了 企业 家 。 


除了 提供 希 伯 来 语 培 训 、 临 时 住房 以 及 其 他 生活 帮助 来 欢迎 移 
民 ， 以 色 列 政府 的 政策 还 包括 一 个 政府 资助 的 、 为 那些 已 经 得 到 某 种 
私营 部 门 文 持 的 企业 提供 种 子 资 本 的 风险 投资 基金 ， 这 一 措施 特别 促 
进 了 高 科技 领域 创新 企业 的 创办 和 扩张 。 佐 治 亚 理 工学 院 的 布 莱 效 尼 
次 教授 在 对 这 个 计划 的 详尽 评论 中 得 出 结论 认为 ， 这 种 配套 的 要 求 ， 
辅 之 以 基金 领导 人 的 敏锐 决策 ， 使 政府 支持 得 以 成 功 (Breznitz， 
2005) 。 尽 管 难以 准确 地 确定 有 多 少 企 业 因 此 而 繁 宁 ， 但 企业 家 活动 
获得 成 功 的 总 体 情 况 是 无 法 否认 的 : 以 色 列 企业 在 纽约 股票 交易 所 上 
市 获得 了 相当 突出 的 成 功 。 


那么 ， 那 些 与 国家 导向 结缘 的 政府 究竟 如 何 能 够 转向 一 种 具有 更 
多 企业 家 活动 的 体制 呢 ? 首先 ， 它 们 必须 有 变化 的 动力 ， 而 这 样 的 动 
力 不 大 容易 出 现 ， 除 非 它 们 的 经 济 站 过 衰退 ， 或 是 经 谤 表现 长 时 间 不 
尽 如 人 意 一 一 无 论 是 绝对 意义 上 ， 还 是 与 那些 它们 的 人 民 和 政府 领导 
人 视 为 是 同类 或 竞争 对 手 的 国家 相 比 而 言 。 


由 于 这 些 原因 ， 任 何 放 弃 国 家 导 同 的 改革 战略 要 想 成 功 ， 最 好 是 
在 促进 企业 家 活动 的 同时 ， 不 会 对 私人 和 公共 部 门 的 大 规模 既得 利益 
集团 造成 透明 的 、 立 即 会 发 生 的 威胁 。 然 而 ， 长 期 中 ， 随 着 新 企业 的 
形成 和 成 功 ， 经 济 和 政治 的 力量 会 目 然 地 朝 着 它们 自己 的 方向 发 展 ， 
上 晶体 制 的 力量 会 消退 。 有 时 候 ， 来 自 外 部 的 压力 可 能 有 助 于 或 励 改 
革 ， 那 些 希 望 改革 的 日 本 领导 人 就 的 确 经 常 欢迎 来 自 外 部 的 压力 〈 特 
别 是 来 自 美 国 的 ) ， 他 们 可 以 利用 这 些 压力 来 证 明 内 部 改革 的 合理 
性 。 那 种 希望 在 更 大 的 全 球 性 舞台 上 有 目 己 地 位 的 愿望 也 可 以 成 为 改 
革 的 强大 动力 ， 如 中 国 为 了 换 得 世贸 组 织 成 员 的 吴 份 而 愿意 降低 其 贸 
易 和 投资 壁垒 以 及 改善 其 法 律 制 度 。 


世界 银行 的 年 度 出 版 物 《 全 球 商 业 环 境 调查 》 首 次 提供 了 为 各 国 
衡量 其 进步 的 全 球 性 尺度 。 很 多 国家 近年 来 已 经 降低 了 创办 和 发 展 企 
业 的 成 本 ， 从 这 一 事实 而 引出 的 一 种 不 甚 明 确 的 推论 是 ， 有 些 政府 对 
目 己 国 家 的 排名 看 得 很 重 ， 和 希望 避免 每 年 被 作为 在 这 些 方面 的 落后 者 
而 单列 出 来 的 国际 性 尴 众 。 


因而 ， 按 照 前 述 的 逻辑 ， 应 该 给 予 最 高 优先 性 的 是 企业 家 成 功 的 
几 个 已 经 确认 的 制度 要 素 。 简 言 之 ， 减 少 开 办 和 发 展 新 企业 的 成 本 的 
音 施 应 当 列 在 任何 清单 之 首 。 尽 管理 论 上 新 企业 可 以 而 且 将 会 挑战 现 
有 的 企业 ， 但 是 ， 那 些 过 去 从 国家 的 优惠 和 导向 中 受益 的 大 型 老牌 企 
业 可 能 不 会 把 这 些 新 企业 看 作 是 一 种 重要 的 威胁 ， 因 为 它们 太 小 至 
少 在 开始 时 是 这 样 ) 。 而 且 ， 由 于 较 低 的 注册 成 本 能 够 大 幅度 降低 企 
业 的 非 正规 程度 ， 因 此 ， 它 应 当 增 加 政府 的 税收 征 缴 ， 从 而 使 政府 官 
员 成 为 改革 的 既得 利益 者 。 的 确 ， 明 智 的 政府 也 许可 以 利用 一 部 分 额 
外 收入 来 降低 一 般 性 的 工商 税 ， 减 弱 潜 在 的 工商 界 对 改 半 努力 的 反 
对 。 


同样 ， 如 果 因 为 前 面 已 经 讨论 过 的 原因 ， 对 国有 银行 进行 私有 化 
注定 面临 太 大 的 政治 风险 ， 则 许可 新 银行 开业 ， 伴 之 以 允许 外 国 银行 
和 金融 机 构 在 本 地 市 场 新 设 机 构 ， 即 便 是 现 有 企业 也 应 当 欢 迎 这 样 的 
政策 ， 其 中 有 些 会 发 现 ， 这 样 的 政策 会 降低 它们 的 借 称 成 本 和 增加 资 
金 的 可 获得 性 。 


教育 的 改革 应 该 也 不 会 遇 到 多 少 政治 上 的 抵触 ， 这 些 边际 上 的 努 
力也 许 在 长 期 中 会 带 来 最 大 的 收益 。 在 任何 试图 提高 入 学 率 的 努力 
中 ， 最 核心 的 问题 当然 是 如 何 为 这 个 目标 提供 资金 。 在 这 方面 ，“ 精 
英 ” 战 略 比 “普及 性 教育 ”的 路 径 可 能 费用 低 得 多 ， 尺 管 如 我 们 已 讨 
论 过 的 ， 我 们 对 其 他 国家 和 是否 能 像 一 直 追 求 精英 教育 的 印度 那样 成 功 
持 怀 括 态度 。 况 且 ， 普 及 性 战略 的 平等 性 会 高 得 多 。 专 门 用 于 教育 的 
外 国 援助 虽然 在 理论 上 可 能 会 有 助 于 解决 资金 问题 ， 但 通过 政府 分 配 


的 资金 通常 都 不 能 达到 其 目的 。 或 者 ， 受 援 国政 府 可 能 会 将 提供 给 茶 
种 用 途 ( 教 育 ) 的 外 国资 金 用 在 其 他 必要 的 公共 服务 上 如 保健 和 卫 
Æ) 。 我 们 将 在 下 面 讨论 这 些 影响 有 效 的 外 国 援 助 的 障碍 。 但 是 ， 即 
便 它 们 能 够 被 元 服 〈 特 别 是 如 果 受 援 国政 府 真 的 将 任何 增加 的 资金 用 
在 扩大 教育 上 ， 而 不 是 用 在 别 的 用 途上 ) ， 发 展 中 国家 也 不 能 或 不 应 
当 长 期 依赖 这 样 的 援助 。 因 此 ， 任 何 扩大 教育 机 会 的 计划 必须 主要 依 
徘 内 部 资源 ， 这 是 男 一 个 取消 企业 注册 障碍 的 理由 : 创造 额外 的 税收 
收入 来 资助 教育 。 即 便 是 那 种 本 质 上 属于 增 量 性 的 普及 计划 (有 了 资 
金 ， 就 把 普及 计划 扩展 至 一 个 新 的 年 级 〉 长 期 中 也 可 以 带 来 章 命 性 的 
变革 ， 如 第 二 次 世界 大 战 后 东南 亚 经 济 可 观 的 增长 所 证 明 的 那样 。 
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足 ， 因 此 ， 他 们 对 刺激 增长 几乎 没有 兴趣 ， 增 长 可 能 会 威胁 到 他 们 的 
舒适 地 人 位。 因而， 他们 所 统治 的 那些 社会 的 大 民 们 ， 比 如 整个 非洲 、 
拉丁 美洲 和 中 东 ， 如 何 能 够 使 他 们 改变 呢 ? 


人 们 可 以 寄 希 望 于 一 种 类 似 宗教 变 音 的 出 现 ， 当 然 这 几乎 是 不 可 
能 的 。 的 确 ， 我 们 没有 见 过 任何 一 个 可 以 合理 地 和 被 描 述 成 袁 头 经 济 的 
国家 的 领导 人 主动 采取 变 音 的 步骤 ， 使 该 国 变 为 菜 种 其 他 形式 的 资本 
主义 。 因 此 ， 重 大 《实际 上 是 音 命 性 的 ) 变 单 的 压力 必须 通过 茶 种 外 
部 压力 的 形式 从 这 个 国家 的 内 部 或 外 部 产生 。 


我 们 所 说 的 “革命 ”， 指 的 并 不 是 通过 暴力 取代 现 有 制度 ， 而 最 
好 是 一 种 和 平 的 、 建 设 性 的 变革 。 的 确 ， 我 们 有 生 之 年 (或 者 ， 就 这 


个 问题 而 言 ， 任 何人 的 人 生 中 ) 所 发 生 的 最 具 戏 剧 性 的 一 系列 相对 和 
平 的 经 济 和 政治 革命 之 一 ， 是 20 世 纪 80 年 代 后 期 以 来 东欧 和 苏联 中 央 
计划 经 济 辣 国家 导 疝 型 和 企业 家 型 资本 主义 的 混合 形式 以 及 民主 制 的 
转轨 。 这 些 转 轨 的 每 一 个 都 是 对 内 部 力量 (那些 最 终 导 致 独裁 政体 垮 
台 的 公民 抗议 和 示威 游行 做 出 的 有 反应， 但 是 ， 它 们 同时 也 受到 彼此 
的 影响 。 特 别 是 ， 东 欧 和 苏联 的 转轨 大 致 发 生 在 同一 个 时 期 ， 这 绝 非 
俩 然 。 后 者 对 前 者 的 主导 意味 看 ， 当 苏联 及 其 政治 和 经 济 体 制 解体 
时 ， 东 欧 社 会 注定 要 跟随 这 种 变化 。 


东欧 和 办 联 的 中 央 计 划 经 济 肯 定 不 是 严格 的 蹇 头 型 资本 主义 的 范 
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的 成 员 都 学 受 着 其 他 公民 无 法 得 到 的 货币 和 非 货 币 特权 。 权 力 和 财富 
集中 在 相对 少数 的 人 手 里 。 这 些 经 济 与 拉美 、 非 洲 或 中 东 的 嘉 头 型 资 
本 主义 的 主要 区 别 在 于 ， 在 中 央 计 划 经 济 中 ， 政 府 配置 所 有 资源 ， 并 
且 茶 止 私 有 财产 的 存在 。 但 是 ， 最 高 层 的 统治 集团 拥有 类 似 私有 财产 
的 东西 ， 因 为 它们 决定 厦 国有 资产 如 何 被 使 用 一 一 经 党 是 对 它们 上 自己 
的 利益 有 好 处 。 


很 多 东欧 国家 和 苏联 加 盟 共 和 国 现在 正在 向 某 种 形态 的 资本 主义 
转轨 ， 尺 省 以 不 同 的 速度 ， 这 些 资本 主义 形态 至 少 容 奶 (如果 不是 对 
WORE) 企业 家 活动 ， 这 一 事实 只 能 解释 为 是 一 种 重大 的 成 功 ， 对 这 
些 国 家 和 世界 其 他 关注 经 济 进步 的 地 方 都 是 如 此 。 有 具有 讽刺 意味 的 
是 ， 非 常 令 人 失望 的 地 方 是 俄罗斯 。 在 那里 ， 中 央 计 划 体 制 几乎 直接 
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极 少 数 亿 万 富翁 的 同义词 ， 他 们 迅速 地 获得 了 苏联 的 国有 企业 《特别 
征 俄罗斯 的 能 源 巨 头 企业 俄罗斯 天 然 气 工业 公司 ) 以 及 银行 和 各 种 目 
然 资源 行业 的 新 企业 的 所 有 权 和 控制 权 。 但 是 ， 寡 头 型 资本 主义 在 俄 
罗斯 是 短命 的 ，2005 年 开始 ， 它 似乎 已 经 被 由 普京 总 统 所 控制 的 国家 
导 问 型 经 济 所 取代 。 


近期 的 历史 还 提供 了 其 他 一 些 人 民 群 众 起 来 反对 守 头 体制 的 例 
子 ， 但 结果 也 同样 令 人 失望 。 委 内 瑞 拉 的 马 巧 。 查 韦 斯 和 玻利维亚 的 
埃 湛 。 英 拉 羔 斯 在 选举 中 获胜 ， 给 这 两 个 国家 带 来 了 两 个 强 有 力 的 领 
导 人 ， 他 们 也 带 来 了 国家 对 经 济 的 更 强 有 力 的 控制 和 所 有 。 阿 根 廷 的 
内 斯 托 尔 。 基 什 内 尔 和 巴西 的 户 拉 。 达 。 席 尔 瓦 也 朝 着 同样 的 方 癌 发 
展 。 与 此 同时 ， 在 中 东 ， 民 主 选举 也 还 没有 给 经 济 带 来 好 消息 。 我 们 
对 具有 强烈 争议 的 伊拉克 的 情况 进行 评论 ， 那 里 的 民主 选举 是 由 美国 
的 军事 干预 促成 的 ， 这 种 选举 对 民主 制 和 经 济 的 影响 可 能 未 来 很 多 年 
里 都 不 清楚 。 


我 们 从 这 一 切中 得 出 了 两 个 我 们 认为 很 重要 的 教训 。 一 是 民主 并 
不 能 保证 政府 会 允许 或 或 励 有 利于 增长 的 资本 主义 形态 。20 世 纪 七 八 
十 年 代 拉 丁 美 洲 的 民主 革命 ，20 世 纪 90 年 代 很 多 非洲 国家 的 民主 革 
命 ， 都 使 统治 精英 们 上 人 台 ， 而 他 们 很 快 便 建 立 了 或 是 永久 性 地 确立 了 
豪 头 型 资本 主义 体制 ， 即 那 种 只 对 少数 人 而 不 是 很 多 人 有 利 的 制度 。 
的 确 ， 尺 管 很 多 拉美 国家 在 采纳 民主 制 之 后 引入 了 市 场 导向 的 改革 ， 
但 是 ， 它 们 的 经 济 和 政府 仍然 被 这 些 精英 们 所 牢 牢 控制 ， 这 些 人 的 企 
业 拥 有 许可 证 ， 还 有 很 多 在 这 些 经 济 中 运营 的 非 正式 企业 所 无 法 获得 
的 特权 。 而 且 正 如 我 们 已 指 出 的 ， 曾 经 发 生 的 民粹 主义 大 倒退 的 结 宁 
仅仅 是 用 一 批 诵 头 取 代 了 妃 一 批 进 头 ， 所 有 这 些 训 头 都 给 它们 的 民粹 
主义 文 持 者 提高 了 补贴 ， 但 在 豆 励 新 企业 的 创办 和 发 展 上 却 做 得 极 
少 ， 或 是 完全 不 作为 。 


世界 各 地 的 民主 选举 制 在 促进 经 济 增长 方面 的 失败 应 当 让 美国 的 
政策 制定 者 们 (他 们 一 直 把 促进 民主 当 作 美国 最 重要 的 对 外 政策 目 
标 ) 停止 他 们 的 做 法 。 仅 有 自由 选举 本 身 不 足以 产生 出 实质 民主 的 政 
府 (不 同 部 门 相互 制衡 的 政府 ) ， 这 一 点 已 经 很 明显 了 。 不 仅 如 此 ， 
选举 还 使 那些 基本 没有 或 完全 没有 承诺 鼓励 经 济 自由 和 独立 的 人 获得 
了 权力 。( 电 这 显然 表明 ， 美 国 的 对 外 政策 目标 需要 修正 ， 需 要 一 种 超 
越 选举 的 、 对 民主 本 身 更 宽泛 的 视野 ， 要 包含 主要 通过 我 们 讨论 过 的 


手段 来 促进 创新 部 门 的 发 展 。 企 业 家 活动 不 仅 是 其 他 经 济 中 推动 增 
长 、 造 福 当 地 人 民 的 关键 ， 它 还 可 能 培育 出 对 较 定 有 的 经 济 友 好 的 或 
者 至 少 更 少 敌 意 的 公众 态度 。 那 些 需 要 和 能 够 通过 贸易 和 外 国 直 接 投 
资 从 美国 和 其 他 发 达 国 家 企业 提供 的 资本 设备 、 技 术 和 诀 穷 中 受益 的 
企业 家 及 其 雇员 ， 可 能 会 更 友好 地 看 符 他 们 的 供 货 商 、 投 资 者 和 贸易 
伙伴 ， 这 种 善意 程度 也 许 远 远 超过 那些 在 国有 企业 中 工作 的 人 人， 这些 
企业 的 经 理 们 得 到 自己 的 位 置 是 因为 这 样 的 一 些 领 导 人 ， 他 们 鼓动 对 
外 国企 业 和 本 国政 府 的 民族 主义 的 反对 情绪 ， 借 以 把 选民 们 的 注意 力 
从 本 国 很 兰 的 经 济 转移 开 。 


我 们 得 出 的 第 二 个 教训 与 现实 有 关 。 实 际 情 况 可 能 是 ， 摆 脱 训 头 
制 的 转轨 有 时 候 或 经 常 需要 绕道 而 行 ， 也 许 是 很 长 的 绕 行 ， 方 同 古 茶 
种 形式 的 国家 导向 型 体制 ， 如 俄罗斯 已 经 出 现 的 以 及 似乎 在 拉美 国家 
中 正在 出 现 的 情况 一 样 。 在 此 之 后 这 些 国 家 才 可 能 出 现 愿 意 采 纳 一 种 
没有 强大 的 国家 干预 的 企业 家 型 资本 主义 的 政府 。 习 惯 了 被 那些 由 少 
数 精英 集团 主宰 的 政府 所 统治 的 人 们 ， 即 便 是 不 喜欢 这 些 政府 ， 但 也 
许 还 没有 做 好 准备 来 文 持 新 的 、 更 信任 市 场 而 不 是 国家 导 同 的 领导 
人 。 可 能 需要 经 历 再 一 轮 的 经 济 俘 沛 ， 或 是 更 糖 的 情况 ， 才 能 使 选民 
们 要 求 更 大 的 经 济 权利 和 自由 ， 这 都 是 更 具 企 业 家 型 的 经 济 和 社会 所 
具有 的 。 或 者 ， 如 果 这 些 人 民 很 闻 运 的 话 ， 有 些 新 领导 人 可 能 自己 就 


会 意识 到 这 一 点 。 


如 果 当 变革 真正 出 现时 ， 富 裕 国 家 能 够 或 应 当做 些 什 么 〈 如 果 存 
在 这 样 的 可 能 的 话 ) 来 鼓励 和 平 的 、 反 对 现存 寞 头 从 而 产生 更 多 企业 
家 活动 和 更 少 国家 导 回 的 革命 ? 传统 的 外 交 政 策 工 具 箱 里 装 得 更 多 的 
是 大 棒 而 不 是 胡 葛 卜 ， 或 是 通常 采纳 的 对 那些 违反 公认 价值 观 的 国家 
的 制裁 。 但 是 ， 制 裁 如 果 没 有 广泛 的 支持 是 无 效 的 ， 这 已 经 有 很 好 的 
论证 (Elliot, 1990) ， 而 且 ， 制 裁 不 太 可 能 会 被 采纳 ， 除 非 那 种 被 
制裁 的 行为 非常 具有 挑 央 性 ， 如 南非 曾经 实行 的 种 族 隔 离 ， 或 是 伊朗 
核武 器 生产 设施 的 建设 。 基 本 上 不 可 能 让 很 多 国家 (即便 是 富国 ) 一 


在 制裁 之 外 另 一 个 对 外 政策 的 大 棒 是 国际 货币 基金 组 织 通常 附加 
在 其 贷 球 上 的 对 借款 国 提出 的 “条 件 ”， 即 在 得 到 贷 球 前 借款 国 必须 
满足 的 特定 要 求 。 很 多 寡头 经 济 体 确实 兽 经 或 将 继续 从 国际 货币 基金 
组 织 借款 ， 因 此 ， 该 组 织 原则 上 可 以 在 发 放 其 未 来 的 贷款 时 将 我 们 刚 
刚 提 到 的 那些 促进 企业 家 活动 的 措施 作为 条 件 。 但 是 ， 国 际 货币 基金 
组 织 过 去 对 借款 国 的 附加 和 条件， 其 成 功 程度 最 多 也 只 能 说 是 含混 不 清 
I) (Goldstein, 2000) 。 而 且 ， 国 际 货 币 基金 组 织 在 亚洲 金融 危机 期 
间 因 其 附加 在 贷款 上 的 很 多 详细 的 条 件 而 受到 强烈 批评 之 后 ， 它 似乎 
已 经 退回 到 传统 的 做 法 ， 集 中 关注 宏观 经 济 情况 、 财 政和 货币 政策 的 
稳健 性 。 该 组 织 的 各 国 负 责 人 不 可 能 在 很 短 的 时 间 内 再 提出 这 样 的 详 
尽 条 件 ， 不 管 它们 作为 鼓励 长 期 增长 的 一 种 途径 是 多 么 合理 。 


这 使 得 政策 制定 者 们 需要 提出 茶 种 设想 中 的 “ 衣 葛 卜 ”， 来 诱 使 
亮 头 领导 人 【或 更 为 重要 的 ， 那 些 成 功 取代 他 们 的 人 ) 推动 本 国 经 济 
朝 着 更 具 企业 家 精神 的 方向 前 进 。 一 种 可 能 性 是 ， 美 国 对 其 通过 干 年 
挑战 账户 (MCA) 而 执行 的 对 外 援助 采取 新 的 附加 条 件 ， 将 援助 分 配给 那 
些 致力 于 促进 企业 家 精神 的 国家 。 虽 然 ， 我 们 对 外 国 援助 作为 一 种 鼓 
励 持 续 增 长 的 途径 持 怀 疑 态度 ， 但 是 ， 至 少 在 理论 上 ， 这 类 附加 条 件 
的 方法 是 可 能 起 作用 的 ， 为 此 ， 我 们 认为 至 少 应 当 尝 试 一 下 这 种 方 


然而 ， 外 国 援助 总 是 有 其 局 限 性 。 此 外 ， 如 果 各 国 打算 持续 地 促 
进 企 业 家 行为 ， 则 必须 有 大 众 的 支持 ， 尤 其 是 在 那些 “民主 的 ”寡头 
制度 中 。 美 国 可 以 有 一 种 途径 为 逐渐 地 产生 这 种 支持 提供 帮助 ， 这 就 
是 为 高 等 院 校 的 学 生 和 新 毕业 的 大 学 生 提 供 一 种 类 似 “ 反 向 富 布 赖 
特 ” 奖 学 金 /实习 金 的 资助 ， 使 他 们 能 够 到 美国 的 好 大 学 中 进行 一 种 创 
新 的 见习 ， 然 后 到 创新 型 企业 中 做 实习 生 。( 时 这 样 的 项 目 可 以 向 来 自 


发 展 中 国家 的 外 国 居民 开放 ， 尽 管 对 那些 来 自 被 认为 是 高 度 寡 头 统治 
的 国家 一 一 或 者 更 广泛 地 说 ， 包 括 拉 丁 美洲 、 非 洲 和 中 东 地 区 的 国家 
一 一 的 居民 ， 可 以 采取 专门 的 措施 或 给 予 更 多 的 名 额 。 使 越 来 越 多 敏 
感 的 、 潜 在 的 企业 家 接触 做 生意 的 方式 以 及 创办 和 发 展 企业 的 途径 ， 
这 不 仅 可 以 传授 有 用 的 知识 ， 而 且 可 以 慢 慢 地 灌输 对 企业 家 式 努 力 的 
认可 ， 以 及 了 解 那些 使 这 些 努 力 得 以 繁 采 所 需要 的 法 律 制度 和 其 他 的 
环境 条 件 。 的 确 ， 如 果 那 些 派送 国 的 政府 愿意 的 话 ， 让 政府 官员 有 这 
样 的 经 历 也 会 很 有 用 虽然， 他们 可 能 更 难以 被 安排 到 创新 型 企业 
Es 


我 们 坚信 ， 美 国 的 创新 型 企业 将 欢迎 这 种 与 发 展 中 国家 市 场 建立 
人 力 桥 梁 的 机 会 。 确 实 ， 在 我 们 看 来 ， 其 他 语 众 国家 也 非 第 可 能 仿效 
这 样 的 项 目 ， 虽 然 它 们 可 能 需要 和 美国 竞争 ， 使 外 国 申请 人 相信 在 它 
们 那里 也 能 够 得 到 同样 的 创新 机 会 和 培训 。 但 是 ， 即 便 只 是 美国 单独 
实行 这 样 的 项 目 ， 它 也 能 够 在 寡头 制 的 发 展 中 国家 的 潜在 领导 人 当中 
培育 支持 者 ， 文 持 企业 家 驱动 的 经 济 变革 。 理 想 的 情况 是 ， 他 们 的 经 
验 和 视野 会 像 病 毒 一 样 (肯定 是 健康 的 病毒 ) 在 他 们 自己 的 国家 里 扩 
散 。 束 像 具 有 长 期 回报 的 一 般 教 育 投资 一 样 ， 这 种 项 目 也 许 在 很 多 年 
里 《或 许 10 年 或 更 长 ) 不 能 产生 显而易见 的 回报 。 


援助 、 储 蓄 、 投 资 与 经 济 增长 


增长 的 关键 要 素 之 一 是 高 水 平 的 储蓄 ， 它 使 高 水 平 的 物质 资本 和 
人 力 资本 投资 成 为 可 能 。 但 是 ， 如 果 人 们 穷 得 无 法 靠 自己 来 储蓄 ， 需 
要 用 他 们 微薄 的 收入 维持 生存 ， 那 会 如 何 呢 ? 答案 似乎 显而易见 ， 从 
国外 吸引 储蓄 。 但 是 ， 如 果 这 些 国家 的 人 们 还 遭受 疾病 和 健康 不 良 之 
苦 ， 政 府 没有 足够 的 资源 控制 这 种 情况 ， 更 不 必 说 预防 和 治疗 ， 那 会 


怎样 ? 更 复杂 的 是 ， 如 果 有 些 国家 地 处 接近 赤道 的 地 区 ， 一 年 里 大 部 
分 时 间 都 处 在 炎热 和 漳 浊 中， 或者， 如 果 它 们 地 处 内 陆地 区 ， 因 而 无 
法 以 低 成 本 进口 必要 的 原材料 ， 也 无 法 出 口 任 何 它们 也 许 能 够 制造 出 
来 卖 到 国外 去 的 半成品 ， 又 会 如 何 ? 在 这 样 的 环境 下 ， 外 国 投资 者 不 
可 能 投入 资金 ， 因 为 他 们 担心 会 无 法 获得 投资 回报 来 补偿 投资 风险 。 


欢迎 到 非洲 的 很 多 地 区 ， 欢 迎 到 更 为 令 人 压抑 的 及 展 中 国家 或 地 
区 的 很 多 地 方 来 ， 那 里 有 数 十 亿 的 人 每 天 生活 费用 不 足 2 美 元 。 也 欢迎 
那些 文 撑 了 几 十 年 的 外 国政 府 援助 的 观点 ， 这 些 援助 来 目 富 裕 国 家 和 
它们 创办 的 多 边 发 展 银行 ， 提 供给 十 分 需要 这 些 援助 的 贫穷 国家 。 仅 
仅 从 人 道 主义 的 意义 上 讲 ， 不 同意 或 者 反对 增加 富裕 国 家 现在 提供 的 
援助 金额 似乎 太 残 栈 。 在 2000 年 的 《千年 宣言 》 中 ， 富 裕 国 家 已 经 使 
自己 载 入 史册 ， 它 们 呼吁 使 每 年 的 援助 额 达到 本 国 GDP 的 0. 7%， 虽 然 
几乎 所 有 的 富国 (包括 美国 在 内 〉 目 前 都 远 低 于 这 个 被 认为 有 些 武 断 
的 目标 。 


但 是 ， 外 国 援助 真 的 对 受 援 国 的 经 济 有 帮助 吗 ? 按照 前 面 的 好 
辑 ， 答 案 看 上 去 坚 无 疑问 是 肯定 的 ， 因 为 外 部 资本 应 该 可 以 增加 国内 
产生 的 微薄 储 著 ， 从 而 为 私营 和 公共 部 门 的 投资 提供 资金 。 然 而 ， 从 
很 多 对 这 个 主题 进行 的 经 验 性 研究 看 ， 以 及 控制 了 很 多 其 他 可 能 会 对 
增长 有 贡献 “或 有 削弱 ) 作用 的 变量 之 后 ， 对 这 个 问题 的 最 好 答案 也 
不 过 是 含混 的 。 哥 伦比 亚 大 学 的 杰 弗 里 。 院 克 斯 为 援助 改善 增长 的 论 
点 提出 了 也 许 是 最 强 有 力 的 或 者 至 少 是 最 著名 的 文 持 理由 。 他 在 《 贫 
穷 的 终结 》 一 书 中 提出 了 一 个 看 上 去 很 有 力 的 论点 ， 即 通过 改善 人 类 
的 医疗 和 教育 ， 通 过 帮助 建设 核心 性 的 公共 基础 设施 ， 援 助 能 够 显著 
地 改善 世界 各 地 数 千 万 计 的 人 们 的 机 会 ， 他 们 现在 挣扎 在 贫困 之 中 。 


但 是 ， 其 他 实证 研究 采用 了 萨克斯 和 其 他 为 援助 汰 护 的 学 者 所 采 
用 的 同样 的 跨国 回归 模型 ， 得 出 的 却 是 不 同 的 结论 。 纽 约 大 学 经 济 学 
家 威廉 。 伊 斯 特 利 不 仅 没 有 发 现 外 国 援助 促进 了 增长 ， 反 而 得 出 了 它 


与 其 他 资本 来 源 相 同 的 结论 (Easterly, 2001) 。 由 国际 货币 基金 组 
织 〈 当 时 的 ) 首席 经 济 学 家 和 一 位 同事 2005 年 一 起 完成 的 一 项 出 色 研 
究 也 发 现 ， 在 援助 和 增长 之 间 没 有 统计 上 的 关联 (Rajan and 
Subramanian, 2005) 。 


援助 虽然 可 能 挽救 了 生命 ， 或 是 给 受 援 国 提供 了 其 他 的 好 处 ， 但 
有 几 个 原因 使 它 可 能 没有 成 功 地 促进 增长 。( 时 首要 的 原因 在 于 如 下 事 
实 ， 富 国 的 政府 或 多 边 发 展 机 构 提供 的 外 国 援助 几乎 无 一 例外 地 由 穷 
国 的 政府 或 必须 通过 这 些 政府 进行 分 配 。 而 这 些 受 援 国 的 政府 领导 人 
可 能 会 不 当地 使 用 这 些 援助 ， 或 占用 了 这 些 援助 ， 或 允许 这 些 援助 被 
用 来 减少 那些 如 果 没 有 援助 他 们 自己 也 会 进行 的 与 增长 相关 的 开支 
(所 谓 的 替代 效应 ) 。 援 助 可 能 而 且 大 概 经 常 被 不 当 使 用 ， 被 用 来 支 
持 那些 并 不 必然 有 很 高 社会 回报 率 的 道路 或 基础 设施 的 投资 。 不 管 是 
什么 原因 ， 在 随意 地 接受 那 种 似是而非 的 结论 一 一 更 多 的 政府 对 政府 
的 援助 是 促进 增长 的 一 条 有 效 途径 一 一 之 前 ， 政 策 制定 者 应 该 三 思 。 


即便 是 那些 政府 分 配 资金 的 问题 能 够 得 到 解决 ， 援 助 的 有 益 影 啊 
也 可 能 在 其 他 方面 被 抵消 。 特 别 是 ， 援 助 美元 的 流入 可 以 导致 一 个 国 
家 的 汇率 上 升 ， 从 而 使 它 的 出 口 在 世界 市 场 上 的 竞争 力 降 低 。 事 实 
上 ， 一 项 研究 已 经 得 出 了 一 种 清晰 的 统计 关联 性 : 在 接受 援助 较 多 的 
国家 ， 在 其 他 各 种 因素 不 变 的 情况 下 ， 劳 动 密集 型 和 出 口 导向 型 行业 
比 其 他 国家 增长 得 慢 (Rajan and Subramanian，2006) 。 


当然 ， 或许 也 有 这 样 的 可 能 ， 即 大 部 分 的 时 间 序 列 回 归 上 共有 误导 
性 ， 它 们 在 数据 和 方法 上 都 有 缺陷 ， 难 以 确定 援助 与 增长 的 关系 是 否 
存在 ， 以 及 如 果 存 在 的 话 规模 多 大 。 不 管 怎样 ， 我 们 上 自己 在 第 2 章 讨论 
了 统计 技术 的 局 限 性 ， 我 们 在 那里 指出 ， 对 于 我 们 在 全 书 中 一 直 强 调 
的 、 难 以 量化 但 很 重要 的 制度 和 法 律 因 际 的 页 献 ， 统 计 技术 或 是 忽视 
了 这 些 因 素 ， 或 是 测量 得 很 差 。 也 许 ， 跨 国 回归 也 忽视 了 援助 的 重复 
人 作用。 或者， 援助 没有 通过 统计 检验 ， 可 能 是 因为 很 多 援助 的 提供 不 


征 出 于 经 谤 原因 ， 而 是 为 了 奖励 盟友 或 影响 受 援 国 的 对 外 政策 。 如 采 
有 可 能 找 出 这 样 的 国家 和 时 期 ， 在 其 中 ， 促 进 经 济 增长 是 援助 的 主要 
或 唯一 的 动机 ， 也 许 援 助 和 增长 之 间 统 计 上 的 显著 相关 性 会 显示 出 
来 。 


在 这 里 ， 我 们 无 意 解决 统计 上 的 和 争论， 我 们 怀疑 ， 只 要 援助 继续 
存在 ， 这 种 争论 在 本 书 发 表 之 后 的 很 长 时 间 里 还 会 继续 下 去 。 相 反 ， 
我 们 想 指出 三 个 与 这 里 提出 的 观点 有 关 的 、 简 单 但 重要 的 看 法 。 


首先 ， 即 便 是 援助 在 某 种 程度 上 启动 了 穷 国 的 经 济 发 动机 ， 它 也 
不 能 够 保持 经 济 增长 。 正 如 一 位 分 析 家 精确 地 观察 到 的 那样 ，“ 光 花 
钱 并 不 能 建立 起 长 期 运转 的 经 济 ， 创 造就 业 和 财富 从 而 使 非洲 和 其 他 
贫穷 国家 摆脱 贫困 陷阱 。” 伟 持续 的 增长 只 有 在 制度 环境 得 到 修改 ， 
从 而 对 增长 有 促进 作用 时 才能 出 现 。 国 家 导向 至 少 在 初始 阶段 对 很 多 
国家 来 说 可 能 是 一 项 关键 制度 ， 如 亚洲 的 情况 一 样 。 但 是 ， 在 较 长 的 
时 期 里 ， 如 果 要 使 增长 持续 下 去 ， 国 家 导向 必须 让 位 于 某 种 形态 的 企 
业 家 型 资本 主义 ， 那 种 对 企业 家 型 和 模仿 型 企业 家 活动 提供 激励 的 制 
度 。 


其 次 ， 理 论 上 ， 由 布什 政府 发 起 的 干 年 挑战 账户 项 目 认 识 到 ， 如 
果 美 国政 府 的 援助 主要 或 只 提供 给 那些 已 经 采取 并 正在 积极 实行 促进 
增长 的 经 济 政策 的 国家 ， 则 这 种 援助 可 以 是 最 有 效 的， 或 者 在 一 定 程 
度 上 有 效 。 表 11 中 列 出 了 干 年 挑战 账户 的 条 件 〈 其 中 一 个 条 件 明确 地 
与 企业 家 活动 有 关 ) 。 一 个 援助 项 目的 这 种 前 提 条 件 如 果 能 被 严格 执 
行 ， 可 能 会 起 作用 ， 尽 管 提 供 援助 的 政策 制定 者 们 目 己 可 能 仍然 会 设 
法 比 开 这 一 政策 ， 有 具体 途径 是 在 分 配 援助 资金 时 继续 与 传统 的 车 事 或 
外 区 政策 理由 挂钩 ， 这 种 做 法 长 期 影响 着 美国 的 对 外 援助 政策 。 在 任 
何 情况 下 ， 即 使 是 有 条 件 援助 的 思路 得 到 严格 实施 ， 也 只 有 不 多 的 受 
援 国 符合 援助 的 资格 要 求 ， 这 会 限制 援助 的 范围 “而 且 显然 会 使 援助 


国 达 到 2000 年 《千年 宣言 》 中 确定 的 GDPP 的 0.7% 的 目标 不 可 能 实 
现 ) 。 


表 11 干 年 挑战 账户 的 条 件 


发 展 公 正 的 治理 

© 你 障 个 人 的 民事 自由 ， 包 括 政治 权利 

@ ”保持 自由 和 公平 的 选举 

@ 通过 满足 其 公民 的 意志 来 保持 政府 的 可 问 贡 性 

© 保持 可 以 接受 的 法 治 并 控制 腐败 ， 包 括 贿赂 和 渎职 


O 通过 进行 定期 的 大 众 选举 ， 建 立 独立 的 司法 体制 ， 允 许 言 
论 和 出 版 自由 而 限制 政府 权力 

人 力 投资 

© 通过 减少 童工 、 提 高 教学 质量 和 多 许 女童 入 学 ， 为 所 有 公 
民 提 供 初等 教育 和 保证 达到 高 水 平 的 完成 率 

O 提供 资金 医治 天 花 、 肺 结核 、 腹 泻 以 及 其 他 降低 人 们 “ 生 
产 性 能 力 ”的 疾病 

© 保持 高 水 平 的 防疫 接种 率 以 解决 穷人 的 基本 保健 需要 

促进 健全 的 经 济 原则 

O 制定 和 保持 鼓励 个 人 经 济 自由 的 法 律 

O 支持 健全 的 货币 和 财政 政策 

@ 建立 公平 透明 的 监管 体制 

@ ”减少 私营 部 门 经 营 活动 和 创办 新 企业 获得 政府 批准 所 需 的 


时 间 


© 门 外 国 竞争 开放 市 场 ， 增 加 国际 贸 
@ 建立 完善 管理 外 国 投资 和 避免 本 国资 金 投 向 风险 过 大 的 市 
场 的 体制 


资料 来 源 : 文献 (Schaffer, 2003) 


再 次 ， 最 终 必 须 更 多 地 考虑 使 援助 能 够 直接 到 达 目 标 受 葡 群 体 
(病人 、 学 龄 儿童 等 ) 的 过 程 ， 使 这 个 过 程 避免 受到 当地 政府 的 影响 
或 操纵 。 这 将 会 降低 援助 资金 因 腐 败 、 无 效率 或 因 蔡 代 效 应 而 出 现 的 
“泄露 ”。 比 如 ， 盖 次 基金 为 第 三 世界 国家 的 疾病 预防 和 治疗 提供 了 
巨额 的 资金 ， 它 是 上 自己 直接 完成 援助 ， 而 不 是 通过 政府 的 中 介 机 构 。 
对 用 于 教育 或 基础 设施 建设 的 资金 ， 抑 制 当地 政府 的 扭曲 性 影响 比较 
困难 ， 因 为 这 些 项 目 本 质 上 就 是 政府 的 职能 。 汪 私人 部 门 提供 的 援助 
古人 否 可 以 直接 抵达 最 终 受 葵 者 ， 我 们 把 这 个 问题 留 给 那些 比 我 们 更 有 
专业 知识 的 专家 们 。 


尽管 存在 这 些 障 碍 ， 但 还 是 可 以 看 到 ， 在 那些 制度 、 法 律 和 宏观 
经 济 环境 并 没有 妨碍 经 济 进步 的 国家 ， 援 助 还 是 促进 了 了 增长。 当然， 
对 于 援助 项 目 持 批 评 态 度 的 统计 研究 到 目前 为 止 还 不 至 于 让 我 们 有 意 
识 地 停止 所 有 的 援助 ， 特 别 是 那些 用 于 直接 的 和 可 怕 的 危机 的 援助 ， 
如 饥 元 或 传染 性 疾病 的 爆发 。 但 是 ， 历 史 表 明 ， 人 慷慨 的 援助 项 目 并 不 
古 通 同 经 济 进步 的 唯一 路 径 ， 也 不 能 保证 必然 能 够 实现 经 济 的 进步 。 
有 很 多 例子 表明 ， 现 在 的 中 等 收入 或 富裕 国家 并 不 是 由 于 外 国 援助 而 
取得 的 。 美 国 就 是 一 个 主要 的 例证 。 对 于 亚洲 新 兴 经 济 体 ， 至 少 也 可 
以 认为 ， 援 助 并 不 是 它们 经 济 取 得 进步 的 主要 推动 因素 。 尺 管 这 些 国 
家 的 经 济 都 没有 像 非洲 贫 凌 的 国家 那样 ， 有 那么 多 不 利 因素 的 冲击 ， 
穷 得 根本 无 法 靠 自 己 进 行 储蓄 和 投资 。 但 是 ， 也 不 应 当 和 忘记， 现在 很 
证 裕 的 欧洲 和 日 本 在 第 二 次 世界 大 战 之 后 基本 上 骨 江 了。 里 然 ，“ 己 


歇 尔 援助 计划 ”并 非 没 有 作用 ， 但 这 一 援助 并 没有 普 过 地 提供 给 所 有 
这 些 国家 ， 它 们 很 多 是 靠 自力 更 生发 展 的 。 


但 是 ， 人 们 对 援助 是 乐观 主义 者 还 是 坊 观 主义 者 ， 到 最 后 都 无 关 
紧要 。 即 便 是 最 恶 观 的 人 也 会 承认 ， 如 宋 援助 使 用 得 当 ， 在 短期 内 是 
会 有 帮助 的 。 的 确 ， 人 们 实际 上 并 不 需要 统计 数据 也 会 认识 到 ， 援 助 
在 短 时 间 内 对 院 殉 斯 所 提出 的 那些 事情 是 有 用 的 ， 前 提 古 能 够 保证 这 
些 援助 实际 上 能 够 到 达 那 些 需 要 的 人 手中 。 但 是 ，“ 授 之 以 鱼 不 如 授 
之 以 渔 ”。 因 此 ， 正 因为 储蓄 水 平 太 低 ， 欠 发 达 国 家 需要 企业 家 精神 
来 推动 经 济 进步 。 即 使 在 富裕 国家 ， 也 有 证 据 表 明 ， 投 资 只 页 献 了 忆 
增长 的 很 小 部 分 。 在 储蓄 和 投资 有 限 的 地 方 ， 更 多 地 强调 创业 和 创新 
变 得 势 在 必 行 ， 这 是 让 那些 没有 多 少 资 源 的 人 现在 开始 做 事 、 以 后 做 
得 更 好 的 一 种 途径 。 一 旦 收入 达到 茶 个 特定 水 平 ， 储 蓄 和 投资 就 可 以 
增加 《东南 亚 的 经 历 表明 了 这 一 点 ) ， 但 是 ， 要 取得 实质 性 的 进步 仍 
然 需要 创新 。 在 取得 成 功 之 后 ， 大 企业 可 以 而 且 需 要 做 出 它们 的 页 
献 ， 如 同 富裕 国家 大 企业 所 做 的 一 样 。 


小 额 信 贷 的 作用 何在 


本 书 的 焦点 是 关于 企业 家 精神 对 经 济 增 长 的 重要 作用 以 及 随 之 而 
来 的 减少 或 消除 贫困 的 机 会 。 为 此 目的 ， 我 们 提出 了 促进 这 一 目标 、 
保护 企业 家 的 合理 利益 、 增 加 企业 家 活动 机 会 的 各 种 措施 。 这 个 单子 
上 值得 注意 的 是 为 那些 潜在 的 企业 家 提供 资金 的 建议 ， 没 有 资金 ， 他 
们 不 可 能 创建 目 己 的 新 企业 。 这 方面 的 一 个 例子 是 近年 来 备 受 关注 的 
一 种 融资 安排 ， 这 些 关 注 显示 了 它 所 能 提供 的 希望 的 合理 基础 ， 与 此 
同时 ， 也 显示 了 它 运 今 为 止 一 直 无 法 避免 的 局 限 性 和 障碍 。 具 有 这 种 


两 面 性 的 不 止 这 一 个 办 法 。 据 我 们 所 知 ， 人 们 提出 来 的 解决 办 法 没有 
哪个 能 够 避免 缺陷 ， 能 够 提供 一 条 肯定 容易 实现 的 增长 途径 。 


具体 来 讲 ， 我 们 所 指 的 是 促进 “小 额 信贷 ”的 政策 ， 或 是 用 于 创 
办 企业 的 小 额 贷款 (1 000 美 元 或 以 下 ) 。 时 小 额 信贷 运动 一 一 它 现 
在 的 确 是 一 种 运动 一 一 的 推出 一 般 要 归功 于 穆罕默德 。 尤 努 斯 ， 这 位 
孟加拉 经 济 学 家 出 身 的 银行 家 在 1976 年 创办 了 格 莱 环 银 行 ， 虽 然 另外 
两 个 非 营 利 小 额 信贷 机 构 [ 机 会 国际 和 ACCION 行 动 国际 ] 建立 的 时 间 
要 更 早 几 年 。 尤 努 斯 和 格 莱 环 在 为 女性 企业 家 群体 提供 信贷 方面 的 贡 
献 尤 为 著名 ， 这 种 小 组 一 般 不 超过 5 个 人 ， 她 们 在 成 员 之 间 实 行 轮流 贷 
款 。 当 最 初 的 贷款 者 偿还 她 们 的 借款 时 ， 这 些 资金 会 被 按 排队 顺序 提 
供给 下 一 位 成 员 。 这 种 借贷 合同 的 一 个 关键 性 特点 是 ， 小 组 的 全 体 成 
员 对 本 组 的 贷款 承担 联合 责任 ， 即 ， 如 果 小 组 的 一 位 成 员 没 有 按时 偿 
还 她 的 借款 ， 其 他 人 有 责任 还 款 。 为 什么 给 妇女 贷款 ? 因为 格 莱 环 银 
行 的 结论 是 ， 妇 女 比 男人 更 愿意 参加 这 样 的 小 组 ， 或 是 ， 她 们 的 信贷 
风险 比 男 人 要 低 ， 或 是 同时 出 于 这 两 种 因素 。 格 莱 琵 银行 的 贷款 模式 
被 世界 很 多 其 他 贷款 机 构 以 某 种 形式 所 效仿 ， 不 仅 是 为 妇女 ， 而 且 也 
为 男人 提供 信贷 ， 使 得 全 球 数 百 万 计 的 人 创办 了 他 们 否则 将 不 可 能 创 
办 的 企业 。 


小 额 贷款 现在 已 经 被 发 展 中 国家 、 宣 裕 国 家 和 如 世界 银行 那样 的 
多 边 贷款 机 构 所 广泛 采纳 。 例 如 ， 据 报告 ，2004 年 发 展 机 构 向 全 世界 
的 小 型 金融 机 构 提 供 了 10 亿 美元 的 资金 。 美 国 前 总 统 克 林 顿 在 担任 总 
统 期 间 表 示 了 他 对 这 一 创意 的 口头 支持 ， 并 且 在 出 国 访问 时 多 次 访问 
小 额 信贷 机 构 。 在 1997 年 和 2002 年 还 举行 了 两 次 国际 小 额 信 贷 峰 会 ， 
吸引 了 世界 各 地 的 领导 人 。 尤 努 斯 在 2006 年 获得 了 诺 贝 尔 和 平 奖 。 


由 于 资金 对 企业 家 很 重要 ， 小 额 贷款 似乎 填补 了 市 场 上 的 一 块 重 
要 的 空 日 ， 因 此 ， 生 似乎 应 该 成 为 发 展 中 国家 的 政策 制定 者 们 促进 增 
长 的 工具 箱 中 的 一 种 主要 工具 。 然 和 而， 现实 要 复杂 得 多 。 


格 莱 下 银 行 和 其 他 小 额 信贷 机 构 已 经 创办 起 来 ， 并 且 在 非 营 利 机 
构 〈 特 别 是 像 最 开始 的 福特 基金 会 这 样 的 基金 组 织 ) 、 政 府 和 多 边 贷 
款 机 构 提供 的 补贴 资金 的 帮助 下 仍 在 运转 着 。 有 迹象 表明 ， 自 这 些 机 
构 出 现 以 来 ， 还 有 几 家 小 额 贷款 机 构 已 经 能 够 盈利 ，( 滞 而 且 数量 在 不 
断 增加 。 但 是 ， 这 些小 人 额 贷款 机 构 不 得 不 依赖 补贴 ， 它 们 的 这 种 良好 
表现 显然 会 是 有 限 的 。 不 管 多 么 高 尚 ， 非 营利 机 构 或 政府 对 这 类 活动 
的 支持 都 不 会 是 无 尽 源 泉 。 


当然 ， 希望 在 于 ， 非 营利 的 小 额 信 贷 机 构 会 引 来 更 多 的 常规 贷款 
机 构 参 与 这 一 市 场 ， 或 是 通过 直接 给 客户 贷 蒜 ， 或 是 给 其 他 的 小 额 信 
贷 机 构 提 供 贷款 。 这 种 情况 是 否 会 出 现 ， 会 在 多 大 程度 上 出 现 ， 目 前 
下 判断 还 为 时 尚 早 ， 虽 然 已 经 出 现 一 些 很 令 人 豆 舞 的 迹象 。 在 众多 银 
行 中 ， 花 旗 集 团 、 蓓 兰 银行 (ABN-Ambro〉 以 及 澳大利亚 与 新 西 兰 银行 
集团 有 限 公司 (CANZ， 一 家 澳大利亚 的 主要 银行 ) 已 经 做 出 了 雄心 勃勃 
的 努力 (Barr, Kumar, Litan, 2007) 。 同 样 ， 一 家 拉丁 美洲 的 投资 
机 构 普 洛 方 德 ， 已 经 成 功 地 投资 于 这 个 地 区 的 很 多 家 小 额 贷款 机 构 ， 
达到 了 6%% 的 年 收益 率 ， 虽 然 就 其 风险 来 说 ， 这 样 的 回报 不 高 ， 但 无 论 
如 何 还 是 有 利润 的 。 但 是 ， 普 洛 方 德 成 功 的 关键 在 于 ， 它 所 提供 资金 
的 那些 贷款 机 构 对 其 客户 收取 的 是 反映 市 场 风险 的 利率 ， 这 些 利率 可 
以 高 达 年 化 100%。 这 些 似乎 是 擦 夺 性 的 高 利率 (对 居住 在 较为 发 达 经 
济 体 中 的 读者 来 说 当然 如 此 ) ， 但 据说 还 仍然 远 低 于 “ 非 正规 ”贷款 
机 构 收 取 的 利率 。 不 管 怎样 ， 高 的 市 场 利 紊 限制 了 新 企业 启动 的 能 
He 


另 一 个 问题 是 得 到 补贴 的 小 额 贷款 产生 持续 性 的 经 济 增 长 能 
小 额 借款 人 将 其 信贷 几乎 主要 用 于 创办 那些 我 们 定义 为 “复制 型 ”的 
企业 ， 或 是 那些 简单 地 重复 很 多 其 他 企业 已 经 在 做 的 或 目前 正在 做 的 
东西 。 经 济 通过 复制 型 活动 能 够 达到 的 增长 是 有 限 的 。 当 那些 没有 其 
他 更 好 的 束 业 岗位 的 劳动 力 部 在 从 事 复制 型 活动 时 ， 增 长 就 到 了 最 高 
限 。 


为 了 使 经 济 能 够 得 到 更 可 观 的 增长 ， 必 定 要 出 现下 面 的 一 种 或 两 
种 情况 。 或 者 ， 相 当 大 比例 的 复制 型 企业 必须 发 展 得 非常 大 ， 以 实现 
规模 经 济 ， 从 而 获得 推动 生活 水 平 改 善 的 生产 率 提高 。 或 者 ， 有 些 企 
业 必 须 开 始 转变 为 创新 型 企业 ， 出 售 那些 新 的 产品 或 服务 ， 采 用 创新 
的 和 有 利于 提高 生产 率 的 投入 品 或 组 织 方式 ， 生 产 或 出 售 已 有 的 产品 
或 服务 。 如 我 们 已 提出 的 ， 如 宁 要 以 较 快 的 速度 增长 ， 茶 种 形式 的 创 
新 对 所 有 经 济 都 是 必 不 可 少 的 。 


但 是 ， 目 前 尚 不 清楚 的 是 ， 小 额 贷款 对 复制 型 企业 的 大 幅 增 长 和 
创新 型 企业 的 启动 有 多 大 贡献 ， 或 是 未 来 能 有 多 大 贡献 。 为 了 使 上 述 
两 种 结果 都 出 现 ， 可 能 需要 较 低 利率 的 、 更 为 常规 的 贷款 。 确 实 ， 小 
额 贷 款 市 场 上 的 其 他 主要 机 构 之 一 ACCION 国 际 已 经 意识 到 ， 随 着 时 间 
的 推移 ， 任 何 小 组 中 较为 成 功 的 企业 ， 其 所 需要 的 资金 都 会 超过 整个 
小 组 可 以 获得 的 总 额 。 这 些 企业 必须 在 这 里 毕业 ， 到 常规 贷款 市 场 上 
普 款 ， 否 则 ， 它 们 会 发 现 自己 进一步 发 展 的 机 会 受到 制约 。 


简 而 言 之 ， 小 额 贷款 最 重要 的 长 期 贡献 在 于 ， 它 们 显示 了 怎样 有 
可 能 使 数 干 万 计 的 穷人 攀 上 通 往 经 济 成 功 的 阶梯 的 第 一 阶 。 但 是 ， 各 
国 是 否 具 备 必 要 的 法 律 和 制度 使 那些 已 经 登 上 第 一 阶梯 的 人 能 够 攀登 
得 更 高 ， 从 而 推动 整个 经 济 的 增长 ， 这 是 一 个 严峻 的 考验 ， 仪 仅 小 额 
贷款 难以 满足 这 样 的 需要 ， 虽 然 小 额 融 资 看 上 去 越 来 越 像 是 好 的 开 


Üi o 


结论 


在 这 一 章 中 ， 我 们 避免 提出 一 套 具 体 详尽 的 药方 ， 可 以 让 那些 有 
增长 雄心 的 欠 发 达 国家 政府 遵循 并 且 信心 十 足 地 相信 一 定 能 够 实现 增 


长 。 我 们 没有 提出 这 样 详细 的 公式 ， 是 因为 我 们 相信 不 存在 这 样 的 教 


条 。 


相反 ， 我 们 讨论 了 那些 可 能 使 各 国 摆 脱 国 家 导 同 或 赛 头 型 资本 主 
义 制度 、 同 更 为 企业 家 型 经 济 制度 转轨 的 大 体 措施 ， 前 一 类 制度 是 很 
多 社会 贫困 的 根源 ， 后 一 种 我 们 认为 对 持续 增长 更 为 有 利 。 作 为 一 种 
中 间 性 的 安排 ， 我 们 还 认为 ， 国 家 导 疝 型 资本 主义 也 许 是 用 助 的 ， 
但 是 ， 即 便 是 这 样 的 安排 ， 作 为 增长 的 发 动机 ， 也 会 逐渐 失去 动力 ， 
因此 ， 如 果 要 实现 妃 赶 ， 进 一 步 癌 更 为 企业 家 型 的 制度 转轨 惑 不 可 避 


我 们 强调 了 实行 这 种 转轨 的 困难 ， 在 广泛 和 一 般 意 义 上 讨论 了 世 
界 其 他 国家 可 以 如 何 帮 助 这 个 过 程 的 发 展 ， 以 及 哪些 思路 可 能 被 证 明 
征 令 人 失望 的 。 但 是 ， 即 使 东 个 国家 在 局 动 企 业 家 型 资本 主义 制度 方 
面 取得 了 成 功 ， 政 府 在 制定 和 监督 提供 恰当 激励 的 游戏 规则 方面 仍 将 
继续 发 挥 作用 。 在 这 里 ， 对 应 该 做 什么 和 不 应 该 做 什么 的 讨论 必须 变 
得 更 为 具体 、 系 统 和 详尽 。 但 不 幸 的 是 ， 令 人 失望 的 经 验 表 明 ， 还 没 
有 人 人 能够 对 这 些 问 题 做 出 如 此 确定 的 阐述 。 但 是 ， 我 们 希望 ， 接 下 来 
的 两 章 能 够 带领 我 们 很 好 地 前 进 一 大 步 ， 对 能 够 创造 出 企业 家 型 和 大 
企业 型 资本 主义 混合 体制 所 需 的 行动 、 规 则 和 制度 做 出 描述 ， 经 验 表 
明 ， 这 样 的 制度 能 够 实现 增长 。 


1. 耶鲁 大 学 的 发 展 专 家 斯 里 尼 瓦 桑 (Srinivasan, 2005) 指出 了 一 系列 对 印度 IT 业 的 

成 功 产 生 影响 的 其 他 “偶然 事件 ”。 例 如 ， 印 度 政府 在 20 世 纪 80 年 代 中 期 做 出 了 采用 
Unix 计 算 机 操作 系统 标准 的 决策 最 终 使 得 印度 的 软件 行业 成 为 Unix 技 术 专家 ， 当 后 来 
Unix 软 件 在 互联 网 服务 器 领域 占 主导 地 位 时 ， 他 们 的 这 种 优势 就 变 得 非常 有 价值 。 印 
度 还 从 20 世 纪 90 年 代 后 期 广泛 存在 的 对 “千年 虫 ” 危 机 的 担心 上 获 利 ， 当 时 的 担心 
是 ， 当 时 钟 指向 2000 年 1 月 1 日 时 ， 计 算 机 会 突然 停止 工作 。 为 了 “解决 ”这 个 问题 ， 
世界 各 地 的 很 多 企业 求助 于 低 成 本 的 印度 编程 人 员 来 从 事 改 变 编 程 语言 中 的 “0” 和 
“1” 的 普通 任务 。 然 而 ， 当 时 不 可 能 预料 到 的 是 ， 这 些 企业 发 现 这 些 编程 人 员 的 效率 
如 此 之 高 ， 乃 至 于 萌发 了 它们 此 后 将 较为 常规 性 和 先进 的 计算 机 编程 业务 外 包 的 音 识 。 


12. 


13. 
14. 


15. 


16. 


17. 


资料 来 源 : “Planning the New Socialist Countryside” , Economist, 
2006-3-11 , p.37 ~ 38; “A Survey of China” , Economist, 2006-3-25; 
Dollar (2005) 。 
http://english. people. com. cn/200311/30eng20031130 129338. html. 


关于 库 德 尔 杰 出 的 努力 的 更 为 全 面 的 介绍 ， 见 “Power to the People” , 
Economist，2006 年 3 月 11 日 ， 第 37 一 38 页 。 


我 们 认为 ， 芝 加 哥 大 学 的 达 姆 Dam) 教授 对 这 些 某 种 程度 上 尚 无 确定 性 的 法 律 和 
经 谤 学 文献 做 了 最 全 面 的 概览 ， 见 文献 (Dam, 2006) 。 


关于 印度 的 银行 业 数 据 ， 见 文献 (Caprio，2004) ， 以 及 “Thinking Big: A 
Survey of International Banking”，Economist，2006 年 5 月 20 日 ， 第 18 一 19 
页 


~o 


卡 普 里 奥 (Caprio) am (2004) 的 一 书 中 有 几 篇 论文 记述 了 在 发 展 中 国家 市 场 上 
运营 的 外 国 金融 机 构 的 益处 。 


对 这 个 重要 问题 的 最 近 的 、 有 见解 的 指南 ， 见 文献 (Barth, 2006) 。 
资料 来 源 : 文献 (Bruns、Mingat、Rakotomalala，2003) 。 


资料 来 源 : “Survey of China”， 第 12 页 。 

关于 为 什么 选举 不 足以 产生 真正 的 民主 政府 的 详细 讨论 ， 见 文献 Haass, 
2005) 。 

2006 年 秋 ， 考 夫 曼 基金 会 为 英国 和 意大利 学 生发 起 了 一 项 这 样 的 项 目 。 我 们 在 这 
里 建议 有 更 大 规模 的 政府 资助 这 类 为 发 展 中 国家 提供 的 项 目 (虽然 其 细节 可 以 外 包 给 项 
目的 提供 者 ， 或 多 个 提供 者 ) ， 这 些 国 家 最 有 可 能 缺乏 文 持 这 类 活动 的 资源 。 

对 萨克斯 著作 的 全 面 的 评论 和 批评 ， 见 文献 (Easterly, 2006a) 。 

ARSE: baat + WARES (Alan Patricoff) 在 布 鲁 金 斯 一 布 卢 姆 圆桌 会 议 上 
WRA “The Private Sector in the Fight against Global Poverty” , 2005 年 8 
月 4 日 。 

伊 斯 特 利 详细 概述 了 受 援 国政 府 如 何 制约 了 外 国 援助 的 有 效 使 用 (Easterly， 
2006b) 。 

关于 小 额 信 贷 经 济 学 的 详尽 指南 ， 见 文献 (Aghion、Morduch，2005) 。 还 可 见 
“The Hidden Wealth of the Poor: A Survey of Microfinance” , Economist, 
2005 年 11 月 5 日 ， 我 们 这 里 的 讨论 很 大 部 分 来 自 该 文 。 

关于 在 小 额 信贷 领域 的 全 面 评 论 ， 特 别 是 资深 金融 机 构 提供 的 小 额 贷款 ， 见 文献 
(Barr. Kumar, Litan, 2007) 。 该 书 有 一 章 关 于 小 额 贷款 的 熏 利 性 的 增长 趋势 。 还 
可 见 文献 (Barr, 2005) 。 


第 7 章 
大 企业 型 的 是 裕 经 济 : BLE BIE ki AK 


1979 年 ， 哈 佛 商 学 院 的 教授 傅 高 义 出 版 了 一 本 受到 高 度 称赞 的 书 
《日 本 第 一 》 。 在 充满 创伤 的 20 世 纪 70 年 代 和 80 年 代 期 间 ， 这 本 书 极 
FES) AGE BM px UF Slit SSR Bie, ABB HA, KEEB S 
第 二 次 世界 大 战 后 最 严重 的 衰退 ， 随 后 的 复苏 又 伴随 着 以 〈 当 时 ) 绝 
对 值 和 相对 于 GDP 而 言 巨 大 的 联邦 预算 基 字 和 贸易 亦 字 。 美 国贸 易 艾 字 
的 相当 大 比例 是 对 日 本 的 赤字 ， 日 本 的 企业 及 其 所 有 者 用 他 们 的 出 口 
收入 在 美国 投资 新 的 制造 业 工 厂 ， 在 有 些 情况 下 ， 还 购买 了 “标志 
性 ”房地产 ， 如 小 圆 石 高 尔 夫 球场 和 纽约 的 洛克 菲 勒 中 心 。 很 多 政客 
和 美国 公民 都 担心 ， 日 本 会 很 快 取代 天国， 成 为 世界 第 一 号 经 济 强 
国 。 


全 高 义 的 著作 的 读者 们 现在 自然 知道 了 ， 这 些 担心 被 证 明 是 缺乏 
基础 的 。 该 书 问 志 10 年 之 后 ， 股 票 价 格 曾经 狂 涨 的 日 本 股票 市 场 带 着 
巨大 的 震动 而 一 落 千 丈 磺 到 了 谷底 。 那 些 兽 因 股票 价格 峰 升 而 大 幅度 
扩张 的 日 本 银行 给 很 多 基础 不 牢 的 项 目 和 借款 人 提供 了 太 多 的 资金 ， 
以 至 于 最 终 陷 入 了 任何 有 记载 的 银行 系统 从 未 有 过 的 最 严重 的 亏损 。 
在 20 世 纪 90 年 代 的 某 个 时 点 上 ， 可 以 清楚 地 看 到 ， 如 果 用 “市 值 ”来 
评估 日 本 大 银行 的 资产 和 负债 ， 则 它们 在 经 济 学 的 意义 上 全 都 资 不 抵 
债 。 日 本 的 政治 领导 人 对 银行 危机 做 出 的 缓慢 反应 加 剧 了 这 个 国家 的 
深度 经 济 恐 民 ， 这 种 状态 持续 了 十 多 年 ， 其 复苏 现在 仍然 是 不 完全 
的 。 日 本 消费 者 和 工商 界 的 信心 受到 了 极 大 的 冲击 ， 日 本 政府 和 银行 
采用 了 极其 强 有 力 的 财政 和 货币 政策 刺激 似乎 也 起 不 到 作用 。 直 到 
2005 年 日 本 经 济 才 显 示 出 复苏 的 迹象 。 


20 世 纪 80 年 代 后 期 日 本 从 其 经 济 基 座 上 垮 下 来 以 后 ， 同 样 的 担忧 


个 巨大 的 经 济 挑战 :， 来 目 西欧 〈 特 别 是 欧洲 大 陆 的 国家 ) 的 挑战 。 前 
肪 省 理工 学 院 斯 隆 商 学 院 院 长 沫 斯 特 。 琶 罗 在 20 世 纪 90 年 代 初 期 写 了 
一 本 畅销 书 《 世 纪 之 争 : 苋 逐 全 球 新 撒 主 》， 在 这 本 书 中 ， 他 预测 
说 ， 在 其 他 情况 不 变 的 前 提 下 ， 西 欧 经 济 由 于 得 益 于 欧盟 力量 的 加 强 
和 扩张 以 及 当时) 可 能 出 现 的 统一 欧洲 货币 ， 也 许 会 很 快 超过 美 
国 。 事 实 上 ， 欧 元 这 种 共同 货币 ， 已 经 在 2002 年 变 成 了 现实 ， 欧 盟 本 
喘 也 从 最 初 的 15 个 成 员 国 扩大 为 今天 的 20 多 个 成 员 国 ， 但 是 ， 来 自 欧 
洲 大 陆 国家 的 经 济 “ 威 胁 ” 却 没有 形成 。 在 整个 20 世 纪 90 年 代 以 及 进 
入 21 世 纪 的 头 10 年 里 ， 西 欧 经 济 比 美国 经 济 增 长 得 要 慢 ， 与 此 同时 ， 
失业 率 却 跳跃 到 接近 2 位 数 ， 有 些 地 方 甚至 还 不 止 。 在 整个 西欧 ， 人 们 
会 听 到 政治 领导 人 们 呼吁 进行 彻底 的 经 济 改 革 ， 目 标 是 赶 上 美国 ， 但 
要 避免 美国 经 济 的 那些 次 端 ， 如 较 大 的 收入 不 平等 。 


今天 ， 本 书 的 读者 们 ， 尤 其 是 那些 对 来 目 中 国 、 印 度 和 更 为 发 达 
的 东南 亚 经 济 体 〈 如 新 加 坡 和 中 国 台湾 地 区 ) 的 经 济 威胁 的 警告 已 经 
习以为常 的 美国 读者 ， 一 定 会 记得 ， 以 前 关于 日 本 和 西欧 的 警告 到 最 
后 无 关 痛 痒 。 而 且 ， 如 我 们 将 在 本 章 结 论 部 分 讨论 的 那样 ， 虽 然 这 些 
警告 背后 的 假定 一 一 美国 在 茶 种 程度 上 卷 入 了 与 其 他 国家 的 一 场 “ 经 
济 战争 ”一 一 也 许 有 助 于 加 速 采 纳 那些 对 经 济 增长 有 利 的 政信， 但 军 
事 的 比喻 却 是 根本 错误 的 。 全 球 经 济 并 不 是 一 种 “ 零 和 博弈 ”， 有 些 
国家 会 “说 ”而 男 一 些 必须 “ 输 ”。 任 何 国 家 的 目标 都 是 尽 最 大 努力 
改善 其 公民 的 生活 水 平 ， 其 他 国家 的 发 展 有 助 于 本 国 目 标的 实现 。 


事实 上 ， 日 本 和 西欧 的 经 济 已 经 在 这 方面 取得 的 可 观 成 功 ， 真 正 
的 是 从 第 二 次 世界 大 战 后 的 废 垃 上 刚 起 ， 人 均 收 入 水 平 接近 了 美国 这 
样 世界 领先 的 经 济 大 国 。 实 际 上 ， 按 照 某 些 指标 ， 如 生活 质量 、 可 获 
得 的 医疗 、 休 闲 的 时 间 ， 欧 洲 大 陆 的 平均 生活 水 平 可 以 说 超过 了 美 
国 。 


然而 ， 当 从 经 济 学 的 角度 衡量 时 ， 如 产 出 或 人 均 收 入 ， 如 表 12 上 所 
示 ， 日 本 和 西欧 经 济 《〈 爱 尔 兰 和 责 国 除外 ) 的 增长 近 些 年 里 一 直 慢 于 
美国 的 增长 。 没 有 迹象 表明 ， 它 们 中 的 任何 一 个 会 很 快 超 过 美国 的 人 
均 收 入 水 平 ， 这 与 20 世 纪 80 年 代 或 90 年 代 初 美国 人 所 担心 的 而 日 本 或 
欧洲 人 所 期 望 的 情况 不 同 。 
表 12 人 均 GDP 增 长 率 


德国 3.31 3. 02 2. 60 
爱尔兰 7. 68 8. 24 5.56 
意大利 3. 39 3. 30 3. 03 
日 本 3. 38 3. 20 3. 67 


资料 来 源 : 世界 经 济 和 金融 调查 ， 世 界 经 济 展望 数据 库 ，2005 年 (Washington， 
D.C.: International Monetary Fund，2005) ， 可 登录 : 
http: //www. imf. org/external /pubs/ft/weo/2005/01/data/ index. htm 


包括 美国 在 内 的 世界 各 地 的 分 析 家 们 的 确 对 欧洲 大 陆 和 日 本 经 济 
的 长 期 前 景 表示 出 担忧 。 这 两 个 地 区 都 面临 令 人 长 惧 的 人 口 挑战 ， 可 
以 认为 比美 国 本 世纪 所 必须 面 对 的 那些 挑战 更 加 严峻 。 欧 洲 大 陆 和 日 
本 经 济 未 来 可 能 出 现 的 售 消 显然 并 不 符合 任何 人 的 利益 。 这 两 个 地 区 
不 仅 历 史上 一 直 是 全 球 增长 的 主要 贡献 者 及 美国 和 其 他 国家 的 产品 和 
服务 的 买 家 ， 而 且 ， 经 济 的 停滞 会 导致 复杂 的 政治 后 果 。 经 济 前 景 令 
人 担忧 的 欧洲 或 日 本 更 可 能 演变 成 保护 主义 者 、 反 美 派 ， 更 不 可 能 或 
没有 能 力 应 对 未 来 全 球 安 人 全、 环境 、 健 康 和 经 济 方 面 的 挑战 。 


因此 ， 近 年 来 ， 很 多 欧洲 和 日 本 外 部 与 内 部 的 经 济 学 家 呼吁 欧洲 
和 日 本 领导 人 采取 激进 和 迅速 的 改革 ， 使 它们 的 经 济 更 具 姑 活性 和 生 
产 性 ， 也 惑 是 说 ， 实 行 更 新 版 本 的 “休克 疗法 ”， 这 是 1989 年 柏林 墙 


倒塌 之 后 苏联 加 盟 共和 国 和 东欧 被 敦促 采取 的 政策 。 虽 然 ， 我 们 一 般 
性 地 赞同 进行 重大 改革 的 必要 性 ， 但 是 ， 对 这 些 改革 的 性 质 以 及 它们 
可 以 或 应 该 被 实行 的 速度 有 些 不 同 的 看 法 ， 我 们 会 用 这 一 章 的 访 幅 来 
解释 其 原因 。 下 面 是 我 们 观点 的 简要 预览 。 


首先 ， 为 改善 日 本 和 欧洲 大 陆 国家 的 经 济 表现 而 提出 的 标准 处 方 
看 上 去 很 像 给 发 展 中 国家 的 “华盛顿 共识 ”， 它 缺乏 一 个 核心 的 主旨 
性 原则 。 这 些 标准 处 方 的 提议 者 们 究竟 给 这 些 国家 设计 什么 类 型 的 资 
本 主义 ? 我 们 对 这 个 问题 的 回答 ， 对 已 经 阅读 到 这 一 章 的 读者 们 来 说 
并 不 奇怪 ， 那 就 是 ， 作 为 大 企业 型 资本 主义 典范 的 欧洲 大 陆 和 日 本 需 
要 注入 适度 剂量 的 、 我 们 称 之 为 “企业 家 精神 ”的 成 分 。 昌 然 这 些 地 
方 的 有 些 大 企业 一 直 是 真正 的 创新 型 企业 ， 例 如 日 本 的 丰田 和 欧洲 曾 
经 的 诺基亚 ， 但 美国 的 经 验 表 明 ， 根 本 性 创新 〈 这 是 提高 增长 速度 所 
必需 的 ) 最 可 靠 的 来 源 在 于 那些 新 的 、 充 满 活力 的 企业 ， 它 们 并 没有 
保持 其 现 有 市 场地 位 的 既得 利益 。 具 有 讽刺 意味 的 是 ， 欧 洲 和 日 本 经 
济 过 去 是 由 企业 家 创建 起 来 的 ， 现 在 仍然 有 很 多 较 小 的 企业 ， 在 有 些 
情况 下 (意大利 是 一 个 主要 例子 )， 它 们 或 者 小 到 难以 发 展 ， 或 者 小 
到 无 法 利用 规模 经 济 的 优势 ， 而 这 是 与 来 自 中 国 和 其 他 低 成 本 生产 国 
家 的 低 价格 匹敌 所 必需 的 。 时 然而 ， 这 些 经 济 的 产业 结构 的 稳定 性 和 
停滞 程度 比美 国 要 高 得 多 ， 在 美国 ， 在 任何 类 型 的 “顶级 ”企业 名 单 
上 的 公司 名 字 每 十 年 都 会 出 现 变 化 。 因 此 ， 将 欧洲 大 陆 和 日 本 经 济 的 
特点 归结 为 大 企业 型 资本 主义 的 典型 ， 认 为 它们 只 有 通过 重新 注入 那 
种 曾经 帮助 这 些 经 济 创建 起 来 的 企业 家 精神 ， 才 能 合理 地 期 望 未 来 有 
更 快 的 增长 ， 我 们 认为 这 样 的 看 法 是 客观 、 有 用 的 。 


其 次 ， 同 样 重要 的 是 ， 任 何 则 在 促进 长 期 增长 的 改革 计划 都 必须 
考虑 到 这 两 个 地 区 的 基本 政治 现实 : 激进 的 突 发 性 改变 不 太 可 能 被 大 
多 数 选民 所 接受 ， 即 便 是 刚 开始 时 被 接受 了 ， 束 当前 的 现实 情况 而 
言 ， 它 也 不 可 能 保持 很 长 时 间 。 相 反 ， 如 果 要 使 改革 方案 有 可 能 产生 
持续 性 和 建设 性 的 影响 ， 那 么 它 很 可 能 是 增 量 性 的 。 我 们 在 这 里 提出 


的 模式 其 依据 是 中 国 逐 步 转 向 市 场 经 济 时 采取 的 做 法 ， 这 些 做 法 不 同 
于 俄罗斯 ， 俄 罗斯 从 中 央 计 划 突 然 转向 了 美国 西部 的 野蛮 资本 主义 。 


增长 的 必要 性 


在 第 2 章 里 ， 我 们 为 经 济 增长 做 了 论证 ， 主 要 针对 美国 的 读者 。 但 
是 ， 我 们 在 那里 提出 的 观点 对 所 有 国家 、 它 们 的 政府 以 及 公民 都 同样 
有 意义 。 随 着 经 济 的 产 出 增长 ， 平 均 生 活水 平 会 提高 ， 这 绝对 是 所 有 
人 都 希望 出 现 的 结果 。 


如 果 一 个 国家 想 要 很 好 地 兑现 对 其 公民 那些 代价 高 昂 的 承诺 ， 经 
济 增长 也 是 有 用 的 甚至 是 必 不 可 少 的 : 诸如 支付 他 们 的 医疗 保健 、 退 
休 爹 、 减 组 失业 的 经 济 痛苦 等 。 欧 洲 国 家 的 政府 对 其 公民 所 承诺 的 保 
护 多 于 包括 日 本 在 内 的 其 他 任何 国家 ， 而 这 两 个 地 区 存在 共同 的 人 口 
挑战 ， 即 人 口 老龄 化 ， 经 济 增长 越 快 ， 这 种 挑战 越 容易 应 对 。 图 5 应 当 
清楚 地 说 明了 这 一 点 。 直 到 1995 年 ， 西 欧 、 日 本 和 美国 超过 65 岁 的 人 
口 占 总 人 口 的 比例 还 一 直 没 有 太 大 变化 ， 大 约 在 15% 的 上 下 两 个 百 分 
点 范围 内 。 然 而 ， 到 2005 年 ， 日 本 老年 人 的 比例 跃升 到 20%， 而 美国 
的 这 一 比例 仍然 平稳 地 保持 在 13%。 到 2020 年 ， 所 有 富裕 国家 的 人 口 
都 会 达到 较 高 比例 的 老龄 化 ， 日 本 的 老龄 人 口 比例 将 接近 30% ， 西 欧 
将 达到 20% 一 25% ， 美 国 则 将 达到 17% 。 到 2030 年 ， 据 预测 ， 意 大 利 每 
一 个 退休 者 相对 应 的 工作 者 只 有 一 个 ， 在 德国 ， 退 体 者 和 工作 者 的 比 
率 是 1.3 (Baily 和 Kirkegaard，2005， 第 16 页 ) 。 因 而 ， 退 体 人 口 的 
食物 、 衣 物 和 照料 之 需 将 会 占 到 就 业 人 口 所 生产 的 总 产 出 的 很 大 比 
例 ， 这 一 比例 还 将 不 断 增长 。 
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图 5 65 岁 以 上 人 口 占 总 人 口 的 比例 
资料 来 源 : OECD Factbook 2005: Economic, Environmental, and Social 
Statistics (Paris: OECD, 2005) 


这 些 社会 的 人 口 老龄 化 将 会 产生 某 些 不 可 避免 的 影响 。 随 着 65 岁 
以 上 人 口 比例 的 增加 ， 工 作者 与 不 工作 者 (退休 领取 养老 金 和 医疗 保 
健 福 利 的 人 ) 之 间 的 比率 将 会 稳步 下 降 。 只 有 工作 的 人 变 得 越 来 越 有 
生产 力 ， 也 就 是 说 ， 只 有 每 个 雇员 的 经 济 产 出 增加 ， 工 作者 才能 拥有 
他 们 父母 曾 有 过 的 不 断 改善 的 生活 水 平 ， 当 然 ， 除 非 养老 金 被 削减 ， 
而 这 是 极其 不 可 能 的 ， 因 为 老年 公民 占 投票 公众 的 份额 越 来 越 大 。 其 
后 果 将 不 仅仅 是 一 场 代 际 战争 。 如 果 工 资 不 继续 上 升 ， 则 那些 最 有 能 
力 离 开 的 人 ， 即 那些 具有 在 日 益 全 球 化 和 技术 化 的 经 济 中 获得 成 功 所 
必需 的 技能 的 人 就 会 离开 ， 这 使 得 那些 失去 他 们 的 经 济 体 更 难以 支撑 
老龄 化 人 口 。 实 际 上 ， 欧 洲 大 陆 的 很 多 “最 优秀 和 聪明 ”的 人 已 经 跨 
过 英吉 利 海峡 ， 到 更 具 活 力 的 英国 和 爱尔兰 工作 ， 或 是 穿 过 大 西洋 来 
到 美国 (在 他 们 力所能及 的 范围 内 ， 因 为 自 “9， 11” 恐 怖 袭击 以 来 ， 
美国 实行 了 更 为 严格 的 移民 政策 ) . © 


理论 上 讲 ， 如 有 果 日 本 和 西欧 采取 更 加 开放 的 移民 政策 ， 它 们 会 发 
现 应 对 这 些 挑战 更 容易 ， 但 是 ， 这 也 是 几乎 不 可 能 的 。 日 本 具有 长 久 


不 接受 移民 的 历史 ， 尽 管 人 口 迅速 老龄 化 市 来 的 财政 压力 越 来 越 大 ， 
但 由 于 文化 的 原因 ， 它 不 可 能 改变 这 种 路 径 。 与 此 同时 ， 很 多 欧洲 国 
家 在 消化 它们 现 有 的 移民 人 口 方 面 面 临 着 很 多 困难 ， 如 表 13 所 示 ， 这 
个 问题 在 很 多 国家 都 非常 严重 ， 在 有 些 国家 ， 这 类 移民 占 人 口 的 比例 
超过 了 美国 的 情况 ， 美 国 对 移民 的 欢迎 态度 是 众所周知 的 。 但 是 ， 正 
如 2005 年 发 生 在 法 国 的 伊斯兰 移民 暴乱 和 历史 上 一 向 具有 包容 性 的 蓓 
兰 出 现 当地 人 与 伊斯兰 移民 之 间 的 持续 对 峙 所 显示 的 ， 很 多 欧洲 国家 
在 促使 移民 完全 融入 其 社会 、 经 济 和 政治 的 主流 方面 面临 艰难 的 处 
境 ， 这 些 移民 通常 缺少 技能 ， 并 且 具 有 不 同 的 宗教 信仰 。 结 果 是 ， 移 
民 与 当地 人 相 比 ， 通 常人 遭受 局 得 多 的 失业 率 和 得 到 较 低 的 工资 ， 而 当 
地 人 自己 已 经 面临 严重 的 失业 问题 〈 英 国 和 爱尔兰 除外 ) 。 
表 13 若 干 国家 移民 人 口 占 总 人 口 的 百分比 


国 家 1990 年 移民 人 口 占 比 (%) |2002 年 移民 人 口 占 比 (%) 
PRA 3.7 6.2 
集 兰 8.1 10.6 
美国 4 11.8 
奥地利 5.9 8.8 
比利时 9.1 8.2 
法 国 6.3 — 
国 家 2002 年 移民 人 口 占 比 (%) 


资料 来 源 : OECD Factbook 2005: Economic, Environmental, and Social 
Statistics (Paris: OECD) . 


由 于 这 些 原因 ， 无 论 是 日 本 还 是 欧洲 国家 都 不 可 能 通过 吸收 更 多 
的 移民 来 减轻 因 人 口 老龄 化 而 带 来 的 财务 负担 。 这 两 个 地 区 都 必须 找 
到 一 条 途径 ， 使 未 来 的 经 济 增长 更 快 ， 否 则 将 会 面临 因 惊 慨 的 养老 福 
利 而 导致 的 可 怕 的 代 际 战争 。 在 有 些 情况 下 ， 这 种 挑战 比 第 二 次 世界 
大 战 结束 后 的 困难 更 难以 应 对 一 一 第 二 次 世界 大 战 结束 时 ， 这 两 个 地 
区 都 彻底 骨 当 ， 公 民 们 努力 工作 只 是 为 了 生存 。 而 且 ， 那 时 候 这 些 国 
家 穷 得 不 可 能 文 撑 一 个 广泛 的 经 济 安 全 网 履 瘟 那些 已 经 不 再 工作 或 那 
些 仍 在 劳动 年 龄 但 还 在 找 工作 的 人 。 然 而 ,今天 西欧 和 日 本 的 大 民 大 
多 在 经 济 上 部 很 舒适 (至 少 那 些 有 工作 的 、 健 康 的 大 多 数 人 是 如 
此 ) ， 他 们 并 设 有 觉得 危机 马上 会 降临 ， 尽 管 他 们 的 很 多 孩子 找 不 到 
合适 的 工作 。 这 两 个 地 区 面临 的 核心 问题 是 ， 他 们 的 公民 们 会 多 快 地 
觉醒 过 来 ， 意 识 到 他 们 面前 的 经 济 挑战 的 严峻 性 ? 妆 他 们 意识 到 这 一 
RI, JONES CALERA? 


企业 家 精神 和 向 大 企业 型 资本 主义 的 转 
型 


本 章 的 核心 话题 之 一 是 ， 欧 洲 大 陆 国家 和 日 本 在 我 们 称 之 为 大 企 
业 型 资本 主义 的 方向 上 漂流 得 太 远 ， 现 在 迫切 需要 企业 家 精神 ， 这 种 
精神 促成 了 它们 在 英吉 利 海峡 对 尾 的 欧洲 兄弟 的 重新 苏醒 ， 并 使 美国 
在 过 去 10 年 里 获得 了 可 观 的 生产 率 增长 。 但 是 ， 这 两 个 地 区 的 资本 主 
义 过 去 并 不 总 是 被 大 企业 主导 的 。 在 19 世 纪 和 20 世 纪 初 期 ， 那 些 现 在 
的 大 企业 都 是 由 企业 家 们 创办 的 ， 例 如 德国 的 戴 姆 勒 一 奔驰 、 意 大 利 
的 菲亚特 、 日 本 的 丰田 和 三 获 。 


而 且 ， 企 业 家 精神 的 开拓 者 并 不 仅仅 是 企业 家 们 目 己 。 知 识 界 的 
领 字 人们， 至 少 在 欧洲 ， 也 高 度 评 价 个 人 主义 和 创办 企业 的 优越 性 ， 从 
而 为 美国 的 企业 家 思想 提供 了 重要 的 楷模 。 例 如 ， 埃 德 蒙 德 。 菲 尔 普 
斯 曾经 指出 ， 早 在 18 世 纪 ， 法 国 经 济 学 家 萨 伊 就 赞美 企业 家 们 在 不 断 
彻底 改造 经 济 方 面 的 重要 性 。 同 样 ， 也 许 更 为 著名 的 是 英国 政治 经 济 
学 家 亚当 。 斯 密 的 著述 ， 他 是 第 一 位 解释 了 被 认为 只 考虑 上 自我 利益 的 
商人 们 一 一 实际 上 就 是 他 那个 时 代 的 企业 家 一 一 如 何在 市 场 压 力 的 盟 
迫 下 ， 通 过 专门 从 事 他 们 所 擅长 的 领域 而 服务 于 更 广泛 的 社会 利益 : 


所 以 ， 当 每 个 人 尽 他 最 大 的 努力 ， 将 他 的 资本 用 于 对 国内 产 
业 的 支持 和 将 该 行业 发 展 为 其 产品 具有 最 大 价值 的 领域 的 时 候 ， 
每 个 人 必然 通过 劳动 ， 每 年 为 社会 提供 力所能及 的 最 大 收入 。 一 
般 来 说 ， 他 的 确 既 无 意 促 进 公 共和 利益， 也 不 清楚 他 促进 了 多 少 。 
通过 选择 支持 国内 的 产业 而 不 是 外 国 的 产业 ， 他 的 意图 只 在 于 自 
己 的 安全 性 ; 通过 以 使 其 产品 价值 最 大 化 的 方式 发 展 该 行业 ， 他 
的 意图 只 在 于 自己 的 收益 ， 在 这 种 情况 下 ， 如 同 很 多 其 他 情况 一 
样 ， 他 被 一 只 看 不 见 的 手 所 引导 促进 一 个 完全 不 是 他 本 意 所 在 的 
目的 。 对 社会 来 说 ， 这 种 并 非 本 意 所 在 也 并 不 总 是 更 糟 的 事情 。 
通过 追求 自己 的 个 人 利益 ， 他 经 常会 比 他 真 的 意 在 促进 社会 利益 
时 做 得 更 有 效 。 (Smith，1976， 第 351 页 ) 


尽管 有 这 种 思想 上 的 领导 性 ， 欧 洲 〈 包 括 英 国 ) 和 日 本 还 是 脱离 
了 它们 的 企业 家 型 体制 而 转向 了 一 种 截然 不 同 的 资本 主义 ， 一 种 不 仅 
侧重 于 保护 大 型 企业 而 且 通 过 各 种 形式 的 国家 导 回 积极 地 帮助 这 些 企 
业 的 制度 : 补贴 、 直 接 或 间接 地 指令 银行 文 持 茶 些 特定 企业 及 其 他 形 
式 的 国家 援助 《尽管 有 段 时 期 学 者 们 一 直 激 烈 地 和 争论 关于 这 些 措施 对 
增长 的 重要 性 ) 。 在 日 本 ， 这 种 大 企业 型 资本 主义 采取 了 财团 或 是 金 
融 一 产业 联合 体 的 形式 ， 在 这 种 形式 中 ， 该 国 最 大 的 银行 既 提 供 贷 
球 ， 又 对 新 兴 的 大 企业 进行 股权 投资 。 在 欧洲 ， 银 行 也 在 大 型 贷款 企 
业 里 进行 股权 投资 但是， 企业 和 银行 都 不 拥有 完全 的 决策 权 。 如 埃 


德 蒙 德 。 菲 尔 普 斯 已 经 解释 的 ，20 世 纪 最 初 几 十 年 里 ， 在 欧洲 大 陆 、 
南美 和 东亚 形成 了 一 种 “社团 主义 ”的 经 济 模式 ， 在 这 种 体制 中 ， 财 
产 可 能 是 私有 的 ， 但 是 ， 关 于 国民 储蓄 如 何 配置 的 根本 性 决策 是 由 社 
会 共识 决定 的 ， 其 中 包括 企业 、 工 会 、 银 行 ， 我 们 还 会 再 加 上 政府 
(Phelps, 2006) 。 这 种 社团 主义 模式 过 去 (和 现在 〉 类 似 于 已 故 的 
加 和 尔 布雷 斯 所 描述 的 “大 企业 、 大 工会 、 大 政府 ”的 铁 三 角 减 去 银 
行 ， 加 和 尔 布雷 斯 是 在 他 当时 的 畅销 书 《 新 工业 国 》 中 对 第 二 次 世界 大 
战 后 最 初 20 年 的 美国 做 这 样 的 描述 的 (这 样 的 描述 已 不 再 适合 美国 的 
情况 ， 如 我 们 在 本 书 不 同 地 方 所 论证 的 那样 〉。 


社团 主义 模式 ， 特 别 是 工会 积极 参与 企业 治理 的 模式 ， 在 第 二 次 
世界 大 战 之 后 得 到 长 是 的 发 展 ， 尤 其 是 在 德国 ， 那 里 是 “共同 决策 ” 
或 劳工 代表 (通常 与 银行 代表 一 起 ) 参加 董事 会 这 一 做 法 的 发 源 地 。 
第 二 次 世界 大 战 前 ， 无 论 是 欧洲 还 是 美国 ， 工 会 都 为 争取 罢工 权 而 
战 。 第 二 次 世界 大 战 后 出 现 的 劳工 正式 参与 企业 治理 的 现象 曾 一 度 被 
人 们 看 好 ， 被 认为 是 一 种 在 企业 的 生产 率 和 质量 改善 方面 得 到 工人 的 
合作 同时 又 避免 去 工 的 重要 手段 ， 即 便 在 美国 也 是 如 此 。 然 而 ， 较 近 
的 时 期 以 来 ， 克 工 的 参与 似乎 已 经 成 为 对 创新 的 一 种 遏制 ， 特 别 是 如 
果 创 新 带 来 的 变化 会 减少 工作 岗位 的 话 。 在 这 个 意义 上 讲 ， 劳 工 董事 
面 对 一 种 很 清楚 的 利益 冲突 ， 因 为 他 们 的 主要 目标 一 一 保护 现 有 的 工 
作 岗 位 一 一 与 企业 的 核心 目标 ， 即 实现 现 斯 和 未 来 的 便利 能 力 最 大 
化 ， 是 不 一 致 的 。 


那么 ， 这 种 体制 是 如 何 发 生 的 ? 换 句 话说 ， 日 本 和 欧洲 大 陆 如 何 
以 及 为 什么 看 上 去 脱离 了 企业 家 型 的 根基 而 采纳 了 完全 不 同 的 体制 ? 
这 是 一 个 复杂 的 问题 ， 我 们 显然 不 会 假装 有 能 力 完 全 回答 这 个 问题 ， 
但 是 ， 我 们 的 确 有 一 些 关 于 这 个 问题 的 想法 。 而 且 ， 我 们 相信 ， 无 论 
是 为 了 分 析 这 两 个 地 区 的 增长 速度 后 来 为 什么 放 慢 下 来 ， 还 是 为 了 忆 
考 其 未 来 的 增长 如 何 加速 ， 搞 清楚 这 个 问题 的 答案 都 很 重要 。 


首先 ， 对 可 能 主 字 特定 市 场 的 大 企业 的 兴起 ， 无 论 欧洲 还 是 日 本 
都 没有 出 现 那 种 在 美国 曾 出 现 过 的 大 众 化 反对 一 一 表现 在 反 托拉斯 并 
法 。 当 然 ， 后 来 这 两 个 地 区 都 引入 了 反 托 拉 斯 立法 ， 而 且 从 20 世 纪 80 
年 代 开 始 ， 欧 洲 当 局 〈 通 过 欧盟 的 运作 ) 在 这 个 领域 已 经 变 得 特别 严 
厉 。 但 是 在 这 些 发 生 之 前 ， 欧 洲 和 日 本 当局 一 直 容 妨 〈 而 且 有 理由 认 
为 是 在 鼓励 ) 大 企业 的 发 展 。 


在 第 二 次 世界 大 战 后 ， 这 种 态度 容易 理解 。 日 本 、 欧 洲 的 经 济 
4 和 社会 ) 刚刚 走出 战争 状态 ， 百 废 待 兴 。 曾 经 是 大 企业 的 那些 公司 
需要 重新 建立 ， 而 当时 美国 公司 主 字 着 全 球 市 场 。 无 论 是 日 本 还 是 欧 
洲 国家 的 政府 ， 如 果 通 过 反 托 拉 斯 法 来 限制 那些 羽 咽 未 丰 的 企业 ， 无 
疑 等 于 自我 击败 。 同 样 的 推论 也 适用 于 第 二 次 世界 大 战 以 前 的 时 代 ， 
特别 是 在 第 一 次 世界 大 战 之 后 的 20 年 里 ， 那 时 的 德国 彻底 战败 ， 日 本 
作为 一 个 经 济 强 国 只 不 过 刚刚 开始 兴起 。 后 来 ， 在 20 世 纪 30 年 代 ， 当 
世界 陷入 带 退 时 ， 这 两 个 地 区 的 政策 制定 者 们 最 不 需要 担心 的 就 是 多 
许 其 大 企业 发 展 得 过 大 的 后 果 ， 当 时 这 类 企业 还 在 生存 线 上 挣扎 。 唯 
一 没有 解 开 的 谜团 是 ， 为 什么 无 论 是 日 本 还 是 欧洲 ， 都 没有 在 第 一 次 
世界 大 战 前 实行 共 种 反 托 拉 斯 政策 。 我 们 经 过 研究 而 得 出 的 一 种 猜测 
是 ， 在 这 个 时 期 ， 美 国 自 己 刚刚 开始 进行 反 托拉斯 执法 的 试验 ;实际 
上 ， 美 国 国会 直到 1914 年 之 前 都 没有 禁止 反 苋 争 性 的 合并 。 在 那个 时 
期 之 前 ， 唯 一 的 反 托拉斯 法 是 1890 年 的 《 谢 尔 曼 法 》， 它 禁止 对 贸 
的 限制 和 垄断 行为 ， 在 这 个 法 律 下 提出 的 诉讼 虽然 引 人 注 意 ( 涉 及 钢 
铁 、 石 油 和 烟草 行业 ) ， 但 在 数量 上 仍然 不 大 。 


其 次 ， 日 本 和 欧洲 的 金融 体系 对 大 企业 型 资本 主义 的 出 现 和 发 展 
尤其 有 帮助 。 在 这 两 个 地 区 的 经 济 中 ， 银 行 长 期 以 来 一 直 占 企业 融资 
来 源 的 主导 地 位 ， 当 然 并 不 是 任何 类 型 的 银行 ， 而 是 非常 大 的 银行 。 
事实 上 ， 在 第 二 次 世界 大 战 之 后 ， 日 本 的 某 些 “ 主 银行 ”在 东京 和 周 
边 地 区 发 展 起 来 ， 政 府 《〈 通 过 大 藏 省 ， 即 目前 的 财务 省 ) 助长 了 这 种 
增长 。 随 着 这 种 现象 的 出 现 ， 银 行 在 为 企业 提供 资金 方面 发 挥 着 比 第 


二 次 世界 大 战 前 更 重要 的 作用 ， 第 二 次 世界 大 战 前 ， 资 本 市 场 〈 以 股 
票 市 场 和 债券 市 场 两 种 形式 ) 是 企业 的 主要 融资 渠道 ， 甚 至 对 中 型 企 
业 也 是 如 此 (Hoshi and Kashyap, 2001) 。( 包 在 欧洲 ， 政 府 自己 拥 
有 一 些 银行 〈 就 像 很 多 发 展 中 国家 的 情况 一 样 ) 。 而 且 ， 在 这 两 个 地 
区 银行 被 允许 持 有 企业 的 股权 ， 而 这 些 企 业经 党 从 这 些 银行 贷款 。 此 
外 ， 这 些 被 称 之 为 全 能 型 的 银行 还 被 允许 从 事 其 他 范围 很 广 的 金融 活 
动 ， 包 插 发 行 证 券 和 提供 保险 服务 。 


日 本 和 欧洲 的 金融 体系 严重 偏 癌 于 资深 企业 而 不 是 新 创建 或 是 羽 
辟 未 丰 的 企业 ， 原 因 有 二 。 一 是 银行 自然 更 有 兴趣 向 那些 它们 已 经 购 
买 了 其 股票 并 且 有 可 能 买卖 这 些 股票 的 较 大 企业 发 放贷 球 ; 二 是 证 券 
市 场 在 日 本 和 欧洲 的 发 展 比 美国 要 慢 ， 这 可 能 是 日 本 和 欧洲 国家 发 达 
的 银行 业 带 来 的 一 个 意外 结果 ， 而 在 美国 ， 这 种 状态 并 不 如 此 普遍 。 
特别 是 ， 美 国 的 证 券 市 场 发 展 得 更 快 和 更 深 ， 可 能 正 是 因为 大 靖 条 期 
间 实 施 的 1933 年 《格拉 斯 一 斯 带 格 尔 法 》 禁 止 两 业 银 行 承销 证 券 。 这 
一 禁令 具有 讽刺 性 地 保护 了 投资 银行 (它们 可 以 承销 股票 和 债券 〉， 
使 其 在 60 多 年 的 时 间 里 没有 竞争 ， 直 到 美国 国会 在 1999 年 事实 上 废止 
了 《格拉 斯 一 斯 蒂 格 尔 法 》 (通过 了 《金融 服务 现代 化 法 案 》) 。 在 
这 期 间 ， 有 几 家 投资 银行 《主要 有 高 盛 、 摩 根 士 丹 利 、 美 林 ) 发 展 成 
了 金融 巨头 。 欧 洲 没有 出 现 同样 的 现象 ， 很 可 能 是 因为 那里 的 大 型 全 
能 银行 已 经 有 比 承 销 证 券 更 容易 为 其 大 型 企业 客户 提供 资金 的 途径 
一 一 只 要 通过 给 它们 贷款 即 可 。 


解释 日 本 证 券 市 场 较 慢 的 发 展 比较 困难 ， 第 二 次 世界 大 战 后 美国 
在 那里 实行 了 《格拉 斯 一 斯 蒂 格 尔 法 》， 按 理 说 ， 这 应 该 刺激 日 本 发 
展 强 大 的 投资 银行 和 证 券 市 场 ， 束 如 同 在 美国 那样 。 但 这 种 情况 并 没 
有 出 现 ， 其 原因 似乎 有 二 : 一 是 第 二 次 世界 大 战 后 日 本 经 济 状 况 很 粳 
RRs 二 是 由 于 第 二 次 世界 大 战 前 就 已 经 存在 的 商业 企业 和 银行 交叉 持 
股 的 格局 在 第 二 次 世界 大 战 后 继续 保持 着 ， 日 本 大 企业 很 少 有 激励 转 
加 依靠 证 券 市 场 融资 。 


无 论 如 何 ， 相 对 于 美国 ， 日 本 和 欧洲 证 券 市 场 的 较 慢 发 展 使 得 这 
两 个 地 区 的 企业 融资 癌 大 企业 倾 笠 ， 无 论 第 二 次 世界 大 战 之 前 还 是 之 
后 都 是 如 此 。 证 券 市 场 是 企业 的 另 一 种 可 选择 的 资金 来 源 ， 因 此 ， 它 
为 新 进入 的 企业 文 撑 其 增长 提供 了 更 多 的 机 会 ， 这 样 的 增长 对 现 有 企 
业经 党 是 一 种 代价 。 此 外 ， 证 券 市 场 为 风险 投资 家 提供 了 一 种 “ 退 
出 ”通道 ， 这 些 投 资 家 在 20 世 纪 八 九 十 年 代 对 美国 很 多 高 科技 企业 的 
早期 融资 起 到 了 重要 的 作用 (Gompers and Lerner, 1999) > EW Æ 
说 ， 己 经 成 熟 到 某 个 特定 水 平 而 且 利 润 达 到 特定 水 平 的 初创 企业 的 投 
资 者 可 以 通过 在 证 券 市 场 上 出 售 他 们 的 股票 而 从 这 个 企业 退出 。 在 那 
些 证 券 市 场 没有 如 此 发 达 的 其 他 经 济 体 中 ， 在 促进 创新 型 企业 的 形成 
和 成 长 方面 没有 取得 如 此 的 成 功 ， 这 必然 意味 着 较为 资深 的 企业 发 挥 
着 较 大 的 作用 。 


最 后 ， 大 企业 型 资本 主义 由 于 已 经 提 到 过 的 原因 ， 在 第 二 次 世界 
大 战 后 的 欧洲 和 日 本 都 特别 流行 。 那 里 的 政府 大 概 认为 ， 这 是 它们 的 
经 济 与 来 自 美国 的 强大 的 新 兴 全 球 性 企业 相 竞 争 的 唯一 途径。 例如 ， 
到 20 世 纪 60 年 代 中 期 ， 有 些 欧洲 人 对 来 自 美 国 的 跨国 企业 看 上 去 不 可 
避免 的 持续 增长 表示 了 担忧 (Servan-Schrieber, 1968) ， 正 如 美国 
后 来 〈20 世 纪 80 年 代 ) 对 当时 看 来 能 横扫 一 切 的 日 本 巨人 表示 担心 一 
样 。 的 确 ， 欧 洲 共 同体 ， 即 现在 的 欧盟 ， 在 20 世 纪 50 年 代 诞 生 的 部 分 
原因 就 在 于 抗衡 美国 的 力量 。 欧 洲 的 政府 也 鼓励 某 些 行业 的 国家 龙头 
企业 (飞机 制造 业 中 的 空中 客车 就 是 一 个 主要 例证 ) ， 或 多 或 少 是 为 
了 与 美国 公司 的 崛起 相 抗衡 。 


大 企业 型 资本 主义 满足 了 一 种 有 用 的 目的 ， 这 为 它 在 当时 的 出 现 
提供 了 合理 的 基础 ， 至 少 是 在 第 二 次 世界 大 战 后 前 20 年 或 30 年 期 间 是 
如 此 ， 虽 然 我 们 永远 也 无 法 确切 得 知 ， 欧 洲 和 日 本 的 经 济 在 一 种 不 同 
的 、 包 含 更 多 企业 家 型 资本 主义 成 分 的 混合 制度 下 是 否 会 及 展 得 更 
快 。 如 我 们 在 第 4 革 中 所 讨论 的 ， 大 企业 有 调动 大 规模 资本 筋 动 力 资 
源 的 能 力 ， 因 而 ， 在 大 规模 生产 别人 的 创新 产品 或 复制 其 他 地 方 研发 


出 的 产品 和 服务 方面 具有 天 然 的 优势 。 由 于 日 本 和 欧洲 的 经 济 在 第 二 
次 世界 大 战 后 基本 上 是 从 头 开始 ， 所 以 这 两 个 地 区 的 企业 很 有 可 能 将 
目 己 定位 为 模仿 或 采用 美国 的 技术 ， 这 既 可 以 通过 许可 、 人 合资， 也 可 
以 仅仅 依靠 基本 的 观摩 来 实现 。 它 们 也 确实 就 是 这 样 做 的 ， 直 到 后 
来 ， 一 批 较为 成 功 的 企业 引入 了 增 量 性 的 创新 ， 有 时 也 会 采取 根本 性 
的 创新 ， 并 超过 了 它们 的 美国 同行 。 省 油 且 质量 可 靠 的 轿车 在 日 本 的 
出 现 就 是 一 个 很 好 的 例子 。 在 德国 ， 戴 姆 勒 一 奔驰 在 第 二 次 世界 大 战 
前 就 已 经 具有 制造 高 质量 汽车 的 专长 ， 这 一 优势 在 第 二 次 世界 大 战 后 
得 以 继续 发 展 。 


然而 ， 一 种 善于 模仿 的 资本 主义 体制 并 不 必然 最 适合 更 为 激进 的 
(甚至 是 不 那么 激进 的 ) 创新 。 从 定义 来 说 ， 创 新 吏 是 离开 现存 的 东 
西 。 大 企业 一 般 对 退出 现在 已 经 赚钱 的 领域 没有 热情 ， 因 此 ， 激 进 的 
和 突破 性 的 创新 更 有 可 能 来 自 于 那些 较 新 的 企业 。 特 别 是 ， 在 一 种 每 
个 人 都 需要 形成 一 致意 见 的 环境 中 ， 创 新 是 难以 发 生 的 。 当 然 ， 对 这 
样 的 规则 也 有 例外 一 一 丰田 和 本 田 也 许 是 主要 的 例证 。 问 题 在 于 规则 
本 喘 ， 我 们 下 面 将 谈 及 这 个 主题 。 


欧洲 硬化 症 和 日 本 的 停滞 


模仿 不 但 是 奉承 的 最 佳 方式 ， 还 有 其 他 很 多 的 作用 。 欧 洲 大 陆 从 
第 二 次 世界 大 战 的 废墟 上 开始 经 过 此 后 40 年 的 发 展 ， 到 20 世 纪 80 年 代 
中 期 ， 主 要 欧洲 国家 的 人 均 收 入 大 致 相当 于 美国 水 平 的 80% 一 90%% © H 
本 的 人 均 收 入 增长 甚至 更 令 人 瞩目 ， 从 一 个 更 低 的 点 上 起 始 ， 达 到 了 
同样 的 水 平 。 


然而 ， 当 可 以 模仿 的 东西 穷尽 之 后 怎么 办 呢 ? 这 恰恰 是 欧洲 和 日 
本 在 20 世 纪 末 都 面临 的 主要 问题 。20 世 纪 90 年 代 ， 欧 洲 国家 和 日 本 的 


人 均 收 入 相对 于 美国 出 现下 降 ， 有 具体 表现 是 这 些 国 家 的 人 均 GDP 增 长 速 
度 比 美国 慢 〈 见 表 12) 。 较 慢 的 增长 率 已 经 转化 为 持续 性 的 高 失业 
率 ， 这 些 地 区 的 失业 率 传统 上 一 直 比 美国 低 。 在 过 去 的 几 十 年 里 ， 欧 
洲 大 陆 一 直 遭 受 着 已 经 达到 或 是 超过 两 位 数 的 失业 率 之 香 。 在 日 本 ， 
失业 率 的 正常 状态 一 直 在 2%% 或 更 低 的 水 平 ， 但 从 20 世 纪 90 年 代 开 始 ， 
失业 率 顽 固 地 保持 在 4% 一 5% 的 范围 。 


欧洲 的 缓慢 经 济 增 长 和 高 失业 率 甚至 已 经 获得 了 一 种 名 称 : 欧洲 
硬化 症 。 从 理论 上 讲 ， 欧 盟 更 密切 的 一 体 化 ， 特 别 是 不 同 国家 规则 的 
统一 从 而 使 欧盟 内 部 的 物品 和 人 员 便 利 地 跨国 移动 ， 被 认为 会 使 欧洲 
的 经 济 增长 在 20 世 纪 90 年 代 有 一 个 飞跃 (Hufbauer, 1992) 。 在 这 个 
10 年 之 初 ， 大 多 数 欧盟 国家 决定 采用 单一 货币 欧元 时 ， 人 们 也 广泛 地 
预期 这 会 对 欧洲 的 增长 有 一 种 同样 的 刺激 ， 一 般 认 为 统一 货币 会 消除 
由 货币 兑换 费用 和 各 国货 币 币 值 的 不 确定 性 引起 的 费用 ， 从 而 使 整个 
欧洲 的 企业 和 消费 者 能 够 享有 更 便捷 的 贸易 。 此 外 ， 人 们 也 认为 一 个 
真正 的 欧洲 共同 市 场 会 使 欧洲 企业 实现 规模 经 济 ， 在 世界 舞台 上 更 具 
竞争 力 。 这 些 效应 结合 起 来 ， 应 当 会 使 经 济 加 速 增长 。 


尽管 这 都 是 可 能 发 生 的 ， 但 转 癌 单一 货币 的 欧洲 市 场 市 来 的 促进 
增长 的 效应 遭遇 到 来 自 其 他 力量 的 强大 的 抵消 性 影响 (这 一 点 ， 我 们 
稍 后 将 讨论 ) 。 表 12 反 映 了 这 个 结果 : 整个 欧洲 大 陆 的 经 济 增长 虽然 
在 继续 ， 但 并 没有 加 速 ， 也 没有 达到 美国 的 增长 水 平 ， 更 不 要 说 那些 
在 过 去 多 年 里 支持 更 密切 的 欧洲 经 济 一 体 化 的 人 们 的 乐观 预期 了 。 


日 本 的 经 济 问 题 也 同样 引 人 注 意 或 更 引 人 注 意 。 第 二 次 世界 大 战 
结束 至 1989 年 ， 日 本 的 经 济 增长 记录 如 同 明星 一 般 ， 为 全 世界 所 羔 
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沫 经 阐 破 裂 ， 以 及 日 本 经 济 其 他 部 分 的 衰退 。1989 年 以 来 ， 日 本 的 CDP 
增长 缓慢 〈 见 表 12) 、 股 票 市 场 萎 缩 、 银 行 体系 朋 误 ， 需 要 注入 巨额 
的 政府 资金 维持 生存 。 在 过 去 15 年 里 ， 日 本 当局 一 直 在 尝试 用 货币 政 


策 和 财政 政策 的 组 合 刺激 来 提高 GDP， 日 本 银行 已 经 将 短期 利率 几乎 降 
到 了 和 零 ， 政 府 采 取 了 各 种 减 税 措施 和 开 文 计划 ， 造 成 了 高 达 GDP 5% 其 
至 更 高 的 年 度 赤 字 ， 按 照 日 本 《或 是 任何 国家 ) 的 标准 ， 这 已 经 非 党 
高 了 。 直 到 2005 年 前 后 ， 这 种 特殊 的 财政 刺激 组 合 几 乎 没有 效果 ， 因 
为 日 本 消费 者 继续 将 收入 的 很 高 比例 用 于 储蓄 《无 疑 是 因为 担心 以 后 
会 出 现 更 糟 的 情况 ， 因 而 采取 了 一 种 自我 满足 的 策略 ) ， 日 本 企业 不 
愿 投资 。 


显然 ， 就 日 本 的 情况 而 言 ， 这 个 国家 经 济 中 的 结构 性 问题 制约 了 
增长 ， 因 为 很 难 设想 还 能 够 合理 地 提出 任何 更 强 的 宏观 经 济 刺激 ， 或 
是 ， 如 果 能 有 这 样 的 措施 ， 它 是 否 会 产生 更 大 的 作用 (Lincoln, 
2001) 。 欧 洲 大 陆 也 有 结构 问题 ,尽管 其 限制 性 的 宏观 经 济 政 集 制约 
了 增长 。 时 实际 上 ， 欧 洲 国家 的 领导 人 基本 上 承认 他 们 的 经 济 问 题 ， 
在 2000 年 4 月 宣布 的 欧盟 《里 斯 本 议程 》 中 至 少 在 原则 上 提出 了 范围 很 
三 的 改革 措施 。 


那么 ， 这 些 “ 结 构 性 问题 ”是 什么 ?它们 在 这 两 个 地 区 的 经 济 中 
征 相 同 的 还 是 非常 不 一 样 ? 让 我 们 回顾 条 些 被 普遍 提 及 的 困难 以 及 与 
它们 有 关 的 证 据 。 


税 负 与 融 水 平 福利 开 文 


有 些 美 国人 《和 欧洲 人 ) 指出 ， 一 个 阻碍 欧洲 经 济 增长 的 因素 是 
其 极 高 的 税 负 。 当 然 ， 这 是 有 原因 的 ， 而 原因 就 是 ， 欧 洲 大 陆 《 和 北 
欧 ) 国家 通常 都 有 比 其 他 富裕 国家 广泛 得 多 的 政府 “安全 网 计划 
一 一 全 民 医 疗 保险 、 儿 童 福利 和 失业 计划 。 实 际 上 ， 有 些 观察 家 认 
为 ， 这 种 安全 网 计划 使 欧洲 人 的 生活 过 于 舒适， 使 他 们 的 工作 小 时 数 
较 少 ， 这 似乎 削弱 了 他 们 创办 新 企业 的 激励 。 


不 管 读 者 们 对 税 负 和 它们 所 支撑 的 福利 国家 这 两 个 主题 会 怎么 想 
(而 且 ， 我 们 认为 意见 可 能 会 非常 不 同 ) ， 那 种 认为 它们 是 导致 较 慢 
经 济 增 长 的 主要 因素 的 证 据 非常 弱 ， 尽 管 慷慨 的 失业 救助 几乎 毫 无 疑 
问 助长 了 欧洲 大 陆 持 续 的 高 失业 率 (Phelps，2006) 。 如 果 税 负 和 福 
利 国家 计划 是 影响 欧洲 更 迅速 地 经 济 增长 的 障碍 ， 那 么 ， 人 们 如 何 解 
释 日 本 的 生产 率 增 长 放 绥 呢 ? 日 本 在 富裕 的 OECD 国家 中 是 税 负 〈 相 对 
FOP) 最 低 的 国家 之 一 。 而 且 ， 在 第 二 次 世界 大 战 后 的 大 部 分 时 间 
里 ， 欧 洲 国家 的 税收 收入 占 6DP 的 比例 为 OECD 国 家 之 首 ， 然 而 ， 欧 洲 直 
到 20 世 纪 80 年 代 之 前 的 增长 一 直 很 快 。 如 果 税 负 是 长 期 生产 率 增 长 的 
重要 制约 因素 ， 那 它们 的 影响 应 该 在 很 早 的 时 候 就 已 经 显现。 时 


至 于 福利 国家 ， 除 了 失业 保险 福利 ， 人 们 会 认为 慷慨 的 政府 安全 
网 一 一 特别 是 对 医疗 保健 和 儿童 福利 的 支持 一 一 应 当 会 促进 而 不 古 限 
制 经 济 增 长 。 例 如 ， 如 果 雇 员 知 道 无 论 其 就 业 状 况 如 何 ， 医 疗 费 用 都 
有 保险 ， 则 他 们 会 更 愿意 创办 自己 的 企业 。 这 与 美国 不 同 ， 在 美国 ， 
医疗 保险 是 与 雇员 从 事 的 工作 绑 在 一 起 的 。 这 种 效应 在 起 作用 ， 如 宋 
没有 这 种 效应 ， 欧 洲 大 陆 自 我 雇佣 的 就 业 率 也许 不 会 像 现 在 这 么 高 ， 
然而 ， 政 府 强 大 的 安全 网 却 似乎 没有 推动 很 多 欧洲 人 成 为 创新 型 企业 
家 。 


文化 


那么 ， 也 许 欧洲 大 陆 和 日 本 都 缺乏 创新 型 企业 家 ， 上 反映 了 它们 的 
文化 观念 与 其 他 国家 的 不 同一 一 其 中 不 仅 有 美国 ， 还 有 印度 、 中 国 和 
以 色 列 。 例 如 ， 考 虑 到 日 本 在 第 二 次 世界 大 战 后 最 初 的 几 十 年 里 经 济 
条 件 很 差 ， 大 企业 (和 政府 中 〉 普遍 存在 终生 束 业 机 会 ， 在 大 企业 工 
作 可 以 得 到 住房 和 其 他 社会 福利 ， 这 长 期 中 可 能 产生 了 一 种 文化 偏见 
一 一 更 愿意 被 雇用 ， 而 不 愿意 从 事 独 立 的 企业 家 型 活动 ， 而 且 这 种 态 
度 可 能 代 代 相传 。 这 样 的 结果 反映 在 日 本 的 新 企业 形成 比率 ， 在 1980 


一 2005 年 25 年 里 ， 只 相当 于 美国 的 1/3 一 1/2 (Cox and Koo, 2006) 。 
而 且 ， 由 于 政府 不 提供 其 他 富裕 经 济 体 中 的 那 种 范围 很 广 的 退休 福 
利 ， 那 些 满 60 岁 或 接近 这 个 年 龄 因而 不 再 为 大 企业 工作 的 人 便 转 向 自 
我 就 业 ， 通 常 拥有 自己 的 小 型 零售 企业 ， 以 此 作为 提供 退休 收入 的 手 
段 。 这 样 便 产 生 了 战 后 的 “复制 型 企业 家 ”文化 ， 这 种 文化 与 我 们 所 
说 的 “创新 型 企业 家 ” 毫 无 关系 。 总 而 言 之 ， 有 相当 有 力 的 证 据 表 
明 ， 日 本 文化 不 文 持 创新 型 企业 家 ， 无 论 是 年 轻 的 和 中 年 的 员工 ， 还 
是 那些 应 该 退休 但 事实 上 只 是 从 事 着 复制 型 企业 家 活动 的 老年 人 。 


另 一 种 反对 创新 型 企业 家 活动 的 文化 态度 似乎 主导 了 欧洲 。 在 那 
里 ， 第 二 次 世界 大 战 的 创伤 可 能 也 同样 使 一 代 员工 接受 了 为 大 企业 工 
作 的 和 舒适 和 表面 上 的 就 业 稳定 性 ， 并 且 将 那 种 态度 传 给 了 他 们 的 后 
代 。 然 而 ， 很 多 欧洲 年 轻 人 面临 的 问题 是 ， 大 企业 近年 来 一 直 不 再 诬 
人 ， 主 要 的 原因 在 于 ， 按 照 法 律 ， 这 些 企业 要 解雇 任何 被 证 明 不 称职 
或 不 负责 任 的 新 员工 极其 困难 。 理 论 上 ， 人 们 会 以 为 ， 这 种 恶劣 的 经 
济 坏 境 会 或 励 很 多 较 年 轻 的 劳动 力 寻 求 企 业 家 型 的 职业 。 但 是 ， 如 埃 
德 蒙 德 。 菲 尔 普 斯 已 经 为 我 们 指出 的 ， 整 整 一 代 家 长 一 直 庇 护 着 他 们 
的 孩子 〈 现 在 的 成 年 人 ) ， 使 他 们 在 青少年 时 期 无 论 在 学 校 还 是 假期 
都 不 必 去 打工 择 钱 ， 这 前 弱 了 他 们 的 企业 家 冲动 和 本 能 。 与 企业 家 活 
动 非常 不 协调 的 、 对 风险 的 厌恶 也 许 在 法 国 得 到 了 最 大 的 反映 ，2006 
年 的 民意 调 伍 报告 说 ， 大 多 数 法 国 年 轻 人 愿意 做 公务 员 ， 古 因为 此 类 
只 位 提供 了 终生 就 业 保 障 。 


日 本 和 欧洲 都 存在 的 另外 一 种 文化 态度 是 明显 收视 极 问 的 收入 不 
均 〈 尽 管 对 遗产 性 财富 并 不 如 此 ) 。 例 如 ， 善 遍 观察 到 的 情况 是 ， 美 
国企 业 典 型 员工 的 收入 与 高 级 管理 层 的 收入 差距 比 日 本 和 欧洲 的 要 大 
得 多 ， 而 且 越 来 越 明 显 。 从 东 种 意义 上 讲 ， 日 本 和 欧洲 经 济 中 较 小 的 
收入 不 平等 可 能 会 对 其 经 济 有 益 ， 因 为 ， 当 员工 收入 与 其 管理 层 接近 
时 ， 他 们 更 可 能 认为 自己 应 该 与 管理 人 员 同 舟 共 济 ， 从 而 更 可 能 主动 
地 思考 生产 率 的 改进 《〈 这 是 日 本 众 所 知 周 的 优点 ) ， 或 是 更 可 能 接受 


管理 层 提 出 的 改进 。 但 是 ， 即 便 小 的 收入 差异 确实 有 这 类 有 益 效应 ， 
它 也 会 被 由 此 可 能 产生 的 对 那些 因 成 功 而 获得 额外 利润 的 企业 家 的 敌 
意 大 大 抵消 。 公 司法 律 理论 家 ， 哥 伦比 亚 大 学 的 马克 。 罗 伊 教 授 已 经 
发 现 ， 欧 洲 人 ， 个 人 和 由 他 们 选举 产生 的 官员 ， 对 高 度 僵 利 性 的 企业 
和 那些 被 认为 从 中 获 益 的 人 都 不 眉 一 顾 〈(Roe，2002)〉 。 基 于 我 们 对 共 
识 导 癌 型 日 本 文化 的 了 解 ， 我 们 怀疑 ， 在 那里 也 可 以 发 现 同样 的 态 
度 。 


支撑 文化 的 政策 


对 欧洲 大 陆 和 日 本 缺乏 企业 家 精神 的 这 些 文化 解释 可 能 是 很 有 了 吸 
引力 的 ， 尽 管 如 此 ， 在 我 们 看 来 ， 重 要 的 是 认识 到 文 撑 这 些 态 度 ， 或 
者 至 少 是 助长 这 些 态度 形成 的 那些 政策 。 不 必 谈 别 的 ， 单 是 英国 和 爱 
尔 兰 的 经 验 束 足以 表明 ， 人 们 所 认为 的 “文化 态度 ”有 时 可 以 迅速 改 
变 ， 其 速度 可 以 比 人 们 想象 的 快 得 多 ， 特 别 是 在 政府 政策 的 恰当 帮助 
下 。 直 至 1980 年 ， 英 国 和 爱尔兰 的 经 济 在 欧洲 都 属 落后 ， 尤 其 是 爱 尔 
， 它 当时 的 人 均 收 入 水 平 大 臻 只 有 欧洲 大 陆 的 一 半 。 但 是 ， 经 过 一 
些 重大 的 改革 《在 英国 是 国有 企业 的 私有 化 和 更 自由 的 产品 和 劳动 力 
市 场 ， 在 爱尔兰 是 大 幅度 降低 企业 所 得 税 ) 再 加 上 受过 民 好 教育 的 荔 
动力 以 及 爱尔兰 吸引 外 国 直 接 投 资 的 政策 ， 这 两 个 国家 的 经 济 增长 在 
此 后 的 25 年 里 比 欧洲 大 陆 类 似 的 国家 快 得 多 。 在 这 个 过 程 中 ， 通 过 不 
仪 是 为 别人 工作 而 且 也 包括 自己 创业 来 赚钱 的 理念 变 得 更 加 被 社会 所 
接受 ， 而 且 实际 上 是 令 人 回 往 的 。 


[IK 


事实 上 ， 和 简单 地 看 一 看 日 本 和 欧洲 经 济 就 可 以 及 现 ， 特 定 的 政 集 
如 何 能 够 助长 对 创新 型 企业 家 活动 的 各 种 已 有 的 文化 偏见 。 例 如 ,日 
本 人 允许 企业 将 其 提供 的 员工 住房 成 本 在 税 前 扣除 ， 这 样 的 政策 一 方面 
奖励 了 员工 对 企业 的 忠 减 ， 但 另 一 方面 ， 也 强烈 地 豆 励 员工 不 要 离开 
企业 自行 创业 ， 直 到 他 们 被 迫 退休 (美国 允许 雇主 税 前 减 扣 其 提供 给 


员工 的 医疗 保险 成 本 ， 对 此 政策 也 可 以 做 出 同样 的 评论 ) 。 此 外 ， 当 
时 的 大 藏 省 〈 现 在 的 财务 省 ) 对 日 本 主 银 行 体制 的 文 持 和 “ 寻 和 癌 ” 也 
间接 地 打击 了 企业 家 行为 ， 因 为 它 保 证 银行 为 现 有 的 大 企业 而 不 是 新 
建 企业 提供 资金 。 在 得 不 到 正规 渠道 的 资金 来 肥 展 企业 的 情况 下 ， 那 
些 如 果 有 这 样 的 条 件 便 有 可 能 创建 下 一 个 丰田 、 本 田 或 三 区 的 日 本 公 
民 就 得 不 到 豆 励 ， 或 者 实际 上 被 阻止 进行 这 样 的 创新 。 越 来 越 集中 的 
日 本 金融 体系 尤其 是 其 主 银行 一 一 大 藏 省 在 处 理 后 泡沫 时 期 的 银行 问 
题 时 鼓励 这 样 的 集中 一 一 进一步 加 剧 了 银行 贷款 对 大 企业 的 倾斜 ， 而 
不 是 对 尚未 立足 的 新 进入 者 给 予 扶持 。 这 种 效果 也 许 因 银行 减少 它们 
在 大 企业 的 持 股 而 得 到 部 分 抵消 ， 但 是 ， 从 历史 上 继承 下 来 的 有 利于 
大 企业 的 贷款 发 放 模式 仍然 没有 发 生 改 变 。 


在 欧洲 ， 可 能 成 为 企业 家 的 人 也 会 抱怨 缺乏 融资 渠道 ， 但 在 这 个 
问题 上 政府 政策 很 不 明度。 欧洲 国家 的 政府 并 不 指导 私有 银行 的 贷 球 
决策 ， 但 难以 获得 银行 融资 的 抱怨 却 比 美国 更 为 普 志 (European 
Commission, 2002) 。 不 过 ， 现 在 信用 卡 融 资 已 经 被 普 所 使 用 并 且 被 
发 达 国 家 用 来 资助 企业 创办 ， 而 很 多 新 建 企 业 并 不 需要 很 多 资本 ， 在 
此 情况 下 ， 融 资 困难 对 新 企业 的 创办 实际 上 是 否 仍 有 影响 以 及 有 多 大 
影响 ， 还 不 清楚 (Hurst and Lusardi, 2004) 。 然 而 ， 对 那些 较为 资 
本 密集 型 的 企业 来 说 ， 缺 乏 早 期 资本 或 “种 子 ” 资 本 是 欧洲 人 ， 无 其 
是 法 国人 ， 指 出 的 创新 型 企业 家 产生 的 一 个 重要 了 障碍。 后面， 我 们 会 
指出 ， 融 资 作为 一 个 问题 ， 与 其 他 妨碍 欧洲 新 企业 成 长 的 政策 密切 相 
Ke 
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表 14 给 出 的 数据 表明 ， 虽 然 注 册 企业 的 成 本 在 有 些 欧 洲 国 家 很 低 ， 但 
在 另 一 些 国 家 却 非常 高 。 还 有 ， 在 整个 欧洲 ， 雇 用 和 解雇 员工 比美 国 
要 困难 得 多 。 如 果 创 业 很 困难 而 且 【〈 或 许 更 为 重要 ) 发 展 新 企业 也 很 
困难 ， 那 么 欧洲 人 比美 国人 从 事 企业 家 活动 的 倾向 更 低 ， 也 就 不 足 为 
怪 了 。 


简 言 之 ， 昌 然 文 化 态度 可 能 会 打击 日 本 和 欧洲 潜在 的 企业 家 们 创 
办 企业 的 活动 (这 些 活动 有 助 于 削弱 这 些 经 济 体 中 的 大 企业 主宰 〉。 
但 是 ， 认 识 到 这 一 点 至 关 重 要 ， 即 过 去 实行 的 政策 在 独立 地 强化 这 些 
地 区 的 大 企业 型 资本 主义 的 同时 ， 也 加 剧 了 这 些 文化 态度 的 形成 。 


欧 训 硬化 钙 、 日 本 的 售 清 与 大 企业 型 资本 主义 


欧洲 和 日 本 最 近 几 十 年 的 缓慢 经 济 增长 证 明了 大 企业 型 资本 主义 
的 弱点 《〈 见 第 4 章 ) 。 大 企业 ， 尤 其 是 得 到 国家 导向 或 帮助 的 大 企业 有 
MIU: 要 么 投资 过 度 ， 要 么 投资 于 错误 的 项 目 。 日 本 的 经 验 提 供 
了 一 个 鲜明 的 例证 。 在 20 世 纪 90 年 代 的 大 部 分 时 间 里 ， 当 日 本 企业 以 
很 快 的 速度 投资 时 ， 日 本 投资 占 GDP 的 比例 远 远 超过 美国 的 水 平 ， 美 国 
出 现 了 很 多 呼吁 ， 敦 促 美 国 公 司 做 较 长 期 的 考虑 和 要 求 政策 鼓励 它们 
这 样 做 。 有 说 法 认为 ， 美 国 股票 分 析 家 们 和 投资 者 们 对 公司 短期 利润 
的 过 分 关注 导致 了 美国 企业 忽略 长 期 效益 ， 被 认为 支持 这 种 观点 (或 
抱怨 ) 的 最 强 有 力 的 证 据 是 日 本 企业 的 高 投资 率 。 有 些 人 相信 ,日 本 
企业 之 所 以 能 够 具有 长 期 视野 ， 能 够 大 幅度 地 投资 ， 原因 在 于 它们 与 
日 本 主要 银行 的 密切 关系 ， 通 过 拥有 企业 所 有 权利 益 ， 这 些 银行 也 被 
认为 具有 长 期 的 视野 (这 得 到 了 来 自 政 府 官员 的 “行政 性 指导 ”的 鼓 
励 ， 官 员 们 保证 银行 正确 行事 〉。 

表 14 美国 、 日 本 和 欧洲 经 营 企业 的 成 本 


创办 企业 的 成 | 财产 登记 的 成 | 雇用 的 难度 | 解雇 的 难度 | 合同 执行 的 

国 别 成 本 ( 占 债务 

的 百分比 ) 

美国 7.5 

日 本 8.6 
西欧 

冰岛 2.9 2.4 33 0 9.3 


创办 企业 的 成 | 财产 登记 的 成 | 雇用 的 难度 | 解雇 的 难度 | 合同 执行 的 
(指数 0 ~ | 成 本 ( 占 债务 
100) 的 百分比 ) 


17.0 
4.2 


阿尔 巴 尼 亚 31. 1 


波斯 尼 亚 和 
40.9 
黑 塞 哥 维 纳 


克罗地亚 | 134 | 5.0 10.0 
罗马 尼 亚 | 53 | 2.0 12.4 


斯 洛 伐 克 5.1 0.1 17 40 15.0 
斯 洛 文 尼 亚 10. 1 2.0 61 50 15.2 
资料 来 源 : 世界 银行 (2006) 
回头 来 看 ， 这 些 担 心 以 及 基于 它们 而 提出 的 政策 观点 看 上 去 有 严 
重 错误 。 恰 恰 是 日 本 银行 以 及 主要 的 大 企业 贷款 者 之 间 的 联盟 导致 了 
后 者 过 度 投资 和 投资 于 错误 的 项 目 。 当 日 本 股票 和 房地产 泡沫 破裂 


时 ， 这 一 切 便 变 得 很 明朗， 那些 过 度 投 资 的 日 本 企业 陷入 产能 过 剩 。 
大 银行 在 这 个 结果 中 的 角色 ， 使 日 本 经 济 的 问题 雪上 加 霜 。 由 于 银行 
可 以 将 其 持 有 的 部 分 企业 股票 未 兑现 收益 计 入 其 股权 资本 ， 因 此 ， 银 
行 的 情况 看 上 去 比 实际 的 要 好 得 多 。 银 行 继而 便 急 于 向 贷款 者 放贷 ， 
这 些 贷款 人 很 多 是 以 高 估 的 房地产 价值 作为 抵押 的 。 当 房地产 市 场景 
气 终于 裔 省 时 ， 抵 押 品 的 价值 下 降 ， 对 这 些 企 业 生产 的 产品 的 需求 也 
随 之 下 降 。 而 且 ， 股 票 价格 的 急剧 下 跌 使 银行 持 有 的 企业 股票 未 部 现 
收益 很 大 部 分 或 全 部 化 为 马 有 ， 这 导致 银行 资本 金 的 急剧 减少 ， 从 而 
降低 了 它们 的 放贷 能 力 。 所 有 这 一 切 一 一 房地产 和 股票 市 场 泡沫 的 破 
裂 、 需 求 的 下 降 一 一 结合 在 一 起 的 结果 是 ， 日 本 的 银行 在 两 方面 陷入 
了 极度 的 困境 之 中 : 它们 的 资本 金 基 础 缩小 ， 它 们 的 债务 人 难以 途 还 
贷款 。 与 此 同时 ， 很 多 借款 人 陷入 产能 过 剩 状 态 。 


使 问题 变 得 更 加 严重 的 是 ， 日 本 政府 未 能 采取 及 时 的 行动 支持 银 
行 ， 强 迫 银 行 对 其 贷款 进行 重组 《和 人 快速 确认 它们 的 损失 ) 。 相 反 ， 
日 本 的 金融 官员 们 似乎 从 20 世 纪 80 年 代 期 间 的 美国 金融 政策 制定 者 们 
那里 得 到 局 示 ， 美 国 的 政策 制定 者 在 面 对 数 干 家 储蓄 机 构 资 不 抵债 的 
情况 时 ， 采 取 了 “监管 容忍 ”的 态度 ， 寄 希望 于 经 济 条 件 会 足够 迅速 
地 改善 银行 的 情况 ， 从 而 使 官员 们 不 必 灯 取 较为 激进 的 行动 。 日 本 的 
监管 者 没有 执行 其 自己 设 定 的 资本 金 标准 ， 人 允许 那些 出 现 问题 的 银行 
(当时 有 很 多 这 样 的 银行 〉 通 过 借 新 还 旧 (或 展期 ) 继续 给 出 现 问题 
的 借款 人 放贷 。 这 种 情形 持续 了 十 多 年 的 时 间 ， 不 仅 延 迟 了 很 多 日 本 
主要 企业 做 出 调整 适应 新 的 经 济 现实 的 行动 ， 而 且 使 得 有 贷款 价值 的 
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银行 注入 政府 资金 以 帮助 恢复 它们 的 资本 金 ， 但 是 ， 与 美国 的 政策 制 
定 者 一 一 他 们 最 终 允 许 很 多 金融 机 构 关 闭 一 一 不 同 ， 日 本 监管 者 倾向 
于 强迫 有 问题 的 金融 企业 彼此 合并 《〈 对 这 一 政策 也 有 几 个 例外 ， 其 中 
一 个 著名 的 案例 是 长 期 信贷 银行 的 破产 ， 监 管 者 允许 一 家 美国 企业 购 
买 了 这 家 机 构 ) 。 


不 承认 现实 的 最 后 结果 是 ， 日 本 经 济 的 复苏 被 延迟 了 ， 也 许 是 延 
迟 了 很 多 年 ， 它 的 经 济 未 能 得 益 于 这 样 一 些 企 业 : 如 果 能 把 资本 给 它 
们 ， 它 们 可 能 已 经 创办 出 来 并 发 展 了 起 来 ， 而 当时 日 本 的 资本 被 分 配 
给 了 那些 已 经 陷入 困境 、 靠 人 为 扶持 而 文 撑 的 企业 。 日 本 的 纳税 人 将 
为 拖延 了 数 年 的 银行 体系 整顿 付出 高 昂 的 代价 ， 也 许 相 当 于 数 千 亿美 
元 (Hoshi and Kashyap, 2004) 。 政 府 的 这 种 无 能 还 造成 了 日 本 公众 
对 国家 政治 体制 形 失 信心 ， 这 使 他 们 更 不 愿意 增加 开 文 ， 从 而 遏制 了 
日 本 财政 和 货币 当局 在 这 整个 时 期 中 试图 提供 的 宏观 经 济 刺激 。 大 银 
行 与 其 客户 企业 之 间 长 期 交叉 持 股 的 格局 尽管 在 20 世 纪 90 年 代 开 始 逐 
渐 减 少 ， 但 也 使 银行 对 其 借款 人 的 财务 困境 做 出 的 反应 更 加 述 组 。 而 
互助 人 寿 保 险 企 业 也 是 大 型 商业 银行 的 最 大 股东 之 一 ， 这 也 寻 致 了 同 
样 的 后 果 。 由 于 互助 人 寿 保险 企业 没有 股东 ， 只 有 保单 持 有 人 ， 因 
此 ， 它 们 没有 很 强 的 动力 回 银行 施加 压力 ， 要 求 它 们 改善 业绩 
(Fukao, 2004) ， 而 如 果 银 行 能 够 较 积 极地 减少 当下 的 贷款 损失 并 寻 
求 更 多 的 为 其 他 企业 贷 球 的 机 会 ， 它 们 本 来 是 可 以 改善 其 状况 的 。 简 
言 之 ， 围 绕 着 大 型 企业 及 其 银行 而 运转 的 日 本 式 资 本 主义 ， 虽 然 曾 经 
有 力 地 促进 了 经 济 中 最 大 、 最 成 功 的 企业 进行 投资 和 发 展 ， 但 也 孕育 
了 目 己 的 厄运 ， 这 种 厄运 直到 企业 (以 及 它们 的 金融 支持 者 ) 发现 模 
仿 和 增 量 性 创新 的 机 会 已 经 穷尽 之 时 ， 才 变 得 很 明显 。 


欧洲 大 陆 也 遭遇 到 与 大 企业 型 资本 主义 相关 的 问题 ， 但 是 ， 这 些 
问题 的 根源 不 同 ， 与 逐渐 导致 日 本 资产 市 场 泡沫 破裂 的 那 种 过 度 投 资 
无 关 。 但 是 ， 如 同日 本 的 情况 一 样 ， 政 府 的 政策 也 受到 指责 ， 纠 正 这 
种 问题 将 需要 未 来 的 政策 变化 。 


欧洲 的 经 济 问题 可 以 简要 地 概述 为 ， 经 济 过 于 僵化 ， 不 能 促进 或 
很 好 地 适应 变化 。 政 府 政 琐 加 剧 了 这 种 僵化 ， 这 些 政 集 与 我 们 提出 的 
成 功 实施 企业 家 型 资本 主义 的 四 个 前 提 条 件 的 最 后 一 个 相 矛 盾 : “ 保 
持 成 功 者 的 发展 势头 ”。 事 实 上 很 多 欧洲 大 陆 国家 的 政策 正好 相反 ， 
它们 限制 新 企业 的 进入 《通过 限制 性 的 区 域 规划 和 有 些 国家 过 分 高 昂 


的 新 企业 注册 成 本 ) ;为 特定 的 国家 级 龙头 企业 提供 补贴 ， 这 使 得 竞 
争 规则 同 被 选中 的 企业 倾斜 ， 使 潜在 的 更 有 效率 的 苋 争 者 失去 机 会 ; 
实行 各 种 行业 特定 的 监管 规则 ， 表 面 上 是 为 其 他 目的 ， 但 实际 的 净 效 
果 是 使 已 有 企业 逃避 竞争 〈 例 如 ， 像 德国 对 当地 啤酒 生产 用 水 的 要 
求 ) ; 保持 各 种 关税 和 非 关 税 壁 爸 ， 这 些 辟 垒 使 国际 竞争 者 难以 对 本 
地 企业 形成 竞争 压力 (Baily and Kirkegaard, 2005) 。 


欧洲 的 劳动 力 管理 规则 也 助长 了 经 济 的 僵化 。 在 很 多 欧洲 经 济 体 
中 ， 除 了 最 小 的 企业 ， 在 其 他 所 有 企业 中 ， 裁 员 和 解雇 都 需要 经 过 监 
管 机 构 或 法 庭 的 常规 性 审查 。 这 种 体制 不 仅 使 已 有 企业 和 新 企业 都 不 
愿 招聘 新 员工 〈 见 表 14 的 排名 ) ， 从 而 降低 了 对 劳动 力 的 需求 、 提 高 
了 失业 率 ， 而 且 它 还 间接 地 增强 了 较 大 企业 的 相对 优势 ， 因 为 它们 不 
必 面 对 新 企业 和 快速 增长 的 企业 可 能 会 带 来 的 竞争 。 对 0ECD 成 员 国 经 
济 所 做 的 一 项 研究 得 出 了 一 个 重要 发 现 : 美国 成 功 创业 的 企业 增加 工 
人 的 速度 比 欧洲 的 企业 要 快 得 多 (0ECD，2003) 。 这 种 现象 的 主要 原 
因 显 然 是 欧洲 更 具 限 制 性 的 劳动 力 规则 。 让 事情 更 加 糟糕 的 是 ， 那 些 
可 以 为 失业 者 提供 长 期 福利 的 失业 补偿 和 医疗 以 及 残疾 计划 ， 削 弱 了 
那些 积极 寻找 工作 的 劳动 力 的 供给 。 虽 然 这 会 减少 所 计算 的 劳动 力 总 
量 ， 从 而 降低 所 计算 的 失业 率 “〈 因 为 计算 失业 率 所 使 用 的 劳动 力 总 量 
包括 那些 已 经 在 工作 的 人 和 正在 积极 寻找 工作 的 失业 者 ) ， 但 这 会 影 
响 经 济 的 总 产 出 和 增长 。 


因此 ， 欧 洲 经 济 中 出 现 的 情况 与 人 们 预期 的 有 发 展 活力 的 经 济 恰 
好 相反 。 在 有 发 展 活力 的 经 济 体 中 ， 好 的 企业 会 有 发展 ， 表 现 差 的 企业 
会 出 局 ， 而 欧洲 国家 的 情况 不 是 这 样 。 正 如 一 项 研究 所 记录 的 ， 在 这 
些 国 家 中 ， 处 于 表现 最 差 的 1/4 位 置 的 企业 一 一 生产 率 最 差 的 企业 一 一 
增长 得 比 表现 最 佳 的 企业 要 快 。 如 这 项 研究 的 作者 得 出 的 结论 那样 ， 
“美国 消除 其 生产 率 最 低 的 企业 而 欧盟 却 没 有 ”。 他 们 将 这 样 的 结 
归结 为 过 上 度 的 产品 和 劳动 力 市 场 绾 制 与 限制 创新 型 企业 进入 的 区 域 规 
划 (Baily and Farrell, 2006b) 。 


第 二 次 世界 大 战 后 的 欧洲 奇迹 : 它 还 能 
再 度 出 现 吗 ? 如 果 能 ， 会 如 何 出 现 ? 


欧洲 和 日 本 的 政治 领导 人 以 及 高 层 官僚 们 非常 明确 地 意识 到 经 济 
中 的 结构 性 问题 ， 并 且 已 经 提出 解决 这 些 问题 的 计划 ， 这 是 值得 称道 
的 。 在 欧洲 ，《 里 斯 本 议程 》 是 主要 的 改革 载体 ， 它 提出 了 一 个 影响 
深远 的 目标 : 使 欧盟 拥有 “世界 上 最 具 竞争 力 和 活力 的 以 知识 为 基础 
的 经 济 ， 能 够 实现 可 持续 的 经 济 增长 ， 提 供 更 多 和 更 好 的 就 业 机 会 和 
更 强 的 社会 凝聚 力 。” 欧 洲 委员 会 〈 欧 盟 的 官方 机 构 ) 已 经 认识 到 ， 
为 了 到 2010 年 时 能 够 创造 2 000 万 个 新 就 业 机 会 ， 需 要 使 “(欧洲 ) 经 
济 彻底 转型 ”。 人 二 为 了 实现 这 一 目标 ， 委 员 会 提出 了 一 些 改革 方案 ， 
这 些 改革 在 原则 上 将 使 欧洲 大 陆 的 大 企业 重新 焕发 活力 ， 同 时 极 大 地 
鼓励 更 多 的 企业 家 活动 。 


至 于 日 本 , 日 本 前 首相 小 果 纯 一 即 一 直 是 最 竭力 主张 彻底 改革 的 
人 士 之 一 。 小 果 在 2005 年 成 功 地 万 得 再 度 连任 ， 其 基础 之 一 在 于 ， 他 
呼吁 将 日 本 最 大 的 金融 机 构 一 一 邮政 储蓄 体系 一 一 私有 化 。 这 将 加 强 
那些 已 经 在 进行 的 改革 努力 ， 即 一 一 那些 有 助 于 使 日 本 经 济 在 某 种 程 
度 上 更 加 灵活 并 增强 对 创新 活动 激励 的 努力 。 这 些 改革 包括 : 小 幅度 
降低 税率 、 降 低 进 口 壁垒 、 打 击 政府 官员 的 腐败 行为 及 降低 创办 企业 
的 成 本 (Cox and Koo，2006， 第 5 页 ) 。 


也 许 ， 按 照 当 地 的 标准 ，《 里 斯 本 议程 》 和 小 凡 的 改革 计划 是 诉 
进 的 ， 但 是 ， 它 们 与 很 多 美国 的 一 一 其 实 也 有 一 些 欧 洲 和 日 本 的 一 一 
观察 家 们 所 长 期 呼吁 的 改革 相 比 ， 还 差 得 很 远 。 这 些 较 激进 的 改革 方 
案 或 建议 的 文 持 者 们 通常 认为 ， 应 当 同 时 实行 各 方面 的 改革 。 在 这 个 
意义 上 ， 这 些 被 推荐 的 改革 计划 至 少 就 其 雄心 而 言 大 至 差不多， 它们 
都 明确 坚持 “休克 疗法 ”。“ 休 克 疗 法 ”是 柏林 墙 倒塌 后 一 批 西方 经 
谤 学 家 们 敦促 苏联 加 盟 共和 国 和 东欧 国家 采纳 的 改革 方式 ， 他 们 的 推 


断 依 据 是 ， 人 们 只 能 一 步 跳 越 一 这 鸿沟 ， 而 不 能 分 成 好 几 小 步 来 跨 
越 。 


例如 ， 就 欧洲 的 改革 而 言 ， 美 国 前 总 统 元 林 顿 的 经 济 顾问 委员 会 
主席 马丁 。 贝 利 与 他 的 同事 们 就 提出 了 一 套 雄 心 劲 过 的 改革 大 纲 ， 这 
些 措 施 将 远 远 超过 欧盟 委员 会 或 欧盟 成 员 国 所 能 预见 的 程度 (Baily 
and Kirkegaard, 2005; Baily and Farrell, 2006b) 。 我 们 关注 这 
些 提 议 ， 主 要 不 是 因为 我 们 文 持 每 一 个 方案 (尽管 我 们 对 它们 持 赞 同 
态度 ) ， 而 是 因为 它们 反映 了 很 多 分 析 家 ， 包 括 欧 盟 内 部 和 外 部 的 以 
及 像 OECD 这 样 的 官方 组 织 ， 长 期 中 一 直 敦 促 欧洲 采取 那些 政策 建议 。 


这 些 在 表 15 中 列 出 的 提议 有 三 大 类 别 。 前 两 个 属于 结构 性 的 《中 
在 提高 生产 率 增长 和 欧洲 劳动 力 市 场 的 灵活 性 ) ， 第 三 个 是 宏观 经 济 
的 ( 旨 在 使 财政 和 货币 政策 在 经 济 萧条 期 间 具 有 更 大 的 灵活 性 ) 。 尽 
管 表 15 中 重点 突出 的 那些 具体 措施 可 能 看 上 去 很 具 美 国 特 点 ， 属 于 那 
种 在 为 欠 发 达 国 家 提出 的 “华盛顿 共识 ”改革 建议 中 可 以 找到 的 措 
施 ， 但 是 ， 在 我 们 看 来 ， 贝 利 及 其 同事 很 具 说 服 力 地 认为 ， 这 些 方案 
是 建立 在 对 经 济 原理 的 最 佳 分 析 基 础 上 的 ， 代 表 了 那些 能 够 最 好 地 使 
欧洲 经 济 恢复 活力 的 措施 。 不 过 ， 很 多 建议 似乎 是 来 自 美国 的 经 验 ， 
这 并 非 偶 然 ， 因 为 ， 在 1995 一 2005 年 10 年 里 ， 美 国 的 经 济 表 现 一 直 非 
常 出 众 ( 昌 然 ， 美国 经 济 仍 需要 改善 ， 而 且 面 临 自己 未 来 的 一 系列 重 
要 挑战 ) 。 


贝 利 及 其 同事 们 还 认为 欧盟 委员 会 依照 《里 斯 本 议程 》 所 提出 的 
一 些 改革 方案 并 不 是 高 度 优先 性 的 项 目 〈《 因 为 它们 与 生产 率 增长 的 天 
RAK) ， 可 能 甚至 是 反 生 产 力 的 ， 在 我 们 看 来 ， 这 一 点 也 很 有 说 服 
力 。 这 些 措施 包括 ， 降 低 高 收入 纳税 人 的 高 边际 所 得 税率 《证 据 表 
明 ， 这 些 税率 虽然 很 高 ， 但 对 产 出 和 就 业 增 长 的 消极 影响 并 不 像 对 中 
低 收 入 工人 的 高 边际 税率 那样 大 ， 后 者 的 确 影响 开动 力 参与 就 业 ) ; 
大 规模 的 公共 基础 设施 开 文 〈 考 虑 到 没有 证 据 表 明 ， 更 多 的 这 类 开 文 


会 大 幅度 提高 长 期 增长 率 ) ; 以 及 大 幅度 增加 劳动 力 的 培训 和 教育 开 
文 〈 对 这 一 点 ， 考 虑 到 欧洲 工人 已 经 有 相对 很 高 的 技能 ， 贝 利 及 其 同 
事 给 予 较 低 的 优先 性 ) 。 


表 15 欧洲 经 济 改革 方案 


提高 生产 率 
改革 区 域 规划 的 规则 ， 或 励 新 企业 的 选 址 和 形成 
停止 政府 对 表现 不 佳 的 企业 的 补贴 
放弃 扶持 “国家 冠军 ”的 政策 
取消 那些 限制 竞争 的 行业 性 管制 
取消 或 降低 新 企业 形成 的 壁垒 
进一步 使 欧盟 市 场 向 全 球 性 竞争 开放 
消除 服务 业 中 人 为 的 苋 争 障碍 
迅速 实行 全 欧盟 范围 内 的 专业 人 员 标 准 
通过 消除 效率 促进 型 并 购 的 人 为 隐 碍 ， 改 善 公司 控制 市 场 
改善 工作 激励 ， 增 强 劳动 力 市 场 的 灵活 性 
@ 降低 招聘 和 解雇 员工 的 障碍 
@ 要求 企业 为 解聘 的 员工 提供 合理 的 补偿 ， 但 补偿 应 保持 在 
略 低 的 、 可 预期 的 水 平 上 ， 以 不 影响 员工 寻找 新 的 工作 
@ 限制 政府 为 失业 人 员 提 供 的 福利 规模 和 期 限 ， 但 将 这 种 福 
利 与 一 种 新 的 “工资 保险 ”计划 结合 起 来 以 缓冲 接受 较 低 工资 的 新 
工作 所 造成 的 影响 
© 削减 中 低 收入 工人 的 边际 税率 


© 修改 工资 确定 的 过 程 以 促进 更 为 本 地 化 的 谈判 《从 而 不 会 
出 现 不 考虑 当地 劳动 力 市 场 情况 的 全 欧盟 统一 的 工资 ) 


@ Ziem IEE” BRER, KEBUT KERR 
@ 引入 更 加 市 场 化 的 业绩 激励 ， 改 革 政 府 的 医疗 计划 
改善 宏观 经 济 表现 

@ 在 确定 政府 赤字 目标 时 允许 更 大 的 灵活 性 

@ 确立 更 为 灵活 的 货币 政策 


资料 来 源 : Baily and Kirkegaard (2005) ; Baily and Farrell (2006a, 2006b) 


过 去 数 年 里 ， 美 国 和 其 他 地 方 的 分 析 家 们 一 直 在 呼吁 日 本 采取 同 
样 的 改革 ， 但 与 表 15 中 列 出 的 方案 有 所 不 同 。 比 如 ,日 本 的 劳动 力 市 
场 也 是 刚性 的 ， 但 这 主要 不 是 因为 覆盖 范围 很 大 的 政府 保护 制约 了 企 
业 在 必要 的 时 候 解 聘 工 人 ， 而 是 因为 日 本 大 企业 具有 不 从 其 他 企业 横 
向 招聘 工人 的 做 法 ， 相 反 ， 它 们 的 做 法 是 将 工人 在 很 年 轻 的 时 候 招 进 
来 ， 让 他 们 一 直 工 作 到 退休 。 这 种 终生 就 业 制 在 1995 一 2005 年 10 年 里 
由 于 日 本 经 济 的 困境 而 出 现 了 一 些微 小 的 变化 ， 但 主要 的 部 分 基本 依 
旧 ， 特 别 是 在 较 大 的 日 本 企业 里 。 下 面 ， 我 们 会 提供 一 种 温和 的 政策 
建议 ， 这 可 能 会 摧毁 这 种 体制 ， 鼓 励 更 多 的 日 本 人 从 事 企业 家 型 的 活 
动 。 


此 外 ， 虽 然 日 本 的 主 银行 一 直 在 逐渐 地 降低 它们 在 非 金融 机 构 
(通常 是 它们 的 借款 人 ) 持 有 的 股份 ， 但 这 个 过 程 需要 很 长 的 时 间 ， 
不 过 ， 政 府 官员 通过 “行政 指导 ”可 以 使 之 加 速 ( 不 需要 正式 的 监管 
或 立法 ) 。 尽 管 有 这 种 情形 可 能 正在 出 现 ，( 沁 但 是 ， 直 到 它 更 大 规模 
地 出 现 之 前 ， 日 本 银行 体系 在 贷款 上 仍 会 严重 地 向 最 大 的 企业 倾斜 ， 
而 不 是 支持 那些 潜在 的 或 新 的 高 速 增长 的 企业 。 如 果 日 本 邮政 储蓄 银 
行 成 功 地 得 以 私有 化 ， 将 会 逐渐 释放 出 那些 原本 可 能 会 流向 银行 的 次 


本 ， 使 得 这 些 资本 在 其 他 企业 找到 出 路 ， 可 能 会 有 某 些 资金 流向 新 企 
业 。 但 是 ， 这 也 需要 时 间 ， 因 为 即便 按 首相 的 提议 ， 使 这 个 体系 完全 
私有 化 也 需要 不 止 10 年 的 时 间 。 笠 运 的 是 ， 表 15 中 的 一 项 内 容 ， 即 更 
大 的 宏观 经 济 灵活 性 ， 与 日 本 无 关 。 如 同 我 们 已 经 指出 的 ， 日 本 政府 
及 其 中 央 银 行 已 经 尝试 了 书本 上 的 每 一 种 手段 来 促进 国家 的 经 济 扩 
张 ， 只 是 实施 这 类 刺激 措施 十 多 年 之 后 ， 这 种 政策 才 似 乎 最 终 带 来 了 
某 种 成 功 。 


对 欧洲 大 陆 国家 和 日 本 政府 来 说 ， 完 全 采纳 这 些 改革 方案 并 且 尺 
可 能 快 地 予以 实施 ， 或 者 换言之 ， 采取 一 种 经 济 改 革 的 “休克 闻 
法 ”， 看 来 是 比较 理想 的 。 但 我 们 相信 出 现 这 种 状况 的 可 能 性 微 乎 其 
微 。 欧 洲 大 陆 和 日 本 的 绝 大 多 数 成 年 人 都 在 就 业 ， 挣 着 高 于 其 预期 的 
工资 ， 相 信和 他 们 会 在 现 有 的 岗位 上 《如 果 他 们 在 大 企业 工作 的 话 ) 继 
续 工 作 直 到 退休 ， 并 且 得 到 一 笔 丰 厚 的 、 由 他 们 纳税 资助 的 政府 文 付 
的 退休 金 。 在 这 样 的 环境 下 ， 不 难 理解 ， 对 任何 威胁 到 这 些 预 期 的 改 
单方 案 的 文 持 都 会 很 小 ， 尽 管 在 并 不 遥远 的 未 来 ， 政 府 会 发 现 难以 完 
成 它们 的 支付 义务 ， 尽 管 在 当前 的 环境 中 ， 那 些 父 母 资 金 宽 裕 的 年 轻 
人 在 上 自己 的 国家 已 经 无 法 找到 稳定 的 、 报 酬 优厚 的 工作 。 


从 这 个 角度 出 发 ， 一 些 事件 和 趋势 就 容易 理解 了 。2005 年 ， 法 国 
选民 否决 了 欧盟 宪法 ， 在 我 们 看 来 ， 部 分 原因 在 于 担心 一 个 较 强 势 的 
吹 嚼 可 能 意味 着 法 国 〈( 和 其 他 地 方 ) 的 经 济 和 政治 改革 更 快 ， 这 是 似 
乎 是 大 部 分 选民 不 欢迎 的 情形 。 几 个 月 以 后 ， 德 国 选 民 拒绝 文 持 安 格 
拉 。 默 克 尔 的 基督 教 民主 联盟 在 2005 年 9 月 的 国会 选举 中 获得 多 数 ， 很 
可 能 是 因为 ， 他 们 也 担心 默 克 尔 所 承诺 的 或 是 在 竞选 中 所 上 暗示 的 那些 
经 济 变革 会 带 来 太 多 的 经 济 震 荡 ， 特 别 是 那些 可 能 放松 德国 劳动 力 市 
场 的 措施 。 选 举 的 结果 是 ， 默 元 尔 被 过 将 一 个 多 和 莞 联盟 拼凑 在 一 起 ， 
这 一 联盟 一 直 对 默 克 尔 在 大 选 前 提出 的 经 济 改革 方案 几乎 没有 表现 出 
兴趣 。 到 2006 年 春 ， 默 克 尔 事实 上 成 了 欧洲 最 受 欢迎 的 领导 人 之 一 ， 
主要 原因 在 于 她 放弃 了 选举 前 的 立场 (Walker, 2006b) 。 


对 任何 朝 着 更 自由 的 劳动 力 市 场 发 展 的 行动 ， 法 国 的 反应 甚至 更 
为 负面 。 在 2006 年 年 初 ， 维 尔 潘 总 理 在 试图 减少 法 国 年 轻 人 居 高 不 下 
的 失业 率 的 努力 中 ， 提 出 了 一 项 法 律 ， 访 法律 将 允许 雇主 按照 自己 的 
意愿 招聘 和 解雇 26 岁 以 下 的 员工 。 这 项 建议 引发 了 抗议 示威 浪潮 ， 乃 
至 出 现 暴 乱 ， 这 迫使 法 国政 府 倒退 〈 并 取而代之 提出 了 一 项 很 弱 的 蔡 
代 措 施 ， 为 雇用 较 年 轻 的 员工 的 雇主 提供 补贴 ) 。 我 们 端 坐 在 大 西洋 
此 岸 看 去 ， 较 之 于 美国 出 现 的 对 “海外 外 包 ” 的 反对 (这 在 2004 年 总 
统 选举 以 来 似乎 已 经 有 某 种 程度 的 减弱 ) ， 在 欧洲 主要 国家 ， 无 论 要 
解除 对 现 有 工人 队伍 哪个 阶层 的 保护 ， 所 招致 的 充满 敌意 的 公众 反响 
都 要 更 强烈 。 


在 这 一 点 上 上， 也许 有 些 持 批评 意见 的 人 会 举 反 证 指出 英国 和 爱 尔 
兰 在 1980 一 2005 年 20 年 里 愿意 采纳 重大 改革 的 事实 ， 这 显然 有 助 于 使 
这 两 个 国家 的 经 济 恢复 活力 一 一 这 种 前 景 一 度 似乎 是 一 种 空想 。 如 果 
这 些 经 济 能 够 使 自己 摆脱 比 欧洲 大 陆 和 日 本 的 经 济 困境 深 得 多 的 困 
境 ， 为 什么 欧洲 大 陆 和 日 本 的 经 济 不 能 采纳 一 套 激 进 的 改革 ， 其 至 是 
与 “休克 疗法 ”近似 的 措施 ? 或者， 批评 者 可 能 援引 丹麦 的 例子 ， 和 丹 
麦 解除 了 对 劳动 力 的 保护 ， 但 引入 了 慷慨 的 再 培训 体系 来 取而代之 。 


我 们 的 回答 是 ， 恰 恰 是 因为 欧洲 和 日 本 的 情况 比 几 十 年 前 的 英国 
或 爱尔兰 要 好 得 多 ， 因 此 ， 它 们 的 公民 不 可 能 很 快 看 到 有 必要 使 他 们 
的 政府 采取 经 济 上 的 “休克 疗法 ”。 例 如 ， 在 20 世 纪 70 年 代 后 期 ， 英 
国 成 为 陈旧 的 和 失去 经 济 末 焰 的 国家 导向 和 大 企业 型 资本 主义 的 典型 
代表 ， 从 第 二 次 世界 大 战 之 后 欧洲 国家 中 的 经 济 领 袖 地 位 桶 落 到 数 十 
年 后 再 明显 不 过 的 落后 者 。 与 此 同时 ， 爱 尔 兰 曾 被 普遍 认为 是 欧洲 的 
“ 穷 国 ” 之 一 。 这 两 个 国家 的 大 部 分 选民 对 他 们 的 处 境 都 不 满意 ， 于 
是 ， 他 们 极为 乐意 推选 那些 将 会 实行 激进 的 甚至 是 震 水 性 改革 的 政治 
领导 人 上 人 台 ， 来 推行 这 些 有 和 希望 创造 更 快 增长 的 改革 。 


这 恰恰 是 这 两 个 国家 都 已 得 到 的 东西 ， 尽 管 改革 方案 的 细节 在 两 
个 国家 之 间 有 区 别 。 在 英国 ， 撤 切 尔 和 她 在 国会 的 保守 和 沉 同 事 们 引入 
了 “休克 疗法 ”， 主 要 包括 将 国有 企业 私有 化 和 减少 对 劳动 力 市 场 的 
管制 ， 这 些 措施 带 来 了 英国 工业 的 重大 改革 和 随 之 而 来 的 生产 率 改 
善 。 随 着 时 间 的 推移 ， 这 些 在 布莱尔 首相 的 任期 内 得 到 巩固 的 变 单 ， 
在 欧洲 和 其 他 地 方 的 很 多 观察 家 们 认为 不 可 救 药 的 经 济 中 实现 了 失业 
大 幅 下 降 和 经 济 较 快 的 增长 。 爱 尔 兰 的 改革 过 程 开始 得 更 早 ， 从 1968 
年 实行 免费 普及 初级 教育 开始 ， 在 20 世 纪 80 年 代 ， 公 司 税 率 降 到 了 欧 
洲 的 最 低 水 平 ， 仅 为 12.5%。 爱 尔 兰 的 政治 领导 人 还 与 该 国 的 工会 组 
织 谈判 达成 了 一 种 新 的 “社会 伙伴 关系 ”， 这 在 削减 开工 保护 的 同时 
有 效 地 抑制 了 工资 的 上 涨 ， 劳 工 保护 的 效应 是 不 或 励 历 主 解 座 员 工 ， 
这 样 他 们 也 不 愿意 招聘 员工 。 所 有 这 些 改革 帮助 爱尔兰 吸引 了 外 国 跨 
国 公 司 ， 先 是 在 计算 机 行业 《其 中 有 英特尔 、 戴 尔 、 惠 普 和 微软 ) ， 
后 来 是 在 金融 服务 业 。 这 些 外 国 公 司 的 规模 后 来 越 来 越 大 。 这 种 结 
就 是 “爱尔兰 奇迹 ”， 或 是 欧洲 最 快速 的 增长 ， 甚 至 超过 了 已 经 非常 
出 众 的 美国 的 增长 表现 〈 见 表 12) 。 


虽然 欧洲 大 陆 和 日 本 经 济 的 情况 比 十 几 年 前 的 英国 和 爱尔兰 好 得 
多 ， 因 此 它们 不 可 能 采纳 这 两 个 国家 实施 的 “休克 疗法 ”， 但 是 ， 欧 
洲 大 陆 和 日 本 经 济 仍然 可 以 通过 一 种 不 太 激 进 的 、 增 量 式 的 战略 加 速 
其 增长 ， 这 种 战略 不 仅 有 可 能 被 接受， 而 且 有 具有 可 持续 性 。 


从 边缘 处 开始 改革 ， 以 培育 创新 型 企业 
家 精神 


现在 ， 欧 洲 大 陆 国 家 和 日 本 都 已 经 处 于 或 接近 技术 前 沿 ， 如 果 它 
们 想 要 更 快 的 增长 “出 于 前 面 分 析 的 原因 ) ， 除 了 培育 更 多 的 创新 ， 


它们 别 无 选择 。 当 然 ， 如 果 运 气 好 政策 也 好 ， 现 有 的 大 企业 或 是 外 国 
的 跨国 公司 推动 创新 达到 茶 种 程度 也 是 可 能 的 。 然 而 ， 如 我 们 已 经 看 
到 的 那样 ， 大 企业 通常 更 擅长 增 量 式 改善 而 不 是 根本 性 突破 。 如 果 后 
者 是 欧洲 和 日 本 的 政策 制定 者 们 所 想 要 的 创新 ， 他 们 的 最 优先 的 重点 
应 当 是 促进 创新 型 企业 的 形成 和 增长 。 


从 表面 上 看 ， 欧 洲 的 领导 人 们 似乎 在 他 们 的 《里 斯 本 议程 》 中 已 
经 意识 到 这 一 点 。 尤 其 是 ，2003 年 ， 欧 盟 发 表 了 一 份 《企业 绿 皮 
书 》， 其 中 提出 了 一 系列 促进 中 小 企业 的 措施 纲要 。 日 本 政府 也 一 直 
不 断 地 表示 出 对 中 小 企业 增长 之 重要 性 的 认同 。 


但 是 ，“ 中 小 企业 ”这 个 术语 本 身 ， 反 映 了 对 “企业 家 ”含义 的 
一 种 根本 性 的 认识 混乱 。 在 我 们 称 之 为 “复制 型 ”企业 家 和 “创新 
型 ”企业 家 之 间 存 在 着 天 壤 之 别 。 尽 管 ， 复 制 型 企业 家 活动 也 会 给 那 
些 从 事 这 类 活动 的 人 带 来 财务 回报 ， 但 是 ， 只 有 通过 创新 型 企业 家 活 
动 ， 那 些 包含 着 某 种 新 产品 或 服务 ， 或 是 生产 产品 或 提高 服务 的 新 方 
法 的 商业 活动 ， 社 会 才能 将 其 技术 前 沿 向 前 推进 ， 并 因此 提高 人 们 的 
生活 水 平 。 


这 种 区 别 说 明 为 什么 诸如 目 我 雇佣 的 就 业 数据 在 最 糟糕 的 情况 下 
可 以 非 第 具有 误导 性 ， 在 最 好 的 情况 下 ， 对 于 评估 各 国 经 济 在 促进 创 
新 型 企业 家 方面 取得 的 成 功 也 几乎 没有 什么 用 处 。 如 表 16 所 示 ， 欧 洲 
和 日 本 都 拥有 大 量 的 自我 雇佣 者 。 在 有 些 欧洲 国家 ， 劳 动力 中 的 自我 
雇佣 比例 超过 了 美国 。 但 是 ， 我 们 怀疑 “从 于 这 种 数据 的 数量 极 少 ， 
没有 确 疼 的 证 据 ) ， 欧 洲 和 日 本 的 这 种 所 谓 的 自我 雇佣 型 企业 家 中 很 
大 的 比例 是 复制 型 企业 家 ， 他 们 拥有 的 是 小 型 零售 店 或 服务 性 企业 。 
这 方面 欧洲 和 日 本 可 能 比美 国 更 其 。 欧 洲 大 陆 和 日 本 面临 的 挑战 是 找 
到 培养 和 发 展 下 一 个 诺基亚 和 丰田 的 方式 ， 或 是 下 一 批 创 新 型 的 、 
速 增长 的 、 能 够 使 它们 的 经 济 出 现 革 命 性 变革 的 企业 ， 正 如 微软 、 
特 尔 、 思 科 、 易 趣 和 亚马逊 以 及 一 群 小 型 的 生物 企业 对 美国 经 济 产 生 
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的 影响 一 样 。 虽 然 ，《 欧 洲 绿 皮 书 》 经 第 提 到 “快速 增长 ”或 “创新 
型 ”企业 ， 但 其 提出 的 建议 旨 在 广泛 地 促进 一 般 性 新 企业 的 发 展 ， 并 
没有 给 予 创新 型 企业 以 特别 的 重视 。 我 们 也 没有 看 到 这 方面 的 日 本 的 
官方 文件 或 政府 动议 。 


表 16 2002 年 自我 雇佣 比例 

国 家 自我 雇佣 占 工人 总 数 的 百分比 
奥地利 11.0 (2001) 
比利时 15.1 (1999) 
加 拿 大 9.6 
捷克 15. 6 
丹麦 8. 3 
芬兰 12. 4 

法 国 8.7 
德国 10.0 
希腊 34.7 
匈牙利 13.4 
冰岛 16. 4 


Bl 家 自我 雇佣 占 工 人 总 数 的 百分比 


意大利 24. 6 
日 本 11,2 
韩国 30.4 
荷兰 11.1 
挪威 6.8 
波兰 24.0 
和 葡萄牙 25.3 
斯 洛 伐 克 8.5 
西班牙 17.8 
瑞典 9.5 
瑞士 9.7 
土耳其 37. 8 (2001) 
英国 11.5 
美国 7.2 


资料 来 源 : David G. Branchflower, “Self-Employment: More May Not Be 
Better” , NBER Working Paper 10286 (Cambridge, Mass.: National Bureau of 
Economic Research, 2004). 


虽然 ， 创 造 并 培育 创新 型 的 新 企业 显然 不 是 一 件 容易 的 事情 ， 但 
征 ， 从 茶 种 意义 上 来 说 ， 这 种 挑战 并 不 需要 那 种 政治 胆略 来 刺 油 大 企 
业 及 其 员工 进行 彻底 的 变革 。 残 其 本 质 而 言 ， 任 何 意 在 催生 菏 种 新 事 
物 的 改革 计划 都 必须 从 边际 上 起 步 ， 而 不 是 直接 挑战 现 有 的 既得 利 
荔 。 这 应 当 使 重要 的 改革 更 为 可 行 和 政治 上 更 具 可 持续 性 。 如 第 6 重 讨 
论 的 ， 这 里 的 关键 在 于 ， 欧 洲 和 日 本 的 政府 要 消除 那些 阻碍 具有 高 增 
长 潜力 的 新 企业 发 展 的 壁垒 ， 同 时 又 不 要 直接 挑战 现 有 大 企业 的 经 营 
方式 及 其 员工 现在 可 能 享有 的 任何 保护 。 


值得 称赞 的 是 ， 欧 盟 委 员 会 已 经 意识 到 欧洲 大 陆 国家 需要 进行 某 
些 这 类 改革 (我 们 没有 看 到 为 日 本 提出 的 官方 支持 的 建议 方案 ， 。 首 
先 ， 欧 盟 委员 会 的 《欧洲 绿 皮 书 》 正 确 地 建议 其 成 员 国 进一步 降低 注 
册 新 企业 所 需 的 成 本 和 行政 上 的 拖拉 ， 采 取 更 简化 的 官僚 程序 (如 我 
们 在 第 5 章 中 讨论 的 ， 这 可 以 通过 降低 失败 的 风险 而 有 助 于 促进 企业 家 
活动 ) 。《 欧 洲 绿 皮 书 》 还 呼吁 技术 学 院 和 大 学 提供 更 多 的 企业 家 素 
质 教育 ， 这 也 是 很 正确 的 。 在 这 个 问题 上 ， 欧 洲 和 日 本 特别 可 以 学 习 
美国 的 实践 ， 在 美国 ， 以 大 学 为 基地 的 企业 家 素质 教育 项 目 在 1985~ 
2005 年 20 年 里 成 就 卓著 ， 这 部 分 得 益 于 考 夫 曙 基金 会 (本 书 的 所 有 作 
者 都 与 之 有 关系 ) 在 大 学 的 各 个 专业 而 不 仅仅 是 在 商学 院 里 推广 企业 
家 教育 的 努力 ， 传 统 上 ， 只 有 商学 院 才 设 有 这 样 的 专业 。( 汪 虽然 ， 说 
起 来 容易 做 起 来 难 ， 因 为 即便 在 美国 ， 也 缺乏 具有 企业 家 技能 的 高 素 
质 的 教师 ， 但 是 ， 欧 洲 和 日 本 的 大 学 还 是 会 发 现 ， 如 果 与 那些 在 这 个 
领域 做 得 非常 好 的 美国 大 学 〈 恰 如 世界 上 很 多 大 学 在 其 他 领域 做 得 很 
出 色 一 样 ) 合作 推动 企业 家 素质 教育 ， 或 通过 一 些 项 目 将 本 国学 生 安 
排 到 美国 的 企业 家 型 公司 中 实习 ， 会 很 有 希望 成 功 ， 至 少 在 初期 如 
此 。 假 设 在 他 们 实习 结束 后 ， 本 国有 合适 的 激励 存在 〈 这 是 非常 重要 
的 条 件 ) ， 则 欧洲 和 日 本 都 可 能 出 现 一 种 丰富 的 、 洪 在 的 高 素质 企业 
家 的 供给 。 我 们 这 样 讲 ， 是 因为 这 两 个 地 区 都 有 优秀 的 初等 和 中 等 教 
育 体系 ， 不 断 地 培养 出 在 数学 、 计 算 机 科学 和 基础 科学 等 技术 领域 中 
训练 良好 的 学 生 ， 在 一 个 技术 日 益 复 杂 化 的 全 球 经 济 中 ， 了 解 和 掌握 
这 些 领域 的 知识 对 于 创新 型 企业 家 至 关 重 要 。 


欧盟 委员 会 还 明确 认为 ， 融 资 困难 是 企业 家 活动 的 重要 制约 因 
素 ， 建 议 各 国政 府 发 起 或 参与 为 中 小 企业 提供 种 子 基 金 ， 特 别 是 股权 
资本 的 计划 。《 欧 洲 绿 皮 书 》 特 别称 赞 了 芬兰 政府 为 企业 家 提供 小 额 
贷 球 的 公共 项 目 ， 因 而 似乎 是 明确 地 支持 其 他 国家 的 政府 采纳 同样 的 
理念 ， 以 及 政府 为 小 额 贷 球 提供 担保 。 


欧盟 委员 会 对 企业 家 缺乏 风险 融资 的 状况 不 满 ， 有 一 定 道理 ， 因 
为 欧洲 的 银行 传统 上 不 为 企业 家 提供 资金 ， 欧 洲 现在 也 没有 多 少 风险 
投资 行业 ， 更 不 要 说 天 使 投资 。 同 样 的 观察 也 适用 于 日 本 的 情况 。 但 
和 是， 欧盟 委员 会 《欧洲 绿 度 书 》 中 提出 的 对 这 个 问题 的 解决 方案 对 欧 
洲 和 日 本 是 否 有 效 ， 我 们 对 此 持 怀 疑 态度 。 我 们 没有 见 到 过 这 样 的 证 
据 ， 证 明 任 何 地 方 的 政府 ， 包 括 已 经 创办 了 风险 投资 基金 的 美国 的 一 
些 州 政府 ， 能 够 使 其 业绩 持续 地 超过 私人 风险 投资 家 或 一 般 的 私人 投 
资 者 。 实 际 上 ， 因 为 对 政府 资金 的 管理 进行 政治 影 啊 的 危险 总 是 存 
在 ， 因 此 很 有 可 能 会 发生 的 情况 是 ， 这 类 基金 业绩 不 佳 ， 无 法 获得 足 
够 收益 来 补偿 政府 的 资本 成 本 。 


原则 上 ， 使 这 种 风险 最 低 的 一 个 办 法 ， 是 让 政府 的 风险 投资 资金 
只 在 与 私人 部 门 匹配 的 基础 上 进行 投资 。 例 如 ， 从 前 由 美国 商务 部 管 
理 的 技术 进步 计划 束 只 为 那些 已 经 吸引 到 私人 投资 的 相关 技术 企业 提 
供 资 金 。 有 证 据 证 明 ， 这 种 做 法 是 成 功 的 (National Research 
Council，2001〉。 以 色 列 政府 发 起 的 风险 投资 显然 也 说 明了 同样 的 问 
题 〈( 见 第 6 章 ) 。 但 是 ， 即 便 是 要 求 私 人 的 配套 投资 ， 对 于 那些 政府 提 
供 资 金 的 企业 ， 如 果 没 有 政府 资金 ， 是 否 能 够 吸引 其 他 私人 资金 ， 仍 
然 难 以 知晓 。 


与 此 同时 ， 那 种 认为 基础 更 为 广泛 的 小 额 信贷 会 对 创新 型 企业 家 
提供 强 有 力 的 刺激 的 看 法 也 只 是 一 种 假想 。 小 额 贷款 通常 额度 很 小 ， 
在 发 展 中 国家 是 1 000 美 元 或 更 少 ， 在 发 达 国 家 也 多 不 了 很 多 。 小 额 贷 
球 足 以 使 其 借 丈 人 过 上 一 种 舒适 的 生活 ， 在 最 好 的 情形 下 ， 使 企业 扩 
大 到 可 以 雇用 几 个 员工 ， 然 而 ， 这 种 信贷 所 资助 的 企业 不 可 能 成 为 能 
够 更 广泛 地 提高 全 社会 生产 率 的 高 速 增长 企业 。 如 我 们 在 前 面 一 章 中 
所 分 析 的 ， 小 额 贷款 可 能 有 助 于 消除 贫困 ， 但 它 不 是 为 真正 的 创新 型 
企业 家 提供 资金 的 一 种 有 希望 的 来 源 。 


那么 ， 如 何 才能 解决 融资 问题 呢 ? 


对 欧洲 大 陆 和 日 本 的 创新 型 企业 家 而 言 ， 是 售 还 存在 其 他 必须 区 
服 的 严重 障碍 ? 在 我 们 看 来 ， 同 样 的 答案 会 有 助 于 解决 这 两 个 问题 。 


欧洲 和 日 本 的 语 人 迄今 为 止 尚 没有 大 幅度 地 对 新 创办 的 企业 进行 
投资 ， 无 论 是 通过 风险 资本 企业 还 是 作为 天 使 投资 家 ， 从 茶 种 程度 上 
讲 ， 这 一 事实 反映 了 这 两 个 社会 的 文化 。 这 两 个 地 区 的 经 济 中 部 有 很 
强 的 家 族 企 业 的 传统 ， 如 果 家 族 企 业 产 生 利润 ， 家 族 成 员 很 可 能 将 自 
己 的 资金 用 于 “家 族 内 部 ”的 任何 新 企业 。 这 是 一 种 政策 制定 者 很 难 
改变 的 格局 ， 至 少 很 难 直 接 改变 。 原 则 上 ， 政 府 可 以 对 新 创办 企业 的 
第 三 方 股权 投资 提供 税收 优惠 ， 但 是 ， 考 虑 到 欧洲 和 日 本 的 文化 传 
统 ， 我 们 不 是 很 确定 ， 这 种 做 法 是 否 有 效 。 它 也 许 会 通过 提供 与 美国 
的 各 种 避税 方式 类 似 的 逃税 激励 而 引火 烧 身 ， 灶 国 的 这 些 避 税 方式 数 
年 来 耗费 了 财政 部 的 资金 ， 但 却 没 有 对 总 的 经 济 增长 产生 影响 。 


事实 上 ， 有 些 证 据 表 明 ， 得 到 外 国 投资 者 资金 帮助 的 私人 股权 市 
场 也 可 能 自己 就 会 趋同 于 解决 融资 问题 ， 至 少 在 欧洲 会 如 此 。2005 
年 ， 大 约 730 亿 美元 〈600 亿 欧元 ) 被 投入 到 私人 股权 投资 。 虽 然 ， 这 
些 资金 中 的 绝 大 部 分 被 用 来 购买 当时 的 欧洲 企业 ， 但 这 种 发 展 也 是 一 
个 很 好 的 迹象 ， 表 明 某 种 新 鲜血 液 一 一 通过 资本 注入 一 一 正在 进入 到 
欧洲 的 较 大 企业 中 。 实 际 上 ， 大 约 150 亿 美元 〈120 亿 欧元 ) 投资 于 真 
正 的 风险 投资 基金 ， 这 些 资 金 极 有 可 能 被 用 于 新 企业 的 创办 或 企业 的 
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有 一 套 政策 也 许 能 为 创新 型 或 企业 家 型 企业 的 形成 和 发 展 消除 最 
大 的 障碍 之 一 《也 许 就 是 最 大 的 障碍 ) ， 从 而 使 这 些 数字 进一步 增 
加 ， 这 个 障碍 就 是 那些 妨碍 所 有 的 尤其 是 最 小 型 企业 解雇 或 开除 那些 
它们 不 再 需要 或 表现 不 好 的 雇员 的 法 律 和 制度 约束 。 如 我 们 已 经 讨论 
过 的 ， 对 现 有 员工 的 过 度 保 护 制约 着 雇主 招聘 新 工人 。 我 们 认为 ， 这 
种 效应 在 解释 欧洲 为 何 缺 少 快速 增长 的 新 企业 方面 尤为 重要 。 一 旦 企 


业 聘 用 更 多 的 人 手 ， 则 不 省 这 些 人 表现 如 何 ， 不 管 企业 的 产品 或 服务 
的 市 场 出 现 何 种 变化 ， 企 业 痢 必 须 保留 这 些 人 ， 那 为 什么 要 自 找 拱 烦 
创办 这 些 具 有 创新 潜力 的 企业 呢 ? 更 不 要 说 为 这 样 的 企业 提供 资金 
了 。 我 们 的 确 怀 疑 ， 像 Skype 它 率先 开创 了 以 互联 网 为 基础 的 电话 服 
务 ) 这 样 非常 成 功 的 欧洲 新 企业 卖 给 了 其 他 公司 而 没有 寻求 内 部 扩张 
的 一 个 原因 在 于 ， 它 们 的 创办 者 们 在 迅速 变化 的 技术 环境 中 ， 尤 其 不 
愿 面 对 因 保持 一 个 永久 性 的 劳动 力 队 伍 而 发 生 的 固定 成 本 ， 因 为 当 市 
场 对 它们 提出 新 的 需求 时 ， 它 们 无 法 容易 地 转 癌 其 他 的 任务 和 职能 。 
这 种 对 未 来 的 担心 也 可 以 解释 为 什么 欧洲 潜在 的 企业 家 们 (如 易趣 的 
创办 人 之 一 皮 埃 尔 。 奥 米 达 亚 ) 到 国外 去 创办 自己 的 企业 ， 而 不 是 在 
本 国 创业 ， 或 者 去 美国 ， 或 者 越过 英 训 利 海 峡 到 英国 或 爱尔兰 。 


日 本 的 劳动 力 问 题 有 所 不 同 ， 但 也 同样 是 风险 资本 未 能 在 这 个 国 
家 出 现 的 一 个 重要 原因 。 如 我 们 已 经 指出 的 ， 日 本 的 大 企业 传统 上 也 
同样 采用 一 种 终生 雇佣 制度 ， 这 种 制度 极 大 地 限制 了 现 有 雇员 ， 甚 至 
是 那些 具有 潜在 创新 理念 的 员工 ， 离 开 企业 去 创办 新 企业 。 如 果 创 业 
失败 ， 以 前 的 雇员 不 仅 无 法 重 回 到 他 原来 就 职 的 企业 ， 而 且 也 很 难 其 
至 不 可 能 在 其 他 的 企业 找到 同样 的 就 业 机 会 。 这 样 的 制度 还 使 得 原本 
就 为 数 不 多 的 企业 家 极 难 找到 合适 的 员工 或 合伙 人 来 辅助 目 己 创 业 。 
在 了 解 了 这 一 切 之 后 ， 那 些 可 能 的 资金 来 源 如 何 会 对 投资 这 样 的 企业 
感 兴趣 呢 ? 


我 们 不 相信 文化 是 不 可 改变 的 ， 不 管 它 在 保持 任何 做 法 或 格局 上 
显得 如 何 重 要 。 相 反 ， 政 府 政 集 的 变化 一 一 在 欧洲 ， 在 劳动 力 就 业 方 
面 给 企业 提供 更 大 的 灵活 性 ;在 日 本 ， 也 许 是 为 企业 提供 更 多 的 创新 
性 激励 使 它们 允许 和 误 励 员工 从 事 创业 一 一 长 期 中 可 以 带 来 潜在 的 企 
业 家 以 及 潜在 的 资金 支持 者 们 的 态度 变化 。 特 别 是 ， 如 果 更 多 的 人 能 
被 释放 出 来 去 追求 他 们 的 企业 家 梦想 ， 如 有 果 其 中 一 些 企 业 被 证 明 是 成 
功 的 ， 则 其 他 可 能 的 企业 家 们 和 那些 可 能 在 资金 上 文 持 他 们 的 人 将 会 
看 到 ， 他 们 也 有 可 能 实现 自己 的 梦想 。 


我 们 相信 ， 这 样 的 良性 循环 是 可 以 局 动 的 ， 这 部 分 得 益 于 欧洲 和 
世界 其 他 地 方 在 一 个 不 可 能 的 领域 中 出 现 的 进展 一 一 慈善 事 业 。 
经 ， 致 力 于 慈善 目的 的 基金 会 ， 不 管 是 出 于 哪 种 意图 和 目的 ， 都 只 是 
美国 独 有 的 现象 。 除 了 极 少 的 例外 ， 欧 洲 或 日 本 的 语 人 都 将 财富 遗留 
给 他 们 的 家 人 而 不 是 在 活着 的 时 候 或 去 世 时 将 很 多 财 宣 捐赠 给 基金 
会 。 然 而 ， 随 着 那里 的 富 人 看 到 美国 富 人 们 的 行为 ， 这 种 被 认 为 是 
“文化 性 ”的 格局 也 已 经 发 生 了 变化 ， 特 别 是 在 欧洲 (“Business of 
Giving” , 2006) 。 如 果 把 钱 给 别人 的 “文化 ”可 以 改变 ， 那 么 ， 为 
了 利润 而 投资 的 “文化 ”也 可 以 改变 。 


那么 具体 来 说 ， 这 种 创办 创新 型 企业 的 民 性 循环 如 何 才 能 在 欧洲 
和 日 本 出 现 呢 ? 我 们 这 里 给 出 的 答案 与 我 们 在 上 一 章 为 那些 与 国家 导 
问 结 姻 的 发 展 中 《〈 和 较 发 达 ) 国家 的 建议 一 样 : 从 边缘 处 改革 。 例 
如 ， 在 欧洲 大 陆 ， 除 了 那些 己 经 提 到 过 的 、 我 们 很 赞同 的 措施 外 ， 欧 
洲 国 家 可 以 让 新 企业 ， 即 那些 在 法 律 意义 上 是 在 某 个 特定 日 期 之 后 创 
办 的 企业 ， 完 全 (或 基本 上 ) 不 受 适 用 于 其 他 企业 的 劳动 保护 规则 的 
约束 。 我 们 建议 一 种 基于 日 期 而 不 是 规模 的 齿 免 ， 因 为 虽然 规模 是 很 
多 欧洲 国家 的 法 律 中 已经 提出 的 标准 ， 但 规模 的 基准 不 仅 会 造成 “ 缺 
口 ”， 而 且 还 会 因 刚 刚 提 到 的 原因 给 具有 高 速 增长 潜力 的 企业 的 最 初 
形成 制造 强大 的 障碍 。 事 实 上 ， 欧 盟 委 员 会 的 企业 家 精神 《欧洲 绿 皮 
书 》 己 经 错误 地 建议 对 一 般 性 的 小 企业 实行 较 轻 的 监管 。 但 是 ， 这 是 
一 种 错误 的 标准 。 如 果 在 任何 监 省 领域 (超出 劳动 力 领 域 〉 需要 较 轻 
的 监管 一 一 我 们 对 这 种 可 能 性 持 怀疑 态度 一 一 则 它 应 当 是 基于 日 期 ， 
即 只 有 新 企业 才 有 ， 这 样 才 可 以 为 新 企业 的 形成 提供 比 任 何 基于 规模 
的 特殊 待遇 更 强 的 激励 。 


使 新 企业 免 受 这 些 索 杂 严 格 的 荔 动 力 保护 规则 的 约束 ， 其 政治 和 
经 济 的 合理 性 很 直截了当 : 它 不 会 威胁 到 现 有 企业 的 员工 ， 与 此 同 
时 ， 只 会 有 苑 于 企业 家 和 他 们 在 新 企业 中 雇用 的 员工 。 当 然 ， 也 会 有 
这 样 一 种 危险 ， 即 现 有 企业 中 的 员工 无 论 如 何 会 把 这 样 的 改革 视 为 是 


富 言 故 事 中 “帐篷 里 伸 进来 的 骆驼 鼻子 ”后 ， 也 就 是 说 ， 它 制造 了 一 
种 可 能 性 ， 使 得 现 有 企业 可 能 会 组 建新 的 企业 ， 或 是 ， 更 大 胆 一 些 ， 
关闭 现在 的 企业 ， 将 自己 完全 改组 ， 只 是 为 了 利用 这 种 项 免 的 好 处 。 
从 纯粹 的 经 济 学 观点 出 发 ， 我 们 对 这 种 可 能 性 不 存 担心 ， 相 反 ， 它 可 
能 是 一 种 使 欧洲 经 济 在 更 大 规模 上 进行 更 快速 改革 的 值得 采取 的 方 
式 。 但 是 ， 从 现实 的 角度 讲 ， 任 何 可 以 如 此 容易 地 以 这 样 的 方式 扩展 
的 改革 可 以 变种 为 激进 的 “休克 疗法 ”， 而 “休克 疗法 ”的 政治 可 行 
性 ， 我 们 从 一 开始 就 提出 过 质疑 。 由 于 这 种 原因 ， 可 能 必须 在 那些 为 
新 企业 提供 监管 第 免 的 法 律 中 加 入 保护 性 条 款 ， 防 止 现 有 企业 为 了 利 
用 这 种 豁免 的 好 处 将 其 业务 的 部 分 或 全 部 转 为 新 的 企业 〈 虽 然 政治 上 
也 许 有 可 能 对 现 有 企业 为 了 雇用 额外 的 员工 以 利用 任何 劳动 力 保护 豁 
免 的 好 处 而 开办 新 的 分 公司 或 子 公司 的 能 力 进行 约束 ) 。 


也 许 有 必要 再 往 前 走 一 步 ， 绥 解 欧洲 员工 们 的 焦虑 : 变革 迟早 会 
影响 到 他 们 。 和 丹麦 提 供 了 一 个 范例 。 它 允许 企业 毫 无 障碍 地 招聘 和 解 
雇员 工 ， 并 且 还 对 (已 经 很 高 的 ) 失业 补偿 金 实行 严格 的 限度 ， 但 与 
此 同时 ， 政 府 分 担 再 培训 的 成 本 ， 并 且 为 那些 找到 新 工作 的 员工 提供 
工资 补贴 。 根 据 至 少 一 家 媒体 的 报道 ， 这 种 制度 似乎 解释 了 这 样 的 事 
SE: 丹麦 的 失业 率 只 有 其 欧洲 邻 国 的 一 半 ， 所 报告 的 对 工作 的 焦虑 程 
度 也 远 远 低 于 其 欧洲 同类 国家 的 水 平 (Walker，2006a) 。 与 此 相关 的 
是 “工资 保险 ”的 概念 。 在 这 种 制度 下 ， 如 果 那 些 被 解雇 的 员工 接受 
了 新 的 工作 ， 但 报酬 比 以 前 低 ， 则 政府 将 会 在 一 定 的 期 限 内 (也 许 是 
PAE) 为 他 们 的 工资 损失 提供 一 定 比例 的 补偿 。 值 得 称赞 的 是 ， 德 国 
实际 上 已 经 对 其 较 老 的 员工 采取 了 一 种 工资 保险 的 有 限度 的 版 本 与 
美国 已 经 采用 的 方法 一 样 ， 但 美国 只 为 那些 能 够 证 明 他 们 是 因 外 国 进 
口 品 竞争 而 遭受 失业 的 工人 提供 这 种 保险 ) ， 相 应 地 缩短 了 领取 失业 
aoe oH. © 
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保护 不 是 主要 问题 ， 但 困难 来 目 于 终生 雇佣 制度 。 政 府 可 以 在 不 直接 


挑战 这 种 就 业 制 度 的 情况 下 开始 改变 。 具 体 来 讲 ， 政 府 可 以 为 日 本 企 
业 向 那些 由 其 员工 创办 的 企业 的 投资 提供 税收 优惠 ， 或 其 他 与 税收 有 
关 的 激励 。 将 优惠 限制 在 员工 创办 的 企业 的 理由 是 ， 不 这 样 做 ， 企 业 
就 会 通过 仅仅 创办 新 企业 就 获取 税收 优惠 ， 从 而 与 税收 制度 “ 博 
列 ”。 的 确 ， 为 了 避免 出 现 这 样 的 结果 ， 可 能 有 必要 将 税收 优惠 的 资 
格 限 制 为 那些 创办 新 企业 的 雇员 至少 拥 有 该 企业 的 一 个 最 低 比 例 股 
权 。 


最 后 ， 有 些 人 可 能 认为 ， 欧 洲 和 日 本 的 大 学 在 辅助 创新 型 企业 的 
创建 方面 可 以 发 挥 较 强 的 作用 ， 如 同 剑桥 大 学 在 英国 成 功 地 做 到 的 那 
样 。 特 别 是， 我 们 在 下 一 章 里 给 美国 提出 的 这 方面 的 某 些 建议 ， 至 少 
在 原则 上 ， 应 当 对 欧洲 和 日 本 都 适用 。 这 一 点 可 能 会 很 正确 ， 但 是 ， 
此 刻 ， 我 们 不 愿 在 这 种 可 能 性 上 下 大 功夫 。 欧 洲 和 日 本 大 学 的 教师 没 
有 开办 创新 型 企业 或 是 从 事 可 以 很 快 商业 化 的 研究 的 历史 ， 这 个 结论 
很 粗略 、 过 于 一 般 化 ， 但 我 们 相信 和 是 正确 的 。( 电 更 一 般 来 说 ， 在 有 些 
欧洲 国家 〔 比 如， 法 国 ) ， 大 学 的 教师 与 产业 界 的 合作 是 会 引起 反感 
的 ， 因 此 也 就 没有 这 样 的 努力 。 相 反 ， 与 商业 有 关 的 研发 通常 都 是 在 
大 企业 中 才能 找到 ， 这 就 是 我 们 将 这 些 经 济 归 类 为 大 企业 型 资本 主义 
的 一 个 原因 。 


但 是 ， 如 宁 创 新 型 企业 家 未 来 在 欧洲 或 日 本 ， 或 者 两 个 地 区 都 能 
够 盛行 ， 则 大 学 的 教师 会 逐渐 采取 一 种 不 同 的 态度 ， 这 也 是 有 可 能 
的 。 如 果 这 种 情况 出 现 ， 则 我 们 在 下 一 章 中 主张 的 那些 在 美国 大 学 中 
促进 创新 商业 化 的 政策 确实 会 对 欧洲 和 日 本 有 参考 价值 。 


不 管 在 什么 情况 下 ， 没 有 更 积极 的 促进 新 企业 增长 和 形成 的 步 
又 ， 像 《里 斯 本 议程 》 提 出 的 实质 性 地 提高 整个 欧洲 的 研发 开支 水 平 
一 一 也 许 是 GDP 的 3% 一 一 这 样 雄 心 勃 勃 的 目标 就 几乎 没有 实现 的 可 能 ， 
正如 一 项 欧洲 “专家 ”报告 所 认识 到 的 那样 。( 泻 研发 开支 是 创新 过 程 
中 的 一 种 投入 ， 不 是 产 出 。 将 研发 转变 为 商业 上 成 功 的 产品 和 服务 要 


由 企业 来 完成 。 迄 今 为 止 ， 有 些 欧洲 国家 已 经 很 高 的 研发 开 文 未 能 产 
生出 大 规模 的 社会 效益 ， 恰 恰 是 因为 整体 环境 一 直 对 新 企业 的 形成 和 
发 展 不 利 CHenrekson, Rosenberg, 2001) 。 这 种 状况 必须 改变 ， 五 
则 ， 同 研发 投入 更 多 的 资源 很 可 能 会 被 浪费 。 


结论 性 评述 


本 革 所 讨论 的 这 些 国 家 的 经 济 一 般 都 是 大 企业 型 资本 主义 的 样 
板 。 对 于 这 种 形态 的 资本 主义 ， 增 长 需要 两 个 基本 要 求 : 消除 那些 阻 
人 碍 创新 型 企业 家 创办 新 企业 进入 市 场 的 壁垒 ， 为 大 企业 活跃 地 参与 创 
新 活动 提供 激励 。 关 于 那些 可 以 有 助 于 达到 第 二 个 目标 的 措施 ， 这 里 
基本 没有 谈 到 ， 因 为 这 个 主题 将 在 第 8 和 草 谈 及 美国 时 详细 讨论 。 那 里 提 
到 的 绝 大 部 分 教训 也 同样 适用 于 欧洲 和 日 本 。 


本 半 中 ， 我 们 侧重 于 男 一 个 比较 重要 的 任务 ， 即 在 欧洲 和 日 本 这 
样 的 大 企业 型 资本 主义 体制 中 激励 创新 型 企业 家 活动 。 我 们 不 清楚 ， 
而 且 确 实 难以 预测 ， 我 们 提出 的 那些 培育 欧洲 大 陆 和 日 本 的 创新 型 企 
业 家 的 建议 实际 上 是 否 会 有 效 ， 能 在 多 大 程度 上 起 作用 ， 但 是 ， 我 们 
认为 ， 进 行 尝试 基本 没有 坏处 。 如 果 这 些 措施 无 效 ， 它 们 至 少 能 够 为 
更 激进 的 政策 措施 莫 定 基础 。 莫 观 主义 者 们 会 认为 ， 这 种 思路 不 会 有 
效 ， 因 为 欧洲 存在 一 种 很 难 轻易 改变 的 反 企业 家 的 文化 。 基 于 那些 到 
目前 为 止 应 当 很 清晰 的 理由 ， 我 们 不 赞同 这 种 看 法 ， 或 是 至 少 现在 还 
不 赞同 。 


我 们 的 建议 如 果 存 在 任何 问题 的 话 ， 其 核心 的 问题 会 在 于 ,日 本 
或 欧洲 大 陆 经 济 都 没有 出 现 要 求 及 取 这 些 措施 的 、 迫 在 眉 睫 的 危机 。 
比如 ， 欧 洲 大 陆 国 家 的 领导 人 们 通过 《里 斯 本 议程 》 宣 布 他 们 改革 本 
国 经 济 的 意向 ， 这 是 一 回 事 ; 而 要 让 实质 性 的 改革 受到 选民 的 欢迎 并 


且 得 以 实施 ， 完 全 是 另 一 回 事 。 一 束 可 能 的 希望 之 光 是 ， 欧 盟 的 中 低 
收入 国家 ， 如 西班牙 和 东欧 国家 ， 强 烈 硕 望 目 己 的 国家 人 民生 活水 平 
赶 上 欧洲 大 陆 的 核心 国家 如 法 国 、 德 国 和 意大利 ， 因 此 ， 改 革 会 从 边 
缘 处 进展 得 更 快 。 因 此 ， 核 心 国家 的 选民 们 出 于 次 葵 ， 可 能 会 受到 震 
动 ， 从 而 文 持 更 为 激进 的 改革 。 


中 国 的 渐进 改革 路 径 ， 无 论 如 何 应 当 为 欧洲 和 日 本 的 改革 者 们 提 
供 最 好 的 和 最 现成 的 希望 之 源 。 每 个 国家 经 济 中 的 年 轻 选 民 显然 是 那 
些 带 来 更 大 的 企业 家 成 功 和 随 之 而 来 的 经 济 增长 改革 的 潜在 受益 者 。 
我 们 对 这 些 国家 的 领导 人 的 忠告 是 ， 同 选民 兜售 改革 ， 同 时 也 使 他 们 
的 父母 们 放心 ， 改 革 不 会 立即 威胁 到 他 们 的 利益 。 这 样 的 步骤 的 确 是 
为 他 们 的 孩子 提供 福利 的 最 大 和 希望， 与 此 同时 ， 还 能 确保 政府 同 他 们 
承诺 的 医疗 和 退休 福利 能 够 从 由 此 产生 的 未 来 增长 中 得 到 兑现 。 


1. 因此 ， 一 项 OECD 的 研究 发 现 ， 尽 管 美国 新 进入 企业 的 规模 倾 癌 于 比 欧洲 要 小 ， 但 
在 初始 创业 阶段 之 后 ， 成 功 的 美国 企业 比 它 们 的 欧洲 同行 们 发 展 得 更 迅速 ， 后 者 倾向 于 
仍然 规模 很 小 ， 参 见 文献 (Scarpetta, 2002). 


2. 表 12 表 明 ， 爱 尔 兰 和 英国 的 人 口 未 来 也 都 会 出 现 迅速 的 老龄 化 ， 但 这 种 趋势 的 财 
政 负 担 表 现 得 将 比 其 他 国家 小 得 多 ， 因 为 退休 福利 在 爱尔兰 和 英国 不 像 其 他 地 方 那么 
高 。 当 然 ， 平 均 而 言 ， 这 会 使 这 些 国 家 的 老年 公民 比 那些 拥有 更 慷慨 的 政府 退休 福利 的 

国家 的 人 面临 更 困难 的 经 济 处 境 。 


3. 星 岳 能 (Hoshi) 和 卡 什 亚 普 (Kashyap) 将 银行 在 为 日 本 企业 提供 资金 上 的 重要 性 
的 增加 很 大 程度 上 归结 为 它们 在 重组 那些 因 战 争 而 负债 累累 的 企业 方面 的 作用 。 
4. 特别 是 ， 财 政 刺 激 被 限制 在 不 超过 GDP 的 3% ， 这 是 采纳 欧元 的 欧洲 国家 必须 签署 


的 欧盟 “稳定 性 条 约 ” 所 规定 的 中 央 政 府 赤字 的 最 上 限 ; 货币 的 增加 被 新 的 欧洲 中 央 银 
行 所 限定 ， 它 采取 的 是 德国 中 央 银 行 德意志 银行 的 强力 的 反 通 货 膨 胀 的 传统 。 

5. TEFEN FE AA AMARRAK PRATAR, AL BE SS BE ER HET OA at 
业 的 激励 。 见 文献 (Baily. Kirkegaard, 2005) ， 第 14 和 第 19 页 (他们 同时 还 发 现 

有 证 据 表 明 ， 对 高 收入 的 工人 的 高 边际 税率 并 不 是 产 出 或 就 业 增 长 的 重要 障碍 〉。 

6. 关于 《里 斯 本 议程 》 的 概览 和 相关 信息 ， MW 
www. europa. eu. int/comm/lisbon_strategy/index_en. html。 

7. 例如 ， 据 2006 年 1 月 7 日 的 《经 济 学 家 》 报 道 ， 在 2006 年 年 初 ， 几 家 日 本 大 企业 正 
在 寻求 为 中 小 企业 贷款 ， 因 为 ， 如 美国 的 情形 一 样 ， 大 企业 越 来 越 多 的 在 资本 市 场 上 融 
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到 2007 年 ， 为 了 进一步 实现 这 一 目标 ， 该 基金 会 将 特别 完成 两 轮 通 过 竞争 决定 的 
对 多 所 大 学 的 奖励 。 

这 些 数 据 是 欧洲 风险 资本 协会 提供 的 原始 数字 ， 可 以 在 下 面 的 网 址 找到 
http://www. evca. com/images/attachmens/tmpl 8 art 190 att 935. pdf. 
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宿 ， 先 要 求 伸 进 鼻 子 ， 后 要 求 伸 进 前 腿 ， 最 后 全 身 进 了 帐篷 ， 把 主人 挤 了 出 去 。 一 一 译 
者 注 
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工资 保险 这 一 创意 通过 布 鲁 金 斯 研究 院 的 工作 而 得 到 促进 ， 见 文献 (Burtless、 
Schaefer, 2002) 。 

关于 困扰 欧洲 和 其 他 国家 的 大 学 的 某 些 问题 的 全 面 分 析 ， 见 文献 (Weber, 
Duderstadt, 2006) 。 


资料 来 源 : Independent Expert Group on R&D (2006) 。 


第 8 章 
企业 家 型 资本 主义 的 维护 与 保持 


成 功 注 生 满足 。 满 足 滋 生 失 败 。 只 有 误 想 狂 常 存 。 
英特尔 公司 联合 创办 人 


在 大 约 一 个 世纪 中 ， 美 国 一 直 是 世界 主要 的 经 济 大 国 。 其 成 功 的 
部 分 原因 在 于 ， 美 国 一 直 古 企业 家 型 和 大 企业 型 资本 主义 混合 体制 的 
典范 。 但 是 ， 美 国人 以 及 现在 正在 模仿 美国 模式 的 世界 其 他 地 方 的 人 
们 能 够 放心 地 假定 美国 经 济 会 如 从 前 一 样 继续 保持 成 功 吗 ? 或 者 ， 美 
国会 不 会 像 其 他 曾经 一 度 很 伟大 的 文明 古国 《这 里 想到 的 有 吾 多 马 和 
古 硕 腊 ) 一 样 ， 注 定 在 可 预见 的 将 来 会 衰落 或 至 少 停滞 呢 ? 我 们 不 想 
宣称 自己 是 预言 家 ， 但 是 ， 我 们 相信 ， 有 很 多 值得 乐观 的 因素 ， 当 然 
也 有 危机 存在 。 在 这 一 音 ， 我 们 将 或 励 前 者 ， 关 注 后 者 ， 寄 和 希望 于 现 
在 和 未 来 的 政策 制定 者 们 能 够 采取 措施 ， 帮 助 我 们 驮 过 那些 危险 。 


简 而 言 之 ， 在 这 一 草 ， 我 们 将 提出 这 样 的 看 法 ， 美 国 经 鹿 所 面临 
的 最 直接 的 危险 之 一 是 可 能 转变 为 一 种 企业 家 精神 少 得 多 的 大 企业 体 
制 ， 这 种 体制 的 特点 是 僵化 、 有 限 的 激励 以 及 极 少 的 突破 性 创新 。 虽 
然 还 没有 一 种 简单 的 公式 可 以 预防 出 现 这 种 结果 ， 但 是 ， 本 书 的 分 析 
引出 的 两 个 关键 性 原则 具有 重要 意义 : 为 生产 性 的 企业 家 活动 提供 激 
励 ， 抑 制 企 业 家 才能 向 非 生产 性 或 破坏 性 的 财富 积累 活动 分 流 。 在 这 
最 后 的 一 章 中 ， 我 们 将 就 如 何 最 好 地 保持 大 企业 型 和 企业 家 型 资本 主 
义 之 间 至 关 重 要 的 平衡 提出 一 些 建 议 ， 其 中 部 分 是 通过 将 前 两 章 的 观 
Roa Bil 


人 们 不 能 够 简单 地 认为 变 成 大 企业 体制 的 危险 微不足道 。 首 先 ， 
美国 经 济 并 非 一 直 是 大 企业 型 和 企业 家 型 资本 主义 的 恰当 结合 。 在 20 
世纪 五 六 十 年 代 ， 也 就 是 大 汽车 、 大 钢铁 的 易 盛 时 期 ， 美 国 经 济 更 接 
近 于 大 企业 型 资本 主义 。 接 着 出 现 了 1973 一 1974 年 的 石油 冲击 ， 进 入 
滞胀 的 年 份 ， 经 历 了 20 年 生产 率 增 长 令 人 失望 的 时 期 。 企 业 家 型 创新 
的 复兴 ， 主 要 是 在 信息 技术 和 通信 和 领域 ， 与 更 为 激烈 的 国外 竞争 〈 这 
迫使 较 老 的 大 企业 变 得 效率 大 增 ， 并 且 改 善 它 们 的 产品 质量 ) 结合 起 
来 ， 帮 助 美 国 经 济 走 出 低谷 。 但 是 ， 正 如 俗语 所 言 ， 世 上 没有 永恒 之 
物 。 美 国 经 济 倒退 到 更 为 僵硬 的 大 企业 体制 也 不 是 没有 可 能 ， 认 为 这 
样 的 格局 不 会 重 现 只 是 一 种 恨 好 的 愿望 而 已 。 


事实 上 ， 一 位 具有 远见 的 经 济 学 家 ， 己 故 的 曼 库 尔 。 奥 尔 森 认 
为 ， 这 样 的 现象 很 可 能 是 所 有 经 济 的 归宿 ， 特 别 是 在 那些 民主 制 的 社 
Z (Olson, 1982) 。 奥 尔 森 断言 ， 随 着 经 济 的 老化 ， 特 定 利益 集团 在 
数量 上 和 权力 上 都 在 增长 ， 当 出 现 这 种 情况 时 ， 他 们 彼此 发 生 冲 突 的 
可 能 性 就 越 大 。 正 如 物体 受制 于 牛顿 定律 一 样 ， 某 些 特殊 利益 集团 要 
求 采 取 行 动 的 主张 会 遭 到 其 他 集团 的 反对 ， 所 有 行动 的 目的 都 是 相互 
约束 各 目的 野心 。 最 经 香 出 现 的 结果 可 能 是 瘫痪， 或 者 是 最 糟糕 的 监 
管 和 政策 “ 寻 租 ”， 这 种 情况 会 对 特定 集团 有 益 ， 但 不 利于 一 般 大 众 
的 福利 ， 甚 至 削弱 后 者 。 行 业 协 会 和 游说 家 的 泛滥 一 一 这 在 奥 尔 森 20 
世纪 80 年 代 初 期 写作 他 的 著作 时 惑 已 经 很 明显 ， 现 在 更 为 普 抽 一 一 这 
也 是 对 他 的 观点 的 有 力 的 佐证 (Jonathan Rauch, 1994) 。 倒 退 到 大 
企业 型 资本 主义 会 出 现 类 似 的 效应 ， 即 通过 放 慢 突破 性 创新 的 速度 而 
导致 利益 集团 的 次 痪 。 


在 本 革 中 ， 我 们 将 侧重 于 美国 ， 特 别 是 考虑 它 如 何 能 够 在 未 来 保 
持 其 独特 的 大 企业 型 和 企业 家 型 资本 主义 的 结合 。 我 们 将 注意 力 放 在 
美国 有 三 个 理由 。 首 先 ， 这 是 我 们 最 了 解 的 一 种 经 鹿 。 其 次 ， 我 们 怀 
疑 ， 我 们 的 很 多 读者 是 美国 人 。 再 次 ， 即 便 是 对 美国 以 外 的 读者 ， 我 
们 相信 ， 美 国 的 经 验 中 也 有 很 多 值得 学 习 之 处 。 


我 们 将 延续 前 面 章 市 的 结构 ， 在 那里 ， 我 们 提出 了 企业 家 型 和 大 
企业 型 资本 主义 混合 体制 的 四 个 广义 前 提 条 件 和 四 种 我 们 认为 很 关键 
的 保持 经 济 健康 的 措施 。 在 这 里 ， 我 们 要 评估 这 些 条 件 中 与 美国 经 济 
有 关 的 三 个 最 重要 条 件 的 当前 趋势 。 在 有 些 情况 下 ， 几 乎 没有 担心 的 
必要 ; 在 男 一 些 情况 下 ， 有 很 多 需要 担心 的 理由 ， 我 们 会 提出 某 些 可 
能 的 解决 方 采 。 为 了 免得 使 读者 认为 我 们 要 以 扼腕 叹 居 来 结束 本 书 ， 
我 们 先 从 好 消 奶 开始 : 证 明美 国 经 济 做 得 正确 的 证 据 。 


到 目前 为 止 的 生产 率 奇 迹 


查看 商业 媒体 ， 你 会 发 现 大 量 的 统计 数字 ， 如 关于 股票 价格 、 通 
货 脱 胀 率 、 过 去 一 季度 或 一 年 的 经 济 增长 率 、 当 前 的 失业 率 等 。 但 长 
期 中 ， 只 有 一 个 经 济 统计 数字 真正 有 意义 ， 那 就 是 生产 率 的 增长 ， 它 
衡量 的 是 既定 投入 下 的 产 出 增加 。 根 据 占 国民 收入 的 比例 以 及 创造 产 
品 和 服务 的 成 本 判断 ， 最 重要 的 投入 是 劳动 力 ， 很 多 经 济 学 家 将 他 们 
的 大 部 分 注意 力 放 在 劳动 生产 率 上 。 在 这 里 ， 我 们 亦 古 如 此 。 


按 其 定义 ， 劳 动 生产 率 衡量 的 是 每 一 个 单位 (通常 是 每 小 时 ) 的 
劳动 投入 创造 的 产 出 。 同 样 ， 按 其 定义 ， 任 何 一 个 时 期 的 劳动 生产 率 
水 平反 映 的 是 任何 经 济 体 中 的 居民 的 平均 生活 水 平 ， 而 劳动 生产 率 的 
增长 速度 衡量 的 是 平均 生活 水 平 改善 的 速度 。( 电 这 并 不 意味 着 ， 如 果 
一 个 工人 的 生产 率 提 高 了 7%， 这 都 是 他 的 功劳 。 技 术 的 改善 、 更 多 的 
和 更 好 的 原材料 的 可 获得 性 以 及 其 他 类 似 的 发 展 都 起 着 很 重要 的 作 
用 ， 有 很 好 的 理由 认为 ， 最 近 的 这 几 百 年 里 ， 创 新 一 直 是 生产 率 增长 
的 主要 源泉 。 因 此 ， 测 量 生产 率 及 其 增长 相对 比较 容易 ， 但 确认 对 这 
种 增长 产生 影响 的 全 部 要 素 却 极其 困难 。( 早 


然而 ， 我 们 的 确 知道 ， 美 国 和 其 他 富裕 经 济 体 的 生产 率 增 长 ， 尽 
管 有 加 速 和 减 慢 的 情况 ， 但 在 过 去 200 年 里 ， 这 种 增长 几乎 一 直 没 有 被 
打 断 〈 见 图 6) 。 增 长 率 受 到 过 上 升 和 下 降 的 影响 。 在 美国 ， 按 照 美 国 
劳动 统计 署 的 数据 ， 第 二 次 世界 大 战 后 的 第 一 个 25 年 里 ， 即 1948 一 
1973 年 期 间 ， 生 产 率 以 每 年 2.8% 的 平均 速度 增长 。 在 1973 一 1995 年 期 
间 ， 其 增长 慢 得 多 ， 年 均 率 大 约 为 1. 4%。 但 在 1995~2002 年 期 间 ， 它 
恢复 到 每 年 2. 8% 的 速度 ， 在 2005 年 提高 到 甚至 更 高 的 速度 〈 比 3%% 略 高 
一 些 ) 。 在 经 济 中 ， 每 年 1. 4% 和 2. 8% 之 间 的 差距 似乎 并 不 大 ， 但 是 ， 
这 种 差额 每 年 都 在 增加 ， 因 为 它 像 银行 账户 的 利息 一 样 ， 是 复 加 的 。 
按照 每 年 1. 4% 的 稳定 增长 率 ， 从 现在 开始 的 100 年 后 我 们 后 代 们 的 收 
入 ， 其 购买 力 平均 来 说 将 可 以 相当 于 我 们 的 4 倍 。 但 是 ， 如 果 这 种 稳定 
增长 的 速度 是 2. 8%， 我 们 后 代 们 的 收入 的 购买 力 将 是 我 们 的 16 倍 。 在 
生产 率 增长 速度 上 ， 看 上 去 似乎 很 微小 的 差额 很 快 便 会 显示 出 很 大 的 
不 同 。 


很 多 经 济 学 家 相信 ，20 世 纪 90 年 代 生 产 率 的 复兴 相当 大 程度 上 可 
以 归功 于 所 谓 的 IT 行业 ， 包 括 计算 机 、 软 件 、 互 联网 等 类 似 产业 。IIT 
行业 本 身 的 生产 率 增 长 一 直 非 常 可 观 。 例 如 ， 美 国 劳 动 统计 署 收集 的 
数据 表明 ， 计 算 机 和 电子 产品 制造 业 的 劳动 生产 率 〈 每 小 时 产 出 ) 在 
1993 一 2003 年 间 每 年 的 平均 增长 率 为 15%， 相 比 而 言 ， 整 个 制造 业 的 
平均 生产 率 增 长 为 4% (U. S. Bureau of Labor Statistics, 2006; 
Schweitzer and Zaman, 2006) 。 计 算 机 制造 业 这 种 出 众 的 生产 率 增 
长 是 由 计算 机 技术 以 及 计算 机 行业 的 生产 过 程 所 采用 的 技术 驱动 的 。 
这 种 快速 的 增长 还 证 实 了 “摩尔 定律 ”， 即 忒 登 。 摩 尔 〈 世 界 最 大 的 
计算 机 心 片 制造 商 英 特 尔 的 联合 创办 人 ) 提出 的 预言 ， 一 个 心 片 中 的 
导体 数量 每 18 个 月 左右 就 会 翻 一 番 。 
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图 6 1948 ~ 2005 年 ， 美 国生 产 率 指数 ( 非 农业 经 济 部 门 ) 和 每 小 时 的 实际 产 出 
资料 来 源 : U.S. Bureau of Labor Statistics, Major Sector Productivity and 
Costs Index, 2006. Mak: http://data. bls. gov/PDQ/Servlet/SurveyOutput 
Servlet 


使 用 IT 的 其 他 经 济 部 门 的 生产 率 也 得 益 于 IT 奇迹 。 如 同 电力 被 用 
于 工业 和 民用 领域 中 的 情况 一 样 ，IT 对 其 他 经 济 部 门 的 生产 率 增长 产 
生 重 大 影响 也 用 了 几 十 年 的 时 间 。 但 是 ， 一 旦 其 他 行业 学 会 使 用 这 种 
技术 ， 其 结果 便 非常 可 观 ， 有 理由 将 20 世 纪 90 年 代 的 劳动 生产 率 增 长 
的 很 大 部 分 归 因 于 IT 作用 和 能 力 的 扩展 。 舍 ) 


对 未 来 的 几 代 人 来 讲 ， 这 里 存在 很 多 不 确定 性 。 就 长 期 收入 的 后 
果 而 言 ， 生 产 率 的 年 增长 速度 在 2% 和 3% 之 间 的 差别 是 巨大 的 ， 如 表 
17 所 显示 的 。 
表 17 劳动 生产 率 的 不 同 增长 速度 的 长 期 后 果 


如 果 劳 动 生产 率 的 年 平均 增长 率 是 | 50 后 平均 报酬 将 提高 | 100 年 后 平均 报酬 将 提高 
2% 170% 620% 


资料 来 源 : 作者 计算 


未 来 将 实现 哪 一 种 增长 率 很 可 能 取决 于 下 一 个 重大 的 创新 突破 
(或 多 个 突破 ) 的 性 质 ， 即 这 种 〈 这 些 ) 突破 是 否 会 像 互联 网 那样 带 
来 重大 的 影响 。 有 些 突破 可 以 产生 巨大 的 社会 效益 ， 但 在 经 济 统计 上 
并 没有 同样 的 体现 ， 生 物 技术 的 进步 或 其 他 医疗 方面 的 努力 就 是 类 似 
的 例子 。 这 些 进 步 会 让 我 们 中 的 很 多 人 的 生命 周期 延长 ， 但 这 种 延长 
寿命 的 好 处 并 不 会 表现 为 更 高 的 GDP。 相 反 ， 随 着 人 口 的 老龄 化 ， 现 有 
的 养老 计划 对 现在 和 未 来 的 务 动 人 口 产 生 的 负担 会 增加 ， 寻 致 因 政 府 
音 于 增加 而 出 现 更 高 的 税收 和 /或 更 高 的 利率 ， 这 两 种 情况 都 可 能 制约 
增长 。 其 他 的 突破 ， 如 纳米 技术 或 茶 种 现在 还 无 法 预见 的 新 产品 和 生 
产 技术 的 结合 将 体现 在 GDP 的 计量 中 。 如 果 我 们 在 本 书 中 的 观点 是 对 
的 ， 则 这 些 基 础 性 的 突破 更 加 可 能 来 自 于 那些 较 小 的 和 较 新 的 企业 ， 
尽管 较 大 的 老牌 企业 对 大 规模 生产 很 重要 ， 对 于 加 强 那些 由 较 小 企业 
提出 的 各 种 创新 的 可 靠 性 和 能 力也 很 重要 。 


持续 的 经 济 增长 不 仅 对 满足 美国 人 保持 “第 一 ”的 竞争 和 欲望 很 重 
要 。 如 果 我 们 想 要 继续 在 很 多 方面 改善 生活 质量 ， 则 增长 也 是 必需 
的 。 在 我 们 的 人 口 快速 老龄 化 的 情况 下 ， 增 长 也 是 至 关 重 要 的 ， 这 种 
趋势 在 日 本 和 西欧 更 加 明显 。 在 国家 面 对 很 多 其 他 紧迫 的 优先 性 的 时 
代 一 一 包括 增加 国内 外 的 国家 安全 开 文 以 抵御 恐怖 主义 ， 将 医疗 保险 
扩大 到 将 近 5 000 万 65 岁 以 下 的 、 没 有 医疗 保险 的 美国 人 一 一 老龄 化 的 
人 口 将 给 政府 带 来 巨大 的 和 日 益 增加 的 义务 来 兑现 这 个 国家 的 福利 计 
划一 一 包括 社会 保障 以 及 也 许 更 为 重要 的 Medicare。 在 这 些 情况 下 ， 
只 要 能 加 快 技术 变革 的 基础 速度 ， 从 而 促进 经 济 增长 ， 任 何 措施 都 是 
受 欢迎 的 。 


由 于 上 述 所 有 的 原因 ， 对 美国 来 讲 ， 保 持 和 (在 更 理想 的 情况 
下 ) 改善 那些 满足 第 5 章 中 提出 的 四 个 前 提 条 件 的 制度 非常 重要 ， 这 些 
条 件 保证 企业 家 型 和 大 企业 型 资本 主义 恰当 结合 。 为 便利 起 见 ， 在 这 
里 ， 以 及 在 本 章 的 其 余部 分 ， 这 四 个 前 提 条 件 合并 为 三 个 : 


1. 必须 保持 并 加 强 对 生产 性 企业 家 行为 的 恰当 激励 ， 包 括 适 宜 的 
奖励 以 及 对 这 些 奖 励 和 产生 收入 的 过 程 的 保障 ; 


2. 必须 限制 并 消除 非 生产 性 企业 家 行为 ; 


3. 必须 保证 大 企业 之 间 存 在 持续 的 竞争 ， 促 使 大 企业 持续 创新 。 


对 生产 性 企业 家 行为 的 激励 


我 们 提出 的 三 个 增长 的 前 提 条 件 中 的 第 一 个 是 激励 人 们 成 为 企业 
家 和 采用 生产 性 手段 追求 他 们 个 人 的 目标 ， 这 些 目标 可 以 是 财富 、 权 
力 和 地 位 的 茶 种 结合 。 为 此 目的 ， 用 最 简单 的 术语 来 说 ， 社 会 必须 对 
那些 最 成 功 的 生产 性 企业 家 提供 茶 种 最 高 的 奖励 。 特 别 是 ， 必 须 消除 
对 制约 这 些 活动 的 规则 和 制度 ， 它 们 必须 为 成 功 提供 金钱 奖励 ， 或 者 
至 少 不 要 干扰 这 种 奖励 ， 它 们 必须 为 这 些 奖励 提供 保障 ， 提 供 东 种 程 
度 的 保证 ， 保 证 这 些 奖 励 不 会 被 轻易 村 走 。 


一 般 而 言 ， 这 些 问 题 中 的 最 后 一 个 已 经 不 再 是 争论 的 焦点 ， 因 为 
它 只 存在 于 历史 早期 阶段 的 茶 些 非 资 本 主义 社会 中 ， 那 时 星 帝 或 强盗 
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处 欺诈 、 偷 穷 行为 的 法 律 为 生产 性 企业 家 的 收益 提供 了 合理 的 保障 ， 
至 少 在 经 济 上 发 达 的 国家 是 如 此 。 在 保障 安全 性 一 一 这 是 这 些 资产 的 
只 蛇 所 要 求 的 前 提 条 件 一 一 的 一 套 制度 中 ， 只 有 一 个 要 系 ， 即 专利 制 
度 ， 需 要 在 下 面 展开 讨论 ， 在 美国 的 环境 下 讨论 这 个 问题 最 有 意义 。 
尽管 ， 专 利 对 于 为 生产 性 企业 家 活动 提供 激励 是 必要 的 ， 但 是 ， 美 国 
近 些 年 里 的 体制 似乎 变 得 保护 过 度 ， 这 不 仅 可 能 打击 新 的 企业 家 创造 
新 的 市 场 ， 而 且 还 会 使 现 有 企业 与 激烈 的 竞争 相隔 绝 。 


在 绝 大 部 分 其 他 方面 ， 美 国 在 或 励 生 产 性 企业 家 的 所 有 必需 的 领 
域 中 都 保持 着 很 好 的 记录 。 它 具有 发 展 恨 好 的 财产 权 体 系 ， 在 近 些 年 
里 ， 它 削减 了 边际 收入 所 得 税率 以 及 茶 些 约束 生产 性 企业 家 活动 的 监 
管 规 定 。 然 而 ， 随 着 美国 人 口 的 老龄 化 和 需要 资金 文 付 福 利 计 划 ， 如 
养老 金 和 医疗 保健 ， 收 入 所 得 税 体系 面临 的 压力 日 普 增 大 。 公 司 所 得 
Bi OBE ERE TENT TE) 可 以 用 于 加 强 对 增长 的 激励 。21 世 纪 头 10 年 
的 财务 报告 丑闻 出 现 后 实施 的 财务 报告 和 公司 治理 新 监管 措施 ， 现 在 
看 来 对 新 企业 是 一 种 过 度 的 负担 。 我 们 将 在 下 面 的 部 分 逐一 讨论 这 些 
主题 。 


消除 对 创办 生产 性 企业 的 限制 


为 了 使 生产 性 企业 家 活动 具有 吸引 力 ， 最 显然 的 步骤 是 消除 任何 
对 创办 新 企业 的 限制 。 这 个 问题 比 看 上 去 要 困难 得 多 。 在 世界 很 多 地 
方 ， 对 创办 企业 的 官僚 约束 是 很 严重 的 。 幸 运 的 是 ， 在 美国 ， 如 世界 
银行 的 《全 球 商 业 环境 调查 》 一 直 显 示 的 那样 ， 与 创办 新 企业 有 关 的 
技术 、 法 律 和 制度 的 成 本 都 很 低 ， 互 联网 可 能 会 进一步 降低 这 些 成 
本 ， 因 为 更 多 的 州 和 地 方 政 府 可 以 不 需要 本 人 亲自 到 政府 办 公 室 就 可 
以 得 到 必要 的 许可 和 批准 。 随 着 其 他 地 方 也 使 用 互联 网 ， 同 样 的 情况 
也 将 会 越 来 越 多 地 出 现 。 


更 广泛 地 说 ， 信 息 技 术 和 通信 行业 的 技术 进步 已 经 极 大 地 降低 了 
与 进入 IT 有 关 的 以 及 很 多 与 互联 网 有 关 的 业务 的 资本 成 本 。 对 零售 商 
和 中 介 业 务 来 说 ， 这 种 成 本 可 能 少 到 只 有 几 千 美 元 ， 即 购买 一 合计 算 
机 、 某 些 相 关 的 设备 (如 打印 机 、 扫 描 仪 、 传 真 机 〉 以 及 一 些 现成 的 
如 何 准备 网 站 的 软件 。 全 的 确 ， 在 如 此 低 的 启动 成 本 的 情况 下 ， 很 多 
互联 网 企业 不 再 需要 风险 资本 来 为 其 创办 提供 资金 ， 因 为 它们 可 以 在 
相对 短 的 时 间 里 实现 正 的 现金 流 。 这 显然 是 一 种 有 益 的 发 展 。 互 联网 


正在 变 成 一 种 强 有 力 的 发 动机 ， 可 以 压低 成 本 和 提高 整个 经 济 的 生产 
率 (Litan and Rivlin, 2000) 。 


然而 ， 在 这 里 ， 与 在 其 他 地 方 一 样 ， 对 更 加 遥远 的 未 来 也 存在 担 
心 的 理由 ， 这 种 担心 来 自 这 样 一 种 日 益 发 展 的 趋势 ， 即 至 少 在 美国 ， 
很 多 初创 企业 卖 给 了 较 大 的 企业 ， 而 不 是 “上 市 ”， 这 是 20 世 纪 90 年 
代 高 科 拉 企业 的 创办 人 和 早期 阶段 的 投资 者 们 普遍 选择 的 退出 战略 。 
事实 上 ， 相 当 大 数量 的 较 大 的 企业 ， 其 中 有 微软 、 思 科 和 英特尔 ， 很 
有 成 效 地 将 它们 的 很 多 研发 外 包 给 了 创新 型 企业 ， 等 竺 创新 型 企业 证 
明 目 己 的 发 明 ， 然 后 将 它们 收购 ， 或 是 至 少 购买 它们 的 股票 ， 很 像 20 
世纪 90 年 代 的 风险 资本 家 对 很 多 高 科技 企业 所 做 的 那样 。 这 驱使 系 些 
风险 资本 家 去 寻找 其 他 的 投资 机 会 。 


我 们 在 这 里 所 担心 的 并 不 是 那些 风险 资本 家 的 福利 ， 但 我 们 的 确 
担忧 ， 那 些 建 立 在 或 围绕 着 基础 性 和 突破 性 技术 而 建立 的 小 而 年 轻 的 
创新 型 企业 ， 如 果 有 规律 地 被 较 大 的 、 更 为 官僚 化 的 企业 所 兼并 ， 它 
们 本 身 以 及 它们 的 创新 可 能 无 法 实现 自己 真正 的 潜力 ， 因 为 这 些 大 企 
业 没 有 同样 的 企业 家 精神 或 文化 。 的 确 ， 这 种 现象 在 近期 中 已 经 发 展 
到 相当 严重 的 程度 ， 那 些 消 失 的 创新 型 企业 已 经 被 新 进入 的 企业 所 取 
代 ， 后 者 试图 抓 住 成 功 的 先行 者 退出 后 留 下 的 机 会 。 但 是 ， 这 个 过 程 
再 要 继续 观察 ， 将 来 可 能 需要 对 政策 进行 调整 ， 以 保持 创新 型 初创 企 
业 能 源源 不 断 地 产生 。 


另 一 个 令 人 担心 的 、 可 能 影 啊 未 来 创办 创新 型 企业 的 公共 政策 发 
展 是 2005 年 收 紧 破产 法 无 意 间 和 融 来 的 影响 。 美 国 国会 在 2005 年 修改 了 
美国 破产 法 ， 它 并 没有 意识 到 ， 高 达 20%% 的 所 有 个 人 破产 案例 事实 上 
是 与 企业 有 关 的 破产 (Lawless and Warren, 2005) 。 由 于 很 多 企业 
家 是 通过 信用 卡 获得 资金 而 开始 创业 的 ， 破 产 法 的 修改 强制 要 求 那些 
宣布 破产 的 人 偿还 更 多 的 债务 〈 似 乎 是 件 好 事 ) ， 可 能 无 意 中 打击 了 
新 企业 的 形成 。 有 效 的 破产 法 很 重要 ， 因 为 退出 一 个 企业 越 困难 ， 创 


新 型 企业 家 从 一 开始 就 越 不 可 能 承担 创业 的 风险 。 我 们 不 能 忘记 ， 对 
退出 一 个 不 成 功 的 企业 加 以 限制 在 事实 上 等 同 于 增加 进入 的 成 本 。 
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在 构建 一 个 税收 系统 时 ， 简 单 性 固然 很 重要 ， 但 任何 税收 体系 的 
中 心目 标 是 充分 性 ， 即 征收 到 足够 的 收入 来 支撑 政府 的 开支 。 对 于 这 
个 目的 ， 小 布什 的 税收 小 组 的 使 命 是 毫 无 价值 的 ， 因 为 它 被 要 求 做 的 
只 是 分 析 那 些 不 会 影响 总 征 税收 入 的 提议 。 这 样 的 要 求 忽略 了 某 些 很 
清晰 的 预算 方面 的 数字 关系 。 婴 儿 潮 一 代 人 即将 进入 退休 年 龄 ， 医 疗 
保健 成 本 快速 上 升 也 几乎 肯定 会 继续 (虽然 科研 和 技术 的 进步 在 改善 
其 质量 ) ， 在 此 情况 下 ， 美 国联 邦 政府 用 于 三 项 主要 福利 项 目的 开 
支 ， 如 社会 保障 、Medicare 和 Medicaid， 预 计 会 迅速 增长 。 特 别 是 ， 
除非 福利 结构 出 现 变 人 化， 否则， 这 些 项 目的 联邦 开支 总 额 预计 将 从 
2005 年 占 GDP 的 8% 略 高 一 些 的 水 平 上 升 为 2025 年 的 将 近 14% ， 到 2050 
年 将 达到 19%。( 包 由 于 其 他 联邦 开支 的 总 额 ， 包 括 利息 ， 在 这 个 时 期 
中 很 可 能 达到 至 少 是 GDP 的 12% (这 是 其 2005 年 的 水 平 ) ， 显 然 ， 如 果 
赤字 占 GDP 的 比例 不 出 现 巨 大 的 增加 ， 则 税收 占 6DP 的 比例 不 可 能 保持 
在 17%。 在 某 个 时 点 上 ， 未 来 美国 国会 和 总 统 必须 同意 一 个 削减 福利 
计划 开支 并 同时 增加 税收 的 预算 方案 ， 这 是 不 可 避免 的 。 


当然 ， 没 有 人 喜欢 加 税 ， 向 已 经 习惯 于 通过 2001 年 税收 议案 降低 
边际 收入 所 得 税 税率 的 公众 兜售 这 样 的 提议 将 是 极其 困难 的 。 从 经 济 
学 的 角度 看 ， 任 何 的 税收 增加 应 当 对 长 期 经 济 增长 产生 最 小 的 负面 影 
响 ， 这 一 点 很 重要 。 那 么 ， 什 么 样 的 税收 增加 能 够 最 好 地 达到 这 样 的 
要 求 呢 ? 


理论 上 ， 通 过 对 消费 征 税 而 不 是 更 高 的 收入 所 得 税 税率 应 当 产 生 
最 小 的 经 谤 负面 影响 ， 因 为 消费 税 应 当 或 励 私 人 储蓄 ， 这 反 过 来 会 降 


低 利 率 ， 从 而 增加 投资 〈 这 在 长 期 中 可 以 预见 会 带 来 更 高 的 增长 ， 尽 
管 短期 内 会 因 消费 税 对 总 需求 产生 的 收缩 影响 使 增长 放 缓 ) HER, 
提高 收入 所 得 税 税率 会 包含 某 种 打击 就 业 努 力 的 风险 ， 虽 然 对 涉及 每 
个 人 《雇员 和 业主 都 在 内 ) 的 全 面 的 收入 所 得 税 提高 不 会 必然 地 特别 
影响 企业 家 活动 。 时 


然而 ， 消 费 税 也 有 其 缺陷 。 首 先 ， 很 难 设 计 一 种 累进 性 质 的 消费 
税 ， 即 在 这 种 税收 体系 中 ， 低 收入 的 纳税 人 文 付 的 税额 相对 于 其 收入 
而 言 低 于 较 高 收入 的 人 。 此 外 ， 对 我 们 现在 讨论 的 主题 更 具 相 关 性 的 
是 ， 有 些 特定 种 类 的 消费 税 ， 如 增值 税 ， 实 际 上 可 能 损害 企业 家 的 利 
蔓 ， 需 要 他 们 在 出 售 其 产品 和 服务 获得 收入 之 前 束 先 为 其 生产 用 的 投 
入 品 纳税 (从 而 有 资格 获得 这 些 纳税 额 的 返还 ) 。 对 东 些 投入 品 征收 
销售 税 ， 也 会 对 企业 家 的 现金 流产 生 负 面 影响 。 


因此 ， 一 种 提高 税收 收入 又 不 打击 就 业 努 力 或 企业 家 活动 的 更 为 
球 进 的 方式 可 能 是 “扩大 收入 所 得 税 税 基 ”， 即 保持 边际 收入 所 得 税 
现 有 的 水 平 ， 但 减少 抵 扣 和 人 免税 。 这 也 许 是 一 种 理想 的 经 济 结 果 ， 但 
和 是， 扩大 税 基 的 做 法 可 能 会 是 增加 额外 收入 的 方式 中 在 政治 上 最 不 可 
行 的 方式 ， 因 为 它 将 增加 特定 的 、 明 确 的 群体 一 一 那些 正在 享受 减 税 
抵 扣 的 群体 (民用 住房 建筑 业 、 州 和 地 方 政府 官员 、 巧 善 组 织 等 ， 这 
只 是 其 中 的 几 个 ) 一 一 而 不 是 全 体 人 群 的 税 负 。 


显然 ， 我 们 并 不 具备 这 样 的 比较 优势 ， 在 这 里 提出 政治 上 破坏 性 
最 小 、 对 增长 和 企业 家 的 伤害 最 小 的 税收 方案 。 我 们 所 能 做 的 融 是 着 
重 指出 这 其 中 会 出 现 的 权衡 取舍 ， 与 此 同时 ， 强 调 指出 ， 如 果 什 么 也 
不 做 ， 不 采取 任何 增加 收入 的 行动 ， 继 续 保 持 类 似 现 有 形式 的 社会 保 
隐 〈 老 年 医疗 保险 和 低 收 入 医疗 保险 ) ， 对 企业 家 和 所 有 美国 人 民 来 
说 ， 其 长 期 后 果 会 比 任何 增加 收入 的 方案 都 要 更 糟糕 。 
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法 律 的 要 求 以 及 为 了 达到 这 些 要 求 所 需要 的 努力 和 成 本 可 以 阻碍 
企业 家 活动 。 这 些 成 本 也 许 在 企业 刚 成 立时 不 会 出 现 ， 但 是 ， 如 果 它 
们 使 得 今后 的 盘 利 性 扩张 “假如 新 企业 能 够 获得 成 功 的 话 ) HI RVR 
的 话 ， 它 们 可 以 成 为 对 生 严 性 企业 家 活动 的 一 种 阻碍 。 


这 方面 的 一 个 很 重要 的 例子 是 在 防范 财务 舞 浆 行为 方面 采取 的 政 
， 这 些 舞 浆 行为 与 安然 、 世 界 通 信 及 其 他 一 批 高 速成 长 的 企业 有 
， 这 些 企 业 的 震 台 导致 了 2002 年 的 《 陡 班 斯 一 奥克斯 利 法 》 的 出 
， 并 导致 主要 股票 交易 机 构 改变 了 上 市 条 件 。 这 些 改 革 包 括 这 样 的 
要 求 : 公众 公司 重 事 会 的 多 数 成 员 必须 由 独立 董事 《而 不 是 本 公司 的 
经 理 们 ) 构成 ; 公众 公司 必须 对 其 内 部 控制 体系 “保证 公司 资金 不 被 
不 当 使 用 的 机 制 ) 进行 详尽 的 年 度 内 部 和 外 部 审计 ;， 现 有 的 四 家 大 型 
公共 会 计 公 司 《〈 以 及 那些 对 公众 公司 进行 审计 的 任何 较 小 的 公司 ) 要 
接受 一 个 新 的 监管 机 构 ， 公 众 公司 会 计 监督 委员 会 的 监督 。 


op Hk %8 


我 们 特别 感 兴趣 的 是 详尽 的 审计 要 求 和 独立 重 事 的 要 求 。 一 个 疝 
无 答案 的 问题 是 ， 这 些 措施 的 成 本 能 人 否 带 来 足够 的 收益 ， 这 种 收益 
和 是， 在 以 前 已 经 存在 的 、 对 那些 卷 入 公司 财务 丑闻 的 人 进行 的 刑事 处 
罚 的 基础 上 ， 这 些 措施 能 带 来 的 舞 浆 行为 的 减少 。 至 少 ，“ 成 为 公众 
企业 ”一 一 原先 私人 所 有 的 企业 邀请 公众 通过 购买 其 公司 股票 而 成 为 
其 所 有 者 一 一 的 额外 成 本 可 能 加 剧 了 成 功 创业 的 企业 不 选择 上 市 而 是 
出 售 给 大 型 资深 企业 的 趋势 。 此 外 ， 有 一 些 报告 说 ， 不 管 《 萨 班期 一 
奥 死期 利 法》 是 否 使 得 年 轻 企 业 不 敢 上 市 ， 它 会 使 得 这 些 企业 的 创办 
者 们 在 创业 之 后 不 那么 愿意 继续 留 在 企业 。 更 多 的 公众 公司 还 “ 变 为 
私人 公司 ”， 也 许 是 为 了 避免 该 法 种 来 的 监管 负担 。 


很 难 确定 这 些 影响 中 的 任何 一 种 或 全 部 这 些 影 响 现在 有 多 大 ， 将 
来 会 有 多 大 。 但 是 ， 正 如 俗话 所 说 的 ，“ 有 烟 之 处 必 有 火 ”。 昌 然 ， 


我 们 还 不 能 得 出 结论 说 ，《 萨 班 斯 一 奥克斯 利 法 》 的 成 本 已 经 超过 了 
收益 ， 但 是 ， 围 绕 该 法 的 实际 影响 似乎 已 经 出 现 了 足够 的 “烟雾 ”， 
学 者 和 政策 制定 者 们 值得 对 这 部 法 律 进行 进一步 的 研究 ， 以 确定 这 部 
法 律 或 是 它 的 实施 规则 是 否 可 能 需要 修改 ， 以 使 它 的 成 本 更 有 效 。 


一 个 很 好 的 开始 之 处 是 ， 将 《 萨 班 期 一 奥 元 斯 利 法 》“404 条 和 天” 
规定 的 内 部 控制 体系 审计 限定 在 更 多 基于 风险 而 不 是 现在 规定 的 那 
样 。 这 样 的 审核 应 当 适 用 于 《 萨 班 斯 一 奥 元 斯 利 法 》 相 关 的 监管 规则 
在 较 小 和 较 大 企业 的 实施 。 


为 一 个 更 具 雄 心 的 主音 是 ， 由 证 券 交 易 委 员 会 具体 列 出 “404 强 
度 ” 的 不 同 水 平 ， 然 后 由 股东 们 选择 他 们 想 要 哪些 。 这 样 的 话 ， 那 些 
有 怀疑 的 、 放 层 的 或 是 对 现 有 省 理 层 有 担心 的 股东 们 可 以 投票 选择 进 
行 强度 最 大 《和 成 本 最 高 ) 的 内 部 控制 审计 ;那些 对 管理 层 比较 有 信 
心 的 股东 则 可 以 选择 较为 简化 的 审计 版 本 。 当 然 ， 充 实 这 些 选择 的 细 
节 还 需要 投入 大 量 的 工作 ， 但 是 我 们 和 觉得， 至少 理 论 上 说 ， 如 果 投 资 
者 在 这 个 问题 上 有 茶 种 发 言 权 的 话 ， 对 404 审 计 的 相对 成 本 和 收益 的 猜 


训 应 该 会 少 得 多 。 


知识 产权 的 法 律 你 护 


以 专利 、 商 标 、 版 权 和 商业 秘密 法 的 形式 对 各 种 想法 和 创意 提供 
的 法 律 保 护 很 信 以 来 一 直 是 美国 法 律 体系 的 一 部 分 。 特 别 是 专利 和 版 
权 在 美国 完 法 中 都 被 提 到 。 专 利 权 起 源 于 15 世 纪 的 意大利 。 


理论 上 上， 所谓 的 知识 产权 应 该 或 励 发 明 家 和 企业 家 进行 创新 并 传 
播 其 创新 。 但 现实 要 复杂 得 多 。 当 谈 到 促进 企业 家 行为 时 ， 知 识 产 权 
保护 是 一 把 双 刃 剑 。 一 方面 ， 肯 定 需 要 茶 些 法 律 的 保护 来 为 创新 提供 
油 励 ， 尽 管 创 新 带 来 的 收益 绝 大 部 分 惠及 整个 社会 ， 而 不 是 发 明 者 或 


最 初 的 企业 家 。 令 另 一 方面 ， 太 多 的 法 律 保护 ， 特 别 是 对 那些 并 非 真 
正 新 颖 的 产品 、 生 产 方式 、 服 务 提供 方式 的 错误 保护 ， 可 能 妨碍 创新 
和 企业 家 行为 。 不 合适 或 过 于 宽泛 的 法 律 保护 会 对 企业 家 的 进入 形成 
障碍 ， 阻 碍 研发 或 促进 新 的 过 程 或 产品 的 努力 。 要 找到 正确 的 均衡 点 
或 是 在 这 两 种 结果 之 间 找 到 合适 的 出 路 是 很 困难 的 ， 但 却 是 极为 重要 
的 。 


为 保护 知识 产权 而 建立 的 制度 造成 了 其 意图 的 第 二 个 冲突 。 专 利 
和 版 权 作 为 保护 社会 在 知识 产品 上 的 利益 的 手段 ， 有 两 个 主要 的 目 
标 。 第 一 个 目标 是 保证 这 种 财产 的 创造 者 有 机 会 从 他 们 的 努力 中 得 到 
某 种 奖励 ， 这 既是 一 种 公平 的 体现 ， 也 是 为 了 激励 他 们 投资 于 进一步 
的 创造 性 努力 。 但 是 ， 第 二 个 目标 是 使 得 创新 容易 向 其 他 人 传播 ， 以 
保证 创新 对 于 社会 整体 的 益处 在 合理 和 可 行 的 范围 内 最 大 化 。 两 个 目 
标明 显存 在 冲突 。 


人 们 对 这 两 个 目标 之 间 的 冲突 已 经 有 了 广泛 的 认识 。 获 得 知识 产 
权 的 障碍 越 低 ， 其 创造 者 希望 对 其 使 用 收取 的 费用 就 越 低 。 如 果 每 个 
人 都 可 以 使 用 新 的 、 法 律 上 得 到 保护 的 创意 ， 没 有 任何 的 约束 ， 则 获 
得 这 种 创意 的 价格 就 会 倾 回 于 零 。 然 而 ， 有 一 种 可 以 至 少 在 理论 上 调 
和 这 两 个 目标 的 方法 。 与 人 们 可 能 设想 的 情况 相反 ， 一 般 而 言 ， 专 利 
并 没有 主要 用 来 限制 扩散 ， 在 普遍 的 情况 下 ， 专 利 促进 和 豆 励 了 扩 
散 。 为 了 了 解 这 一 点 ， 我 们 先 回 顾 一 下 历史 ， 然 后 再 回 到 专利 法 如 何 
可 以 促进 创新 及 其 传播 。 


历史 的 奇异 在 于 ， 专 利 的 起 源 并 不 主要 是 为 了 奖励 创造 新 的 、 商 
业 上 有 用 的 知识 ， 而 是 为 了 促进 它 从 一 个 国家 向 另 一 个 国家 的 转让 。 
如 诺 斯 和 托马斯 (North and Thomas, 1973) 已 经 表明 的 ，14 世 纪 英 
格 兰 出 现 的 所 谓 的 信函 专利 名， 和 今天 的 情况 一 样 ， 是 一 种 授予 接受 
人 的 董 断 权 利 ， 接 受 人 可 以 在 被 确定 的 时 期 内 生产 和 销售 专利 信函 中 
所 指定 的 那 种 东西 。 最 初 ， 这 些 权利 并 不 是 授予 发 明 的 创造 者 或 发 明 


者 ， 而 是 给 予 能 够 将 该 创意 从 自己 的 国家 偷窃 出 来 出 口 到 英格兰 的 外 
国生 产 者 。 换 言 之 ， 专 利 是 用 来 鼓励 技术 的 转让 ， 并 不 一 定 是 技术 的 
创造 。 最 早 的 这 类 信函 之 一 为 此 目的 而 被 给 予 一 位 佛 兰 德 织 布 工 。 此 
后 的 年 份 中 ， 英 格 兰 鼓励 了 很 多 其 他 活动 从 大 陆 跨 越 英吉 利 海峡 的 迁 
移 ， 矿业、 人 金属 制作 、 丝 绸 制造 、 缕 带 制 造 ， 等 等 。 实 际 上 ， 在 伊 丽 
莎 白 一 世 时 期 授予 的 55 个 垄断 特权 中 ，21 个 因 各 种 产品 而 被 授予 了 外 
国人 士 或 已 经 入 籍 的 人 士 。 轩 


主要 用 于 奖励 本 国 发 明 者 的 现代 专利 运作 是 在 1623 年 通过 《垄断 
法 》 被 纳入 两 格 兰 法 律 体系 中 的 ， 其 原因 在 于 ， 国 会 恼怒 于 明 家 小 用 
言 国 专 利 奖励 星 家 侦 爱 的 人 和 用 于 其 他 与 激励 创造 发 明 没 有 直接 联系 
的 目的 。 目 那 以 来 ， 特 别 是 最 近 几 十 年 里 ， 对 专利 材料 的 自愿 性 传播 
己 经 成 为 一 种 主要 的 经 济 活动 。 更 为 合理 的 是 ， 世 界 各 地 的 专利 法 从 
此 要 求 专利 权 的 持 有 人 公布 能 够 证 明 其 专利 的 技术 细节 。 因 而 ， 专 利 
非但 不 影响 发 明 的 过 程 ， 反 而 使 得 有 效率 的 目 愿 传播 对 专利 所 有 者 更 
有 可 能 和 吸引 力 。 实 际 上 ， 自 从 至 少 是 19 世 纪 的 后 半期 以 来 ， 知 识 产 
权 获 得 权 的 销售 或 出 租 已 经 变 得 如 此 具有 吸引 力 ， 乃 至 已 经 形成 了 由 
专门 从 事 这 些 所 需 活动 的 专业 人 员 帮 助 下 的 专利 交易 市 场 。 


事实 上 ， 技 术 的 销售 、 许 可 和 交易 现在 已 经 成 为 一 种 大 规模 的 活 
动 。 阿 罗拉 、 弗 斯 弗 利 和 甘 巴 尔 代 拉 列 举 了 一 个 包括 众多 大 企业 在 内 
的 “技术 市 场 的 主要 交易 代理 人 ”的 样本 名 单 。 全 他 们 随后 报告 了 由 
一 家 瑞 国 咨询 公司 进行 的 对 133 家 企业 的 调查 结果 ， 资 料 表明 ， 这 些 企 
业 的 77%% 从 其 他 企业 获得 技术 许可 ， 而 62%% 回 其 他 企业 提供 技术 许 
可 。 但 是 ， 他 们 也 指出 : “然而 ， 与 内 部 的 研发 相 比 较 ， 许 可 就 所 涉 
及 的 预算 而 言 ， 是 一 项 非常 小 规模 的 活动 。 该 调查 估计 ， 用 于 从 其 他 
企业 购买 技术 许可 的 开 文 在 北美 、 欧 洲 和 日 本 的 被 调查 企业 中 各 占 其 
总 研发 预算 的 12%、5% 和 10%” (Arora、 Fosfuri and 
Gambardella，2001， 第 30 一 31 页 ) 。 


对 很 多 企业 来 次 ， 参 与 技术 市 场 具 有 重要 的 意义 。 例 如 ， 聚 两 烽 
技术 获得 权 的 出 售 构 成 了 联 碳 公司 的 一 项 主要 活动 。 美 国 IBM 公 司 曾 告 
诉 本 书 的 作者 之 一 《〈 鲍 砚 尔 ) ， 它 与 世界 各 地 的 每 一 种 重要 的 计算 机 
部 件 的 每 一 家 主要 制造 商都 签 有 技术 交换 合同 。 显 然 ， 目 愿 性 的 传播 
并 非 孤 立 的 和 不 正常 的 现象 。 


然而 ， 专 利 法 的 运作 还 有 很 多 尚 待 改善 的 空间 ， 特 别 是 在 美国 。 
在 这 里 ， 大 量 证 据 表 明 ， 在 过 严 的 和 过 松 的 专利 规则 之 间 ， 并 没有 达 
到 可 以 达到 的 最 佳 平衡 ， 从 而 导致 专利 被 授予 了 那些 “显而易见 的 ” 
而 不 是 “新 颖 的 ”发 明 。 最 著名 的 例子 是 美国 专利 与 商标 办 公 室 
(PTO) 将 “商业 加 工 专利 ”授予 亚马逊 公司 网 站 的 “一 键 点 击 ” 功 能 
“点击 这 里 购买 ”) 的 决定 。 但 是 ， 被 授予 的 专利 总 数 的 大 幅 增 加 
有 力 地 表明 ， 专 利 与 商标 办 公 室 已 经 变 得 难以 招架 ， 因 而 ， 更 加 倾向 
于 给 予 专利 申请 人 值得 怀疑 的 利益 。 例 如 ，1990 年 的 专利 数 是 99 000 
项 ，2004 年 ， 专 利 与 商标 办 公 室 公布 的 专利 数 上 升 到 181 000 项 。 新 的 
申请 每 年 以 400 000 件 的 速度 出 现 。 以 专利 与 商标 办 公 室 现 有 的 人 手 ， 
清理 完 堆积 的 申请 就 需要 两 年 的 时 间 ， 更 不 要 说 应 付 像 持续 的 雪 裔 一 
样 的 新 申请 了 (Orey，2006) 。 


亚当 。 贾 菲 教 授 和 乔 希 。 勒 纳 教 授 认 为 ， 专 利 与 商标 办 公 室 变 得 
较为 放松 的 部 分 原因 在 于 专业 申诉 法 庭 的 法 官 们 严重 地 偏向 专利 的 原 
告 方 ， 该 法 庭 由 美国 国会 于 1982 年 建立 ， 专 门 审理 知识 产权 案件 
(Jaffe and Lerner, 2004) 。 可 以 证 明 ， 这 些 法 官 的 行为 就 像 那些 
寻求 使 自己 机 构 的 活动 范围 最 大 化 的 政府 官僚 们 一 样 。 另 一 个 有 影响 
的 因素 是 ， 专 利 与 商标 办 公 室 缺少 人 手 ， 其 预算 与 它 批准 的 专利 收费 
联系 在 一 起 。 结 果 是 ， 审 查 官 们 没有 足够 的 时 间 独 立地 确定 一 项 专利 
申请 是 否 真 的 新 络 ， 该 机 构 一 般 都 有 批准 更 多 专利 的 激励 。 不 管 专利 
决策 的 这 种 明显 转变 的 原因 何在 ， 贾 菲 和 勒 纳 对 现行 体制 的 批评 并 不 
是 孤立 的 。 两 个 具有 特殊 地 位 的 机 构 一 一 美国 国家 研究 理事 会 


(Merrill, 2004) 和 联邦 贸易 委员 会 (FTC, 2003) 一 一 也 得 出 
了 同样 的 结论 。 


当然 ， 主 张 对 知识 产权 提供 的 高 强度 法 律 保护 的 利益 群体 一 一 特 
别 是 软件 和 娱乐 行业 一 一 持 有 非常 不 同 的 观点 。 他 们 至 少 倾向 于 严格 
实施 现 有 的 专利 和 版 权 法 ， 特 别 是 反对 类 似 Napster( 当 这 样 的 新 技 
术 ， 这 种 技术 使 得 互联 网 用 户 可 以 很 容易 地 复制 音乐 和 录像 (法 庭 对 
这 些 行为 持 同 情态 度 ) 。 有 些 人 支持 更 大 强度 的 知识 产权 保护 法 。 也 
有 一 种 中 间 派 观点 ， 承 认 专 利和 版 权 传播 存在 潜在 的 硬化 效应 ， 但 
是 ， 他 们 把 这 种 危险 看 得 很 轻 ， 因 为 他 们 认为 ， 对 那些 制造 过 程 日 益 
复杂 化 的 产品 ， 很 少 有 企业 能 够 垄断 必需 的 所 有 的 知识 产权 ， 因 此 ， 
绝 大 部 分 企业 会 有 很 强 的 激励 对 它们 的 知识 产权 采取 交叉 许可 方式 。 


我 们 的 看 法 是 ， 这 个 体系 中 存在 需要 修补 的 裂缝 。 页 菲 和 勒 纳 、 
国家 研究 理事 会 和 联邦 贸易 委员 会 各 目 都 提出 了 一 系列 下 在 改善 “ 专 
利 质 量 ” 的 技术 建议 (从 而 专利 只 给 予 那些 真正 新 客 的 和 超 乎 寻常 的 
发 明 ) ， 减 少 在 获得 专利 保护 方面 的 不 确定 性 ， 降 低 获得 专利 的 成 
本 。 这 些 建 议 至 少 在 理论 上 是 又 无 争议 的 ， 值 得 认真 考虑 。 


例如 ， 有 了 呼吁 要 求 在 专利 被 授予 之 前 允许 第 三 方 对 专利 提出 挑 
战 ， 加 大 对 专利 授予 之 后 的 行政 性 评估 的 力度 〈 例 如， 对 推翻 一 项 专 
利 的 法 律 标准 进行 修改 ， 从 需要 “清楚 和 令 人 信服 的 证 据 ” 的 标准 改 
为 一 种 基于 “多 数 证 据 ” 的 标准 ) 。 另 一 个 主意 是 增强 法 官 或 专门 任 
命 的 专业 人 员 的 《而 不 是 陪审 团 ) 能 力 ， 使 他 们 能 够 就 一 项 特定 的 发 
明 是 否 新 颖 这 一 技术 问题 做 出 决定 。 有 一 种 日 益 增长 的 共识 是 一 一 其 
至 包括 那些 反对 前 述 各 项 改革 的 人 一 一 专利 与 商标 办 公 室 应 当 被 给 予 
更 多 的 资源 来 完成 其 职责 ， 任 何 新 的 拨 球 都 应 当 与 专利 费 脱钩 (以 不 
懂 励 专利 与 商标 办 公 室 对 专利 申请 采取 橡皮 图 革 的 做 法 ) 。 需 要 承认 
的 是 ， 对 非 专 业 人 士 来 说 ， 这 些 建议 似乎 像 是 搁 术 上 的 修补 ， 但 是 ， 


如 果 所 有 建议 都 被 采纳 ， 它 们 会 朝 正 确 的 方向 发 展 ， 朝 着 一 种 更 好 的 
体系 发 展 ， 对 有 价值 的 进步 予以 保护 ， 与 此 同时 ， 使 那些 不 值得 保护 
的 申请 更 不 可 能 得 到 批准 。 人 轩 


美国 的 政策 制定 者 可 能 还 可 以 很 好 地 学 习 日 本 专利 体制 的 几 个 特 
所， 该 体制 的 设计 避 励 及 明 的 传播 。 这 些 特征 包括 : 


@ 将 专利 授予 那些 最 先 中 请 的 人 ， 而 不 是 证 明 最 先 发 明 该 
项 专利 的 一 方 。 这 种 鼓励 及 早 申 请 的 体制 会 使 技术 信息 比美 国 现 
行 的 体制 更 早 地 公之于众 〈 这 样 的 体制 在 除 美 国 以 外 的 世界 各 地 
被 广泛 采用 ) 。 

© 在 专利 申请 递交 以 后 的 时 期 中 允许 其 他 人 使 用 一 项 可 能 
获得 专利 权 的 发 明 ， 要 求 他 们 只 需 支 付 被 认为 是 “合理 的 ”使 用 
费 。 在 这 段 信 息 发 布 的 时 期 ， 只 有 能 够 证 明 专 利 申请 人 的 发 明 被 
“有 意识 地 ”使 用 过 ， 使 用 者 才 有 义务 支付 使 用 费 。 这 样 的 体制 
显然 增加 了 申请 人 不 能 与 游 在 的 使 用 者 达成 早期 协议 而 面临 的 风 


险 。 


@ 将 一 项 专利 的 范围 界定 得 非常 罕 ， 从 而 只 有 其 技术 与 获 
得 专利 的 部 分 极其 相似 的 、 未 被 认可 的 、 对 这 项 专利 的 生产 才 会 
被 禁止 。 与 此 同时 ， 获 得 专利 的 创意 必须 是 新 颖 的 ， 这 种 在 任何 
专利 体系 中 都 会 找到 的 要 求 ， 在 日 本 被 解释 得 相对 宽松 。 结 果 
是 ， 如 果 有 人 在 专利 申请 后 的 信息 发 布 期 掌握 了 该 项 创新 的 技术 
内 容 ， 并 利用 其 知识 对 最 初 的 发 明 进 行 了 微小 改动 ， 他 们 也 有 资 
格 申 请 他 们 自己 的 专利 ， 以 保护 这 些 改 动 。 这 显然 淹 弱 了 一 项 专 
利 排他 性 的 能 力 。 此 外 ， 最 初 的 发 明 者 可 能 受到 那些 派生 专利 的 
挤 压 ， 并 且 无 法 在 自己 的 生产 过 程 中 使 用 自己 的 专利 ， 因 为 担心 
这 会 违反 仿效 者 们 的 那些 “改进 型 专利 ”。( 洁 


所 有 这 些 专 利 保护 条 球 对 日 本 的 创新 者 都 产生 了 强大 的 压力 ， 使 
他 们 与 竞争 对 手 达成 交叉 许可 协议 。 这 些 规则 的 存在 不 仅 构 成 了 对 最 


初 专利 申请 成 功 的 威胁 《〈 通 过 直接 反对 的 可 能 ) ， 而 且 ， 如 宋 在 专利 
被 批准 之 后 又 面 对 一 些 同样 得 到 专利 保护 的 改进 ， 还 会 威胁 到 对 使 用 
该 项 专利 的 权利 。 用 奥 多 沃 尔 的 话 来 说 : “日 本 的 专利 体系 在 为 技术 
扩散 的 更 广泛 的 政 集 目标 提供 排他 性 权利 时 ， 牺 牲 了 发 明 者 的 短期 利 
蔓 。” 日 本 的 模式 因此 说 明 “ 游 戏 规则 ”如 何 可 以 被 设计 来 为 管理 层 
提供 激励 ， 特 别 是 那些 积存 着 大 量 有 知识 产权 的 创新 成 果 的 大 企业 ， 
使 它们 增加 对 经 济 的 生产 性 能 力 和 增长 的 贡献 。 


不 久 以 前 的 某 个 时 期 ， 朝 着 这 些 方向 的 专利 体制 改革 被 视 为 是 政 
治 上 不 可 行 的 。 支 持 “ 强 力 知 识 产 权 保 护 ” 的 力量 看 上 去 非常 强大 ， 
以 至 于 不 能 允许 任何 可 能 被 认为 “削弱 ”知识 产权 保护 的 改变 。 但 
是 ，2005 一 2006 年 间 ， 一 种 众 所 知 周 的 现象 改变 了 政治 的 格局 ， 为 在 
近期 和 中 期 具有 建设 性 的 专利 改革 搭建 了 舞台 。 这 个 时 期 ， 被 广泛 使 
用 的 黑莓 手机 〈 它 可 以 无 线 收发 电子 邮件 ) 的 关键 支撑 技术 之 一 的 发 
明 者 ，NTP 公 司 几 乎 要 得 到 法 院 的 关闭 该 项 服务 的 禁令 。 这 种 威胁 如 此 
严重 ， 以 至 于 美国 政府 的 律师 呼吁 法 院 ， 如 果 要 发 布 这 样 的 禁令 ， 也 
要 使 联邦 政府 、 国 会 和 司法 机 构 的 雇员 不 受 该 禁令 的 约束 。 直 到 最 后 
一 分 钟 ， 黑 莓 的 制造 商 〈 移 动 研究 公司 ， 或 简称 RIM) 最 后 同意 达成 超 
过 6 亿美 元 的 庭 外 和 解 ， 关 闭 此 项 服务 的 威胁 才 得 以 解除 。 由 于 黑 侮 的 
用 户 数 量 之 大 ， 这 个 由 一 家 并 不 生产 该 设备 一 一 但 是 拥有 一 系列 专利 
一 一 的 企业 发 起 的 看 上 去 不 可 思议 的 法 律 诉讼 惊醒 了 政策 制定 者 和 公 
众 ， 使 他 们 看 到 专利 原则 及 其 应 用 可 能 具有 潜在 的 重大 影响 ， 不 仅 对 
发 明 本 喘 ， 而 且 对 所 有 使 用 和 依赖 这 一 发 明 的 人 们 。 


削弱 非 生产 性 的 企业 家 行为 


我 们 所 主张 的 三 位 一 体 计 划 的 第 二 个 内 容 是 减少 ， 或 者 理想 的 情 
况 是 消除 对 那些 具有 企业 家 才能 的 个 人 将 能 力 用 于 非 生产 性 方向 的 激 
励 ， 这 些 行为 实际 上 将 会 破坏 一 个 国家 的 生产 力 。 非 生产 性 企业 家 行 
为 可 以 采取 很 多 种 形式 ， 比 如 ， 专 业 性 腐败 、 形 成 有 组 织 的 犯罪 六 过 
加 或 是 从 事 诸如 此 类 的 合法 活动 ， 如 游说 立法 机 构 使 他 们 通过 那些 能 
够 给 游说 者 或 其 客户 带 来 利润 的 法 律 。 法 庭 和 监管 机 构 为 一 个 聪明 的 
律师 和 企业 家 提供 了 很 多 机 会 。 相 对 于 其 他 国家 ， 美 国 的 腐败 问题 不 
是 太 严重 ， 至 少 按照 透明 国际 的 排名 是 如 此 ， 这 个 非 政 府 组 织 在 其 
2005 年 的 腐败 感觉 指数 中 将 美国 列 为 150 个 国家 中 的 第 17 名 。( 沁 如 已 
故 的 曼 库 尔 。 奥 尔 森 〈1982) 所 预见 的 ， 较 大 的 问题 是 日 益 增长 的 利 
益 集 团 和 游说 的 收益 ， 这 些 行 为 在 最 好 的 情况 下 也 会 造成 无 效率 ， 在 
最 坏 的 情况 下 会 影响 增长 。 这 类 的 例子 不 难 发 现 ， 对 例如 房 地 美 和 房 
利 美 这 样 的 大 型 公立 机 构 进行 重大 改革 的 失败 ， 美 国 农场 主 游说 要 求 
大 量 补贴 〈 这 使 得 美国 难以 提高 贸易 自由 化 程度 ) ， 高 科技 和 娱乐 行 
业 游 说 扩大 知识 产权 保护 范围 (如 上 所 述 ， 这 可 能 走 得 太 远 了 ) ; F 
租 性 的 诉讼 ， 企 业 通 过 这 些 诉讼 争 相 获 得 垄断 许可 ， 或 是 起 诉 它们 的 
更 为 成 功 的 竞争 对 手 ， 希 望 获得 保护 以 免 于 受到 竞争 。 所 有 这 些 活 动 
都 使 用 了 那些 代表 当 事 方 的 人 们 的 创新 性 努力 。 资 源 丰 富 的 游说 者 们 
可 以 想 出 新 的 达到 其 目的 的 方法 ， 有 创造 才能 的 起 诉 人 在 其 法 庭 活动 
中 可 以 非常 具有 创新 性 ， 从 而 在 官司 打 赢 时 获得 很 大 的 赔偿 ， 但 这 个 
过 程 只 是 将 资源 从 一 个 口袋 转 到 另 一 个 口袋 ， 而 没有 使 总 产 出 有 任何 
增加 。 


解决 这 些 问题 并 不 容易 。 游 说 的 问题 似乎 可 以 通过 如 下 措施 得 到 
抑制 ， 即 将 对 当选 官员 的 竞选 资金 捐助 情况 公之于众 。 但 是 ， 文 持 苋 
选 者 的 组 织 广 泛 出 现 ， 而 这 些 组 织 并 不 受信 息 公 开 要 求 的 约束 ， 也 许 
按 美 国 完 法 根本 不 可 能 对 它们 进行 这 样 的 约束 ， 这 表明 规避 这 些 规则 
是 何等 容易 。 


政府 也 可 以 采纳 那些 限制 寻 租 性 诉讼 的 规则 ， 尽 管 这 些 规 则 可 能 
有 具有 争议 ， 可 能 会 不 利于 让 受害 的 当 事 方 有 能 力 寻 求 合法 补偿 。 有 具有 
建设 性 的 改变 的 一 个 例证 是 美国 国会 于 2005 年 通过 的 立法 ， 访 法 设计 
用 来 停止 集体 诉讼 的 原告 的 “寻找 论坛 ”的 行为 ， 即 寻找 对 他 们 友好 
的 州 法 寿 来 受理 他 们 的 案例 。 在 新 的 立法 下 ， 当 原告 们 的 居住 地 与 被 
告 们 不 属 同一 州 时 (这 通常 是 大 企业 的 集体 诉讼 案例 的 情况 ) ， 这 些 
诉讼 必须 由 联邦 法 庭 受理 。 一 个 似乎 很 有 和 希望 的 进一步 的 改革 是 将 那 
些 涉及 高 度 技术 性 主题 的 案件 〈 如 医疗 行为 不 当 案 例 ) 交 由 专业 化 法 
寿 受 理 ， 就 像 现 在 的 很 多 专利 案例 那样 。 然 而 ， 这 可 能 并 不 是 万 能 
药 ， 因 为 这 些 法 寿 也 可 能 被 既得 利益 集团 所 俘获 ， 如 同 专利 知识 产权 
体系 的 情况 一 样 (Jaffe and Lerner, 2004) 。 虽 然 如 此 ， 但 某 些 进 
一 步 抑制 非 生 产 性 企业 家 行为 的 措施 还 是 可 以 在 某 个 时 点 上 实施 。 


避免 反 托拉斯 法 的 不 当 使 用 


历史 充满 了 这 样 的 例子 : 一 些 企业 因为 自己 的 无 效率 或 其 产品 低 
和 劣 而 输 给 了 苋 搜 对 手 ， 然 后 寻求 保护 以 哄 避 其 对 手 的 竞争， 声称 其 对 
手 的 竞争 行为 是 “不 公正 的 ”“ 扰 村 性 的 ”或 是 “破坏 性 的 ”。 当 
然 ， 也 有 这 样 的 情况 ， 一 个 企业 采取 的 措施 其 唯一 可 见 的 目的 就 是 或 
灭 对 于 ， 如 ， 当 企业 掏 衬 了 全 部 资源 将 价格 下 降 到 远 低 于 其 产品 的 任 
何 恰当 的 成 本 时 ， 它 们 寄 希 望 于 对 手 在 试图 模仿 它们 的 价格 时 会 被 迫 
破产 。 但 是 ， 也 有 很 多 被 称 之 为 “ 伪 诉 讼 ”的 例子 ， 例 如 ， 妆 对 手 的 
低 成 本 使 其 能 够 制定 非常 低 的 、 真 正 合理 并 且 符 合 公共 利益 的 价格 时 
所 引起 的 法 律 诉讼 。 这 样 的 诉讼 所 包含 的 高 帅 的 成 本 、 精 力 以 及 结果 
的 不 确定 性 可 能 会 诱 使 被 告 企业 投降 ， 甚 至 文 付 给 原告 企业 足以 使 其 
撤诉 的 金额 ， 担 心目 己 无 法 靠 和 目 身 力量 取得 成 功 的 企业 在 知晓 这 一 切 
可 能 之 后 ， 会 有 充分 的 动因 来 提起 这 类 诉讼 ， 作 为 一 种 防范 失败 的 保 


险 。 


本 书 的 作者 之 一 就 曾 卷 入 一 场 完 全 类 似 的 案例 ， 在 该 案例 中 ， 一 
组 无 酒精 饮料 的 制造 商 联合 起 来 形成 了 一 个 合作 型 企业 ， 生 产 它们 需 
要 的 瓶子 ， 其 成 本 只 相当 于 当时 垄断 的 瓶子 制造 丙 所 收取 的 价格 的 大 
约 一 半 。 该 制造 商 与 自己 以 前 的 客户 进行 了 沟通 ， 告 知 他 们 ， 除 非 他 
们 同音 将 来 只 从 他 那里 购买 瓶子 ， 按 照 他 选择 确定 的 任何 价格 ， 否 
则 ， 他 将 对 他 们 提起 一 项 反 托 拉 斯 法 的 法 律 起 诉 。 这 些 客户 企 业 拒 绝 
了 他 的 要 求 ， 这 位 制造 商 便 提 出 了 起 诉 。 竺 运 的 是 ， 在 这 个 案例 中 ， 
法 官 了 解 了 原告 公然 的 威胁 ， 该 诉讼 便 被 否决 。 但 是 ， 这 样 的 案例 并 
非 总 是 出 现 如 此 恰当 的 结局 ， 特 别 是 因为 ， 看 上 去 与 此 同样 的 诉讼 可 
能 会 是 完全 正当 的 。 


可 以 采取 很 多 步骤 来 打击 这 样 的 职业 化 诉讼 。 在 美国 现行 的 规则 
下 ， 如 果 这 类 案件 中 的 原告 获胜 ， 它 将 预期 获得 诉讼 费用 以 及 三 倍 的 
损失 赔偿 ( 见 下 文 》。 但 是 ， 如 果 被 告 获胜 ， 即 便 是 原告 的 起 诉 被 认 
定 为 野 无 道理 ， 原 告 一 般 不 会 被 要 求 承 担 被 告 文 付 的 法 律 费 用 。 显 
然 ， 这 样 的 体制 会 误 励 毫 无 道理 的 法 律 诉讼 的 出 现 ， 也 许 甚至 保证 原 
告 在 这 个 过 程 中 基本 不 会 有 损失 。 纠 正 这 个 问题 的 一 种 方式 是 ， 对 某 
些 类 型 的 案件 ， 例 如 商业 诉讼 ， 即 对 双方 都 有 商业 利益 的 案件 ， 采 取 
律师 收费 上 的 “英国 规则 ”一 一 败诉 方 付费 。 然 而 ， 更 广泛 地 采用 这 
种 方法 会 使 得 那些 真正 受到 伤害 的 消费 者 难以 为 其 损失 得 到 补偿 。 


为 一 个 思路 是 重新 思考 美国 反 托拉斯 法 中 长 期 存在 的 允许 获胜 的 
原告 得 到 三 倍 损 失 赔 偿 的 条 球 。 这 只 会 使 得 采取 我 们 所 讨论 过 的 那 种 
伪 诉 讼 更 具有 吸引 力 ， 这 种 诉 诊 的 结果 不 仅 会 保护 原告 逃避 更 有 效率 
的 对 手 的 竞争 ， 而 且 还 能 获得 金钱 的 奖励 。 采 纳 三 倍 损失 赔偿 的 原因 
有 二 。 违 反 反 托拉斯 法 的 企业 有 相当 大 的 可 能 会 逃脱 惩 避 ， 如 宁 不 存 
在 需要 文 付 给 苋 争 对 手 比 该 企业 的 不 法 行为 给 对 方 带 来 的 成 本 更 大 补 
偿 的 危险 ， 这 个 企业 会 继续 从 事 这 种 违法 行为 。 如 果 这 样 的 话 ， 三 倍 
赔偿 可 以 构成 一 种 恰当 的 威慑 。 然 而 ， 三 倍 赔偿 的 第 二 个 合理 性 更 令 
人 怀疑 : 为 了 招 双 “私人 大 律师 ”来 揭露 和 起 诉 对 反 托 拉 斯 法 的 拷 


用 。 尽 管 有 些 案 件 仍 是 这 样 开 始 的 ， 但 是 ， 调 碍 和 公诉 的 艰 否 工作 一 
般 是 由 政府 官员 完成 的 ， 私 人 原告 在 事实 证 清 后 才 来 领取 一 笔 巨额 的 
损失 赔偿 。 如 果 没 有 三 倍 赔偿 规则 ， 原 告 将 不 会 有 激励 回 政府 提出 他 
们 的 抱 忽 ， 因 此 ， 我 们 赞同 取消 美国 反 托拉斯 法 中 的 三 倍 赔偿 条 球 。 


抑制 其 他 坚 无 依据 的 诉 诊 


无 端的 法 律 诉 讼 不仅 造成 不 必要 的 交易 成 本 ， 而 且 可 能 影响 企业 
家 行为 和 增长 。 这 在 曼 无 依据 的 集体 诉讼 中 尤其 如 此 ， 这 类 诉讼 通常 
是 事后 付费 类 型 的 ， 可 以 涉及 数 干 万 甚至 数 亿美 元 的 损失 赔偿 要 求 。 


事后 付费 的 法 律 诉 讼 ， 一 般 是 由 原告 圈子 中 日 益 复杂 的 、 联 系 密 
切 的 关系 网 中 的 成 员 所 发 起 的 ， 它 被 安排 成 原告 不 必 事 先 预 付 任何 律 
师 费 用 。 如 果 官 司 打 启 ， 律 师 会 得 到 赔偿 金 中 的 相当 大 的 比例 。 这 使 
得 那些 专门 以 寻找 潜在 案件 为 生 的 律师 们 有 了 业务 ， 这 些 案件 否则 便 
根本 不 可 能 上 法 了 星 ， 这 还 诱 使 潜在 的 律师 客户 作为 代表 着 一 批 较 大 范 
围 的 当 事 方 的 原告 出 现 ， 目 身 坚 无 任何 金融 风险 〈 从 技术 上 讲 ， 有 防 
止 出 现 这 一 切 情形 的 职业 道德 规范 ， 但 那些 成 功 的 原告 律师 似乎 有 经 
过 这 种 限制 的 办 法 )。 


集体 诉讼 分 两 个 阶段 进行 。 首先， 法 星 必 须 确认 ， 所 有 的 集团 成 
员 “ 处 境 相 同 ” 或 受到 同样 原因 的 损害 ， 从 而 这 个 案件 可 以 按照 “ 集 
体 诉 讼 ”案件 对 符 。 在 考 夸 是 否 做 出 这 样 的 判断 时 ， 法 许 含 蓄 地 假定 
被 告 负 有 责任 ， 因 此 ， 在 那个 问题 上 无 法 提供 证 据 。 其 次 ， 一 旦 集体 
诉讼 性 质 被 确认 ， 法 庭 会 继续 考 碟 被 告 是 否 应 当 实 际 上 负 有 责任 ， 如 
果 有 责任 ，《 对 整个 集体 的 ) 责任 有 多 大 。 


对 被 告 来 讲 ， 这 两 个 阶段 中 较为 重要 的 是 第 一 个 阶段 ， 因 为 一 旦 
集体 诉讼 的 性 质 得 到 法 庭 的 认可 ， 即 便 是 一 个 量 无 依据 的 原告 也 可 以 


市 来 巨大 的 风险 。 如 果 这 个 诉讼 集团 的 规模 很 大 ， 则 总 的 赔偿 额 也 会 
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体 性 质 被 确认 后 的 集体 诉讼 中 的 被 告 也 会 干脆 选择 放弃 并 调解 ， 即 通 
过 文 付 一 笔 赎金 而 避免 这 样 的 诉讼 可 能 带 来 的 风险 。 这 也 显然 对 那些 
寻找 这 类 案件 的 职业 化 诉讼 人 提供 了 一 种 激励 。 


只 业 化 集体 诉讼 实际 上 是 要 挟 被 告 支付 大 额 赔偿 (由 他 们 自己 出 
资 或 是 由 他 们 的 责任 保险 公司 支付 ， ， 弱 化 这 类 诉讼 的 激励 机 制 的 一 
个 可 能 的 方法 是 ， 人 允许 这 类 案例 中 的 被 告 在 集体 性 质 被 法 庭 认可 或 否 
定 前 有 某 种 机 会 提出 其 无 率 的 某 种 证 据 (如 果 存 在 这 样 的 证 据 的 
话 ) 。 这 种 证 据 越 有 力 ， 原 告 维持 其 集体 诉讼 的 障碍 就 越 大 。 我 们 鼓 
励 对 这 个 问题 有 兴趣 的 法 律 专业 人 士 和 经 济 学 家 考虑 解决 这 个 问题 的 
KaB. © 


竞争 与 创新 ; 保持 胜 者 的 势头 


我 们 现在 来 分 析 我 们 提出 的 鼓励 生产 性 企业 家 行为 计划 的 第 三 个 
要 和 聚 。 与 第 一 和 第 二 个 要 素 不 同 ， 那 两 个 要 素 主 要 或 仅仅 侧重 于 单个 
的 企业 家 和 他 们 的 发 明 家 伙伴 ， 第 三 个 要 素 关 心 的 是 大 企业 和 刺激 它 
们 继续 创新 的 措施 。 这 对 于 “企业 家 型 ”经 济 是 合适 而 必要 的 ， 因 为 
大 企业 在 这 类 经 济 中 发 挥 厦 重 要 的 补充 性 作用 ， 通 过 对 企业 家 型 的 友 
明 进 行 改善 从 而 使 大 众 消 费 者 有 能 力 同 往 并 使 用 这 些 产品 。 而 且 ， 只 
有 在 这 些 大 企业 之 间 充 满 活力 的 竞争 才能 使 它们 在 被 竞争 对 于 逼 到 死 
角 之 前 坚 无 懈 信 地 努力 进行 这 类 改善 ， 形 成 创新 和 技术 进步 源源 不 断 
的 溪流 。 


我 们 将 侧重 于 几 项 有 助 于 保证 这 种 结果 (主要 是 大 企业 的 持续 创 
新 ) 得 以 出 现 的 政策 工具 ， 我 们 将 首先 讨论 反 托 拉 斯 法 的 恰当 作用 以 


及 持续 对 外 国货 物 、 服 务 、 创 意 和 资本 的 开放 在 施加 竞争 压力 方面 的 
重要 性 ， 这 样 的 竞争 压力 是 创新 竞赛 的 动力 。 公 司 收入 所 得 税法 中 与 
股票 期 权 有 关 的 一 个 部 分 也 可 以 进行 改善 ， 以 激励 特别 是 大 企业 继续 
其 创新 活动 。 大 学 已 经 是 发 明 的 重要 源 果 ， 但 很 可 能 在 未 来 的 蜗 科 技 
领域 更 加 重要 ， 这 里 所 研发 出 的 创意 应 当 更 快 地 商业 化 ， 对 企业 家 的 
成 功 做 出 页 献 。 所 有 这 些 建议 应 当 对 大 企业 的 创新 和 商业 化 产生 刺 
激 。 最 后 ， 需 要 保证 ， 美 国 拥有 训练 足够 良好 的 、 能 很 好 地 适应 21 世 
纪 日 益 增长 的 技术 需求 的 劳动 力 ， 为 创新 型 的 大 型 和 小 型 企业 提供 人 
DX 


肥 垄 断 规则 与 合作 型 创新 活动 


在 第 5 革 中 ， 我 们 讨论 了 反 托 拉 斯 法 不 仅 在 保持 苋 争 而 且 在 弃 励 苋 
争 方 面 的 作用 。 无 须 袭 言 ， 这 些 法 律 应 当 继 续 得 以 实施 。 与 此 同时 ， 
同样 重要 的 是 ， 反 托拉斯 当局 在 其 执法 努力 上 应 当 更 注重 那些 服务 于 
公共 利益 的 企业 间 某 些 合作 的 益处 。 这 尤其 适用 于 创新 这 个 领域 。 创 
新 有 助 于 加 速 废止 过 时 的 东西 。 它 使 得 企业 可 以 分 担 研 究 和 开 友 的 巨 
大 成 本 ， 使 单个 企业 更 容易 承担 自己 付出 的 部 分 。 创 新 降低 了 对 研发 
的 投资 风险 ， 减 少 了 重复 性 的 工作 。 它 还 有 利于 设计 上 的 协调 性 ， 通 
过 使 一 个 企业 的 技术 进步 更 容易 与 为 一 个 企业 的 进步 协调 运行 ， 使 企 
业 之 间 在 进行 自己 的 创新 活动 时 可 以 相互 学 习 。 


在 实践 中 ， 反 托拉斯 当局 可 以 通过 在 评估 研究 性 合资 企业 、 研 究 
联合 体 甚至 高 科技 行业 的 兼并 一 一 所 有 这 一 切 可 能 是 对 知识 产生 和 扩 
散 方面 的 市 场 失灵 所 做 出 的 对 社会 来 说 最 佳 的 应 对 一 一 的 竞争 性 (或 
可 能 的 反 竞争 性 ) 效应 时 ， 采 用 “放松 的 论证 规则 ”验证 来 认可 这 些 
合作 的 益处 。 高 科技 行业 (新 技术 的 研究 、 开 发 和 使 用 的 成 本 很 高 的 
地 方 ) 拥有 相当 大 现 有 市 场 份额 的 企业 之 间 的 合并 可 以 被 认定 为 对 长 
期 效率 是 有 利 的 ， 比 那些 较 少 技术 推动 的 行业 的 合并 更 有 利 。 


事实 上 ， 美 国 反 托拉斯 执行 机 构 ， 即 司法 部 和 联邦 贸易 委员 会 ， 
已 经 认识 到 通过 它们 的 知识 产权 指南 而 产生 的 合作 的 好 处 。( 迪 正式 宣 
布 放松 的 论证 规则 还 可 以 清除 某 些 残留 的 、 法 律 上 的 不 确定 性 。 


开放 边界 加 强 苋 搜 压 力 


开放 贸易 和 外 国 直 接 投资 是 引起 公众 怀疑 、 有 时 是 遭 到 反对 的 一 
种 经 济 安排 。 人 们 普 明 担心 ， 对 于 其 他 国家 的 出 口 ， 特 别 是 来 目 低 工 
资 和 低 生 活水 平 国 家 的 出 口 ， 采 取 欢 迎 态 度 会 导致 国内 就 业 机 会 的 丧 
失 、 经 济 的 损失 以 及 工资 被 压低 到 发 展 中 国家 的 那 种 可 怜 的 水 平 。 几 
十 年 来 ， 流 行 的 观点 一 直 在 择 击 “低廉 区 动力 制造 的 ”进口 品 带 来 的 
不 公平 苋 争 的 威胁 。 现 在 ， 类 似 的 抱怨 又 被 用 在 反对 将 服务 业务 “外 
包 ”【〔 或 更 准确 地 说 为 “ 离 岸 ”) 给 工资 较 低 国家 的 服务 提供 者 。 


在 出 现 外 包 业 务 的 富裕 国家 ， 对 此 有 正确 的 也 有 错误 的 反应 。 关 
财贸 易 大 门 一 一 即便 是 部 分 的 ， 通 过 关税 、 配 额 或 其 他 对 进口 的 限制 
性 措施 一 一 肯定 是 相当 错误 的 反应 。 经 济 学 家 们 认为 贸易 一 般 会 使 双 
方 受 葵 的 标准 结论 从 根本 上 讲 是 正确 的 《虽然 ， 鲍 砚 尔 和 高 莫 瑞 2005 
己 经 表明 ， 外 国 的 竞争 可 以 降低 那些 采取 外 包 方 式 的 国家 所 获得 的 收 
蔓 份额 ， 但 不 影响 创新 的 发 展 ) 。 贸 易 使 得 进口 国 得 到 其 他 国家 制造 
商 可 以 更 经 济 地 制造 的 产品 ， 与 出 口 国 以 较 低 成 本 制造 的 产品 进行 交 

。 耕 定 这 种 对 我 们 自己 有 荔 的 交换 的 好 处 如果 当 所 有 的 交易 方 部 
在 美国 时 ， 我 们 是 欢迎 和 公开 地 勤 励 这 样 的 过 程 的 ) ， 只 能 增加 开放 
贸易 和 外 包 将 会 给 我 们 造成 的 各 种 痛 百 。 


正确 的 反应 是 使 采取 外 包 做 法 的 国家 的 生产 商 〈( 如 美国 ) 更 快速 
地 创新 ， 开 发 出 更 好 更 廉价 的 产品 。 有 越 来 越 多 的 证 据 表 明 ， 将 其 某 
些 或 很 多 常规 性 业务 外 包 或 放 到 海外 去 完成 的 企业 正在 利用 它们 的 比 
较 优势 更 快 地 和 成 本 更 低地 给 市 场 市 来 创新 (Engardio，2006) 。 随 


着 创新 的 发 展 ， 各 国 可 以 增加 贸易 ， 与 此 同时 ， 享 受 经 济 增 长 的 好 
处 ， 创 造 更 多 的 就 业 机 会 ， 提 高 总 的 工资 水 平 。 这 样 的 结果 可 以 从 美 
国 近 期 的 历史 中 得 到 证 明 。 进 口 占 总 产 出 的 份额 已 经 从 1995 年 的 仅 
11% 上 升 为 2004 年 的 将 近 17% 。 在 这 个 时 期 中 ， 平 均 家 庭 收 入 增加 了 
8%，GDP 提 高 了 超过 30% ， 总 就 业 增 长 了 12% 。 全 显然 ， 各 国 可 以 在 
增加 贸易 的 同时 享受 生活 水 平 的 改善 。 


实际 上 ， 更 上 自由 的 贸易 与 在 美国 建 广 的 外 国 直 接 投资 结合 起 来 ， 
使 得 美国 企业 保持 看 苋 争 的 势 尖 ， 使 美国 的 消费 者 在 产品 和 服务 方面 
有 更 多 的 选择 ， 并 且 以 更 低 的 价格 得 到 这 些 产 品 和 服务 。 例 如 ， 如 果 
没有 日 本 的 更 节 油 、 质 量 更 好 的 汽车 的 竞争 ， 美 国 的 汽车 企业 还 会 生 
产 那些 比 其 现在 的 产品 更 不 省 油 、 更 不 可 靠 的 汽车 。 同 样 的 过 程 也 出 
现在 钢铁 和 纺织 行业 。 


这 并 不 是 要 否定 那些 对 技术 领域 中 的 外 国 进步 的 担心 。“ 先 发 ” 
优势 仍然 存在 ， 它 使 得 那些 首先 在 新 领域 获得 商业 成 功 的 企业 很 难 
(但 并 非 不 可 能 ) 被 排挤 出 去 。 大 规模 生产 的 规模 经 济 、 有 经 验 的 劳 
动力 所 学 到 的 知识 、 相 关 行 业 出 现 的 彼此 相互 文 持 都 可 以 使 那些 率先 
成 功 的 行业 以 及 它们 的 所 在 国 处 于 一 种 有 利 的 防御 地 位 ， 抗 衡 来 自 其 
他 国家 的 技术 冲击 。 即 便 是 在 互联 网 时 代 ， 各 种 产品 可 以 在 世界 的 所 
有 地 方 进行 设计 和 组 装 ， 但 地 理 位 置 仍然 具有 优势 。 一 旦 一 个 城市 或 
地 区 确立 了 某 种 专业 性 地 位 ， 它 似乎 可 以 引发 一 种 展 性 循环 : 具有 专 
业 技 能 的 劳动 力 以 及 相关 的 文 持 性 服务 的 集群 会 吸引 更 多 的 企业 ， 这 
反 过 来 又 会 吸引 更 多 的 这 类 人 员 和 基础 设施 ， 等 等 。 不 仅 美 国 可 以 找 
到 例证 (最 突出 的 是 奥斯汀 、 波 士 顿 、 罗 利 雷 、 西 雅 图 和 旧金山 湾 
区 ) ， 世 界 各 地 都 有 这 样 的 例子 :印度 的 班加罗尔 (软件 ) 、 意 大 利 
北部 《设计 ) 和 中 国 台 湾 地 区 (电子 消费 品 制造 ) 。 卡 内 基 一 梅 隆 大 
学 的 理 查 德 。 佛 罗 里 达 将 这 种 地 理 集 中 视 为 世界 是 呈 s“ 人 尖峰 状 ” 的 ， 
而 不 是 像 《 纽 约 时 报 》 专 栏 作家 托马斯 。 弗 里 德 曼 所 认为 的 ， 是 “和 平 
HJ” (Florida, 2005; Friedman, 2005) 。 3 


与 此 同时 ， 对 经 济 进步 未 来 在 全 世界 的 扩散 ， 也 有 一 些 担心 ， 对 
此 也 要 正确 认识 。 作 为 美国 人 ， 我 们 应 当 和 希望 世界 上 类 似 印度 和 中 国 
这 样 的 国家 发 展 ， 因 为 它们 越 富 有 ， 捷 们 为 美国 的 出 口 提 供 的 市 场 束 
越 大 。 而 且 ， 仅 仅 因为 新 的 创意 是 在 其 他 地 方 出 现 的 ， 并 不 意味 独 美 
国人 惑 不 会 从 中 受益 。 正 如 世界 其 他 地 方 的 人 们 几 十 年 来 从 美国 的 技 
术 进 步 中 受益 一 样 ， 美 国 可 以 通过 进口 包含 技术 革新 的 资本 品 ， 通 过 
接受 通常 带 着 先进 的 加 工 技 术 和 管理 技能 的 外 国 直接 投资 ， 而 获得 好 
处 。 事 实 上 ， 美 国 在 其 整个 历史 上 恰恰 一 直 从 这 种 事件 的 后 果 中 受益 
一 一 从 19 世 纪 的 英国 铁路 到 较为 近期 的 日 本 “即时 ”制造 和 质量 小 
组 。 


从 长 期 看 ， 如 果 技 能 更 高 的 人 在 努力 推进 着 技术 前 沿 的 发 展 ， 所 
有 的 世界 公民 ， 包 括 像 美国 这 样 的 富裕 国家 的 人 们 ， 都 可 以 预期 生活 
得 更 好 。 正 如 著名 作家 马尔 科 姆 ， 格 拉 德 韦 尔 所 指出 的 那样 : “ 随 着 
中 国 、 印 度 和 发 展 中 世界 的 其 他 国家 的 发 展 步伐 ， 我 们 只 会 增加 现 有 
的 智慧 和 释放 这 些 庞大 的 人 口 以 及 他 们 的 独创 性 ， 并 且 给 他 们 受 教育 
的 机 会 。 当 我 们 拥有 的 思考 世界 问题 的 头脑 增加 10 倍 的 时 候 ， 解 决 这 
些 将 何其 容易 “ 《时 代 》 杂 志 ，2005 年 10 月 24 日 ， 第 86 页 ) 。 


所 有 这 一 切 并 不 是 要 宣扬 失败 主义 ， 而 是 要 警惕 盲目 乐观 。 美 国 
的 私营 部 门 和 公共 部 门 的 领导 人 们 当然 都 应 当 努 力 保持 美国 在 创新 和 
商业 化 方面 的 领先 地 位 。 在 这 种 情形 下 ， 美 国 将 收获 更 多 ， 因 为 美国 
将 从 创新 所 产生 的 利润 和 作为 一 个 经 济 领袖 两 方面 受益 。 对 外 国产 
品 、 服 务 、 创 意 和 资本 关闭 美国 的 边界 不 会 对 美国 有 任何 帮助 。 相 
反 ， 保 护 主义 的 倒退 剥夺 美国 消费 者 和 美国 生产 者 得 到 世界 上 最 好 的 
东西 ， 绝 对 是 通 向 二 流 经 济 地 位 之 路 。 


对 美国 《和 其 他 富国 ) 的 政策 制定 者 来 说 ， 关 键 的 挑 成 是 ， 随 着 
各 种 政治 阵营 、 蓝 领 和 日 领 阶层 日 益 担 心 外 国 苋 争 给 其 工作 保障 和 收 
入 增加 带 来 威胁 ， 如 何 保持 对 更 自由 的 贸易 的 承 话 。 如 果 美 国 的 贸易 


赤字 不 是 如 此 巨大 ， 应 对 这 一 挑战 可 能 比较 容易 。 然 而 ， 这 种 赤字 在 
长 期 联邦 预算 赤字 没有 大 幅度 降低 的 情况 下 ， 不 可 能 大 幅度 下 降 ， 联 
邦 赤 字 耗 费 了 国民 储蓄 ， 从 而 需要 外 国资 本 来 为 美国 的 投资 提供 资 
金 。 伴 随 着 资本 流入 出 现 的 是 不 断 增 加 的 巨额 经 常 账户 赤字 。 与 此 同 
时 ， 不 管 在 预算 方面 会 采取 什么 行动 或 不 采取 任何 行动 ， 如 果 政府 在 
绥 解 因 遭 到 解雇 而 引起 的 员工 收入 损失 方面 做 得 更 多 一 些 ， 则 联邦 政 
策 制 定 者 可 以 减少 工人 对 全 球 竞争 的 焦虑 。 做 到 这 一 点 的 一 个 途径 是 
提供 有 限 的 工资 保险 ， 补 偿 那些 被 永久 性 解雇 的 工人 接受 新 的 较 低 工 
资 的 工作 时 而 引起 的 部 分 工资 损失 。 美 国 国会 在 2002 年 扩大 了 总 统 的 
贸易 谈判 权力 ， 在 这 方面 采取 了 一 种 有 限 的 试验 ， 但 只 限于 超过 50 岁 
的 、 能 够 证 明 贸 易 是 造成 其 被 解雇 的 主要 原因 的 员工 。 这 一 计划 应 当 
扩大 到 所 有 的 工人 ， 不 管 他 们 被 解雇 的 原因 是 什么 〈 最 经 常 的 原因 是 
持续 的 生产 率 改 善 ) ， 并 且 能 够 以 合理 的 成 本 得 以 实施 ， 也 许 是 每 年 
低 于 50 亿 美元 〈 比 较 容 易 由 联邦 失业 保险 的 微量 增加 来 提供 资金 ) 。 
加 如 我 们 在 第 7 章 中 讨论 的 ， 同 样 的 项 目 作为 一 种 部 分 地 改变 高 昂 的 
失业 保险 计划 的 方式 ， 也 应 当 在 欧洲 实行 。 


便利 外 国 技术 转让 的 政府 政策 


美国 应 当 保 持 对 外 国产 品 和 创意 的 开放 性 ， 其 政府 可 以 而 且 应 当 
在 便利 美国 的 企业 使 用 外 国 技术 方面 发 挥 积极 的 作用 。 事 实 上 ， 在 全 
球 经 济 中 没有 哪个 国家 是 一 个 孤岛 。 没 有 哪个 国家 可 以 垄断 所 有 的 创 
新 。 即 便 是 美国 和 日 本 这 两 个 每 年 在 专利 批准 数量 上 占 世 界 最 领先 地 
位 的 国家 ， 每 个 国家 创造 的 发 明 占 世界 总 数 也 没有 超过 35% ， 这 意味 
着 ， 它 们 必须 获得 〈 通 过 购买 或 通过 许可 ) 其 余 大 约 65% 的 部 分 中 相 
当 大 的 比例 ， 以 避免 比 竞争 对 手 落后 得 太 多 。( 因 事实 上 ， 技 术 转让 是 
一 种 内 在 的 企业 家 活动 。 它 包含 着 对 外 国 技术 进步 的 承认 ， 这 些 拉 术 


有 望 被 引进 ， 并 按 国内 需要 进行 再 设计 ， 然 后 被 安排 进入 引进 国 的 生 
产 企业 并 得 到 使 用 。 


政府 可 以 而 且 应 当 在 所 有 这 些 活动 中 扮演 一 种 非常 有 帮助 性 的 角 
色 。 这 其 中 的 主要 原因 在 于 ， 事 实 上 ， 获 得 新 信息 可 能 代价 很 高 、 很 
困难 以 及 非常 耗 时 ， 涉 及 很 多 受过 良好 教育 的 、 有 技能 的 人 员 的 艰苦 
工作 。 但 是 ， 付 出 了 这 些 初始 开支 ， 这 样 获得 的 信息 几乎 可 以 无 成 本 
地 向 其 他 人 传播 ， 不管 是 给 10 个 、1 000 个 还 是 更 多 的 用 户 ， 都 是 同样 
的 成 本 。 换 言 之 ， 为 一 个 新 增加 的 用 户 提 供 信息 的 边际 成 本 实际 上 是 
零 。 因 此 ， 信 息 的 集中 收集 者 ， 例 如 一 种 政府 机 构 ， 可 以 同时 服务 于 
乘 数 倍 的 用 户 ， 其 成 本 比如 果 每 个 用 户 自己 寻找 信息 而 产生 的 成 本 低 
得 多 。 比 如 ， 跟 踪 外 国 技术 杂志 和 翻译 相关 的 技术 文章 并 提供 给 经 济 
体 中 的 乘 数 倍 的 企业 ， 甚 至 是 相当 数量 的 行业 ， 其 成 本 几乎 与 提供 给 
任何 一 个 单独 的 工商 企业 一 样 低廉 。 


各 国 在 用 于 这 种 目的 的 资源 投入 量 上 有 很 大 的 差异 ， 美 国 显然 并 
不 是 领先 者 。 尽 管 下 面 的 调查 已 过 多 年 ， 但 我 们 认为 其 结果 在 今天 的 
效力 与 进行 这 项 调查 时 不 会 有 多 大 不 同 。 埃 德 温 。 曼 斯 费 尔 德 1990 年 
在 对 13 个 行业 的 100 家 美国 企业 调查 的 基础 上 报告 说 ， 这 些 被 调查 者 相 
信 ， 只 有 29%% 的 美国 企业 用 于 跟踪 外 国 技术 发 展 的 开 文 〈 占 销售 的 百 
分 比 ) 与 其 日 本 竞争 对 手 一 样 多 。47% 的 美国 企业 报告 说 ， 它 们 的 开支 
与 其 德国 同行 一 样 多 ， 相 当 于 其 法 国 竞 争 对 手 的 51%; 有 70% 的 企业 
报告 说 ， 它 们 用 于 跟 中 外国 技 术 的 开 文 与 英国 同行 一 样 多 
(Mansfield，1990， 第 343 页 ) 。 这 种 差异 ， 假 定 它 们 今天 仍 是 如 此 
(我 们 对 此 持 怀 疑 态度 ) ， 可 以 形成 一 种 很 好 的 机 会 ， 使 增长 着 的 经 
济 在 跟踪 和 采纳 外 国 技 术 上 获得 差异 性 优势 。 


缩小 技术 差距 的 一 种 途径 可 能 是 由 联邦 政府 成 立 一 个 技术 跟踪 办 
公 室 ， 由 那些 有 资历 的 专业 人 员 跟 踪 、 翻 译 和 发 布 来 自 外 国 出 版 物 上 
的 相关 资料 。 这 种 办 公 室 应 当 设 立 在 已 有 的 机 构 中 ， 如 商务 部 ， 或 


者 ， 甚 至 是 专利 与 商标 办 公 室 的 一 个 分 文 《前 提 是 新 的 办 公 室 有 额外 
的 资金 ， 现 有 的 已 经 超 负荷 的 美国 专利 与 商标 办 公 室 人 员 不 会 被 从 现 
在 的 任务 调 到 这 些 岗 位 上 ) 。 该 办 公 室 也 不 需要 很 大 。 其 很 多 工作 也 
许可 以 外 包 给 美国 的 大 学 。 此 外 ， 这 一 联邦 办 公 室 还 可 以 从 派驻 在 美 
国 驻 世界 各 地 使 馆 的 小 小 的 技术 队伍 得 到 协助 ， 他 们 的 主要 工作 将 是 
通过 技术 杂志 、 专 利 申请 、 企 业 简 报 及 报告 跟踪 技术 发 展 并 且 定 期 问 
华盛顿 报告 。 这 些 结果 可 以 集中 到 一 个 数据 库 中 ， 翻 译 成 芮 文 ， 通 过 
互联 网 提供 广泛 的 可 获得 性 信息 。 大 使 馆 的 专业 人 员 还 可 以 帮助 促进 
美国 及 外 国企 业 与 当地 企业 之 间 的 技术 转让 协议 。 


大 学 是 男 一 种 潜在 的 将 外 国 技术 转移 到 美国 的 重要 传导 体系 。 在 
第 二 次 世界 大 战 后 的 很 多 时 期 中 ， 很 多 外 国学 生来 到 美国 最 好 的 大 学 
学 习 ， 经 常 是 由 他 们 的 政府 提供 费用 ， 获 得 了 可 以 在 他 们 的 国家 使 用 
的 先进 技术 和 管理 技能 及 知识 。 确 实 ， 从 美国 大 学 获得 科学 和 工程 学 
博士 学 位 的 个 人 当中 本 地 人 和 外 国 出 生 的 个 人 之 间 的 比例 在 长 期 中 已 
经 出 现 了 可 观 的 改变 :; 1966 年 ，77%% 的 这 类 学 位 被 授予 了 本 土 出 生 的 
美国 人 ， 但 到 了 2000 年 ， 这 个 数字 下 降 到 61% (Freeman, 2004) 。 
2001 年 9 月 11 日 的 恐怖 柳 击 以 来 ， 美 国 移民 当局 使 外 国学 生 在 这 里 继续 
其 科学 和 工程 类 的 学 习 困 难得 多 。 我 们 相信 这 是 错误 的 ， 美 国 的 移民 
政策 应 当 更 有 助 于 外 国学 生 ， 应 当 给 予 那些 在 数学 和 科学 相关 领域 获 
得 学 位 的 外 国学 生发 放 长 期 工作 签证 ， 或 者 ， 甚 至 是 立刻 给 予 他 们 公 
EE 4} (Becker, 2005; Schramm and Litan, 2005) 。2006 和 年， 美国 
政策 制定 者 接受 了 这 种 观点 。 美 国 国会 将 给 予 科 学 和 工程 领域 移民 的 
“HI-B” 外 国 工 作 签 证 的 年 度 名 额 从 65 000 提 高 到 115 000. 


与 此 同时 ， 我 们 还 要 敦促 美国 政府 从 其 他 国家 政府 为 美国 学 生 到 
外 国 大 学 学 习 工 程 和 科学 提供 更 多 的 交 学 金 的 做 法 中 接受 教训 。 这 样 
的 项 目 应 该 将 现 有 的 富 布 赖 特 研究 生 奖 学 金 扩大 到 本 科 和 研究 生 院 ， 
它 将 为 美国 学 生 学 习 他 们 计划 前 往 的 国家 的 语言 提供 补贴 。 在 21 世 纪 
日 益 全 球 化 的 经 济 中 ， 正 式 的 政府 政策 只 有 使 美国 学 生 有 能 力 从 事 全 


球 竞 争 的 工作 和 创办 这 样 的 企业 做 更 好 的 准备 ， 才 和 古 恰 当 的 。 认 识 到 
美国 需要 从 世界 其 他 地 方 学 习 很 多 东西 ， 这 是 一 个 很 好 的 开端 。 


最 后 ， 加 速 技 术 转 让 不 仅 可 以 通过 将 美国 人 送出 去 ， 而 且 还 可 以 
欢迎 受过 良好 训练 的 外 国人 进来 。 这 样 的 政策 或 许 会 受到 那些 高 技能 
的 美国 同行 的 强烈 抵制 ， 他 们 的 收入 增长 可 能 会 因 新 增加 熟练 优秀 的 
工人 而 降低 一 一 正如 较 低 技能 的 工人 通常 反对 劳动 密集 型 的 进口 产品 
或 低 技能 工人 本 身 的 移民 。 但 是 ， 在 一 个 知识 日 蔓 无 限制 的 世界 ， 如 
果 不 利用 来 自 国外 的 工人 的 培训 和 技能 将 会 是 一 种 集体 错误 。 


通过 公司 收入 所 得 税 或 励 创 新 


像 个 人 所 得 税 一 样 ， 公 司 所 得 税 也 可 以 被 用 来 或 励 创 新 型 企业 。 
我 们 想到 一 种 改进 公司 所 得 税 的 方法 ， 这 种 方法 不 论 税收 是 增加 或 像 
经 济 学 家 长 期 认为 的 减少 ， 或 者 大 致 停留 在 目前 的 水 平 上 ， 都 可 以 促 
使 大 公司 和 新 兴 的 创新 企业 创新 。 


我 们 具体 有 要 讨论 的 目标 是 期 权 ， 期 权 目 20 世 纪 90 年 代 初 期 以 来 已 
经 变 成 越 来 越 流 行 的 一 种 个 人 报酬 方式 ， 特 别 是 在 高 增长 的 高 科技 企 
业 中 。 期 权 为 它们 的 所 有 者 提供 了 按 一 个 既定 价格 〈“ 认 购 价 ”) 购 
买 企业 股票 的 机 会 ， 从 而 在 股票 价格 上 涨 时 提供 了 一 种 具有 很 大 上 升 
潜力 的 机 会 ， 但 并 没有 下 跌 的 风险 (因为 如 果 股 价 不 增长 ， 期 权 持 有 
者 不 会 有 激励 行使 期 权 ) 。 原 则 上 ， 期 权 方 式 有 助 于 解决 所 请 的 委托 
一 代理 关系 问题 ， 在 其 中 ， 股 东 是 委托 人 ， 公 司 的 经 理 们 是 他 们 的 代 
理 人 。 这 种 安排 的 “问题 ”来 目 于 这 样 的 可 能 性 ， 即 代理 人 会 关心 目 
己 在 公司 里 的 利益 ， 而 将 企业 所 有 者 的 利益 只 放 在 次 要 地 位 ， 如 末 他 
们 关注 这 些 利益 的 话 。 通 过 给 予 公司 经 理 一 种 所 有 者 地 位 ， 或 者 ， 至 
少 是 一 种 潜在 的 所 有 者 地 位 (一 旦 期 权 被 行使 )， 期 权 在 理论 上 可 以 
更 好 地 平衡 公司 经 理 和 股东 的 利益 。 


然而 ， 现 在 设计 的 期 权 存在 一 个 重要 的 缺陷 。 如 果 期 权 的 价值 只 
与 一 个 公司 的 股价 联系 在 一 起 ， 股 价 可 以 反 过 来 因 高 于 预期 的 收益 而 
暂时 性 地 脱 胀 ， 经 理 们 可 能 会 倾 加 于 “在 账本 上 做 文章 ”， 即 通过 低 
估 开 支 或 高 估 收 益 制造 虚假 会 计 记 录 ， 目 的 在 于 抬 高 收益 预期 (特别 
是 那些 跟着 公众 公司 业绩 跑 的 股票 分 析 家 们 的 预期 ， 寄 希望 于 在 股 
价 上 升 后 兑现 他 们 的 期 权 。20 世 纪 90 年 代 后 期 和 21 世 纪 初 期 的 公司 刁 
略 束 可 以 用 这 样 的 一 系列 事件 来 解释 (Bogle，2005; Bromwich, 
2002) 。 


有 些 期 权 的 滥用 也 许可 以 通过 2005 年 的 财务 会 计 标 准 委 员 会 的 决 
定 得 到 纠正 ， 该 决定 要 求 美国 公众 公司 采用 被 批准 的 几 种 技术 中 的 任 
何 一 种 ， 开 始 将 期 权 记录 为 薪酬 文 出 。 在 对 这 个 问题 进行 了 十 多 年 的 
争论 之 后 ， 在 较 早 期 的 来 目 国会 的 反对 压力 之 后 ， 财 务 会 计 标 准 委 员 
会 采取 了 这 样 的 步骤 ， 国 会 的 压力 主要 是 应 高 科技 企业 的 要 求 〈 它 们 
担心 ， 把 期 权 作 为 “ 文 出 ”会 限制 它们 吸引 有 才能 的 雇员 和 高 层 管理 
AR) 。 没 有 充分 的 证 据 来 说 明 这 样 的 担心 是 不 是 或 曾经 是 一 种 合理 
的 担心 ， 但 是 ， 即 便 它 曾经 是 合理 的 ， 也 可 以 通过 允许 对 新 的 公众 企 
业 在 其 公开 上 市 之 后 的 一 个 有 限时 期 内 可 以 不 记录 这 种 支出 而 得 到 解 
决 。 


然而 ， 我 们 在 这 里 想 要 解决 的 问题 是 ， 应 当 如 何 将 期 权 用 于 税收 
目的 ? 财务 会 计 标准 委员 会 的 规定 本 质 上 是 要 求 企业 估计 与 期 权 相 联 
系 的 开支 ， 而 与 此 不 同 的 是 ， 现 行 的 公司 所 得 税 条 球 规 定 ， 只 有 在 雇 
员 实 际 行使 这 种 期 权时 ， 才 允许 进行 扣除 。 为 税收 目的 界定 的 期 权 价 
值 与 为 财务 报告 目的 界定 的 价值 是 不 同 的 ， 最 可 能 的 原因 在 于 ， 按 照 
行 权 价 和 认购 价 之 间 的 差额 (税收 的 定义 〉 来 确定 期 权 的 开支 ， 比 在 
给 予 期 权时 估计 其 价值 (财务 报告 的 定义 更 容易 。 对 我 们 的 目的 而 
言 ， 更 为 重要 的 是 ， 美 国税 法 允许 企业 扣除 与 期 权 有 关 的 开支 ， 不 省 
该 企业 自身 相对 于 同一 行业 中 的 其 他 企业 的 表现 ， 或 相对 于 所 有 其 他 
上 市 公司 的 表现 如 何 。 按 照 这 种 方式 设计 的 期 权 如 实际 上 几乎 所 有 


的 期 权 一 样 ) 不 会 奖励 那些 业绩 出 色 的 经 理 和 员工 ;， 相反 ， 如 末期 权 
持 有 者 的 企业 的 业绩 低 于 平均 水 平 ， 他 们 倒是 可 以 受益 ， 因 为 只 要 他 
们 企业 的 股票 价格 上 升 ， 他 们 束 能 够 殉 现 期 权 的 收 荔 。 


进而 言 之 ， 尽 管 企业 在 给 予 经 理 和 雇员 期 权 后 ， 一 般 会 在 一 定 的 
时 间 内 限制 他 们 行使 这 种 权力 ， 但 这 种 限制 经 常 可 以 短 到 6 个 月 。 结 
是 ， 期 权 持 有 者 有 一 种 使 他 们 的 企业 股票 短期 表现 达到 最 佳 状态 的 激 
励 (包括 “在 账本 上 做 文章 ”〉， 而 不 管 他 们 的 活动 如 何 影 响 企业 的 
长 期 业绩 。 


我 们 相信 ， 如 果 期 权 费 用 只 有 在 满足 以 下 条 件 时 才能 做 扣除 ， 则 
公司 收入 所 得 税 将 会 更 好 地 鼓励 出 色 的 、 长 期 的 企业 表现 一 一 因而 也 
鼓励 创新 ，〈1) 期 权 在 相当 长 的 时 期 内 不 能 被 行使 ， 如 5 年 ， 从 而 使 
每 个 得 到 期 权 的 人 超出 股价 的 短期 影响 来 考虑 问题 ， (2) 期 权 必须 是 
基于 业绩 的 ， 其 额度 依 该 企业 超越 可 比 企业 或 自己 的 历史 记录 的 业绩 
而 定 。 时 管理 公众 公司 报告 的 证 券 交易 委员 会 应 当 要 求 公司 主管 及 时 
披露 股票 销售 的 情况 ， 从 而 当 “ 内 部 人 ”出 售 他 们 的 股票 时 ， 投 资 公 
众 能 够 了 解 。 


这 里 建议 的 税收 改革 与 信息 披露 要 求 一 起 实施 ， 应 当 能 或 励 经 理 
们 不 采取 行动 来 人 为 地 抬 高 一 个 企业 的 股票 价格 ， 然 后 通过 出 售 他 们 
的 股票 捞取 自己 的 收益 。 较 为 正面 地 看 ， 这 些 所 建议 的 改革 应 当 使 公 
司 经 理 们 清楚 ， 他 们 增加 收入 的 唯一 途径 是 改善 企业 的 创新 ， 这 对 股 
东 和 整个 经 济 都 是 有 荔 的 。 


焉 励 大 学 研究 的 商业 化 


企业 家 显然 必须 有 将 创新 带 到 市 场 的 激励 。 大 企业 也 必须 如 此 ， 
尽管 ， 如 我 们 争论 的 那样 ， 它 们 的 创新 更 可 能 是 渐进 式 的 ， 而 且 只 有 


在 这 些 企业 面临 竞争 和 继续 创新 的 军备 竞赛 压力 时 ， 创 新 才 会 出 现 。 


至 少 在 美国 ， 大 学 也 越 来 越 成 为 新 技术 知识 、 新 产品 和 加 工 技术 
的 发 源 地 。( 里 随 着 技术 变 得 更 加 复杂 ， 大 学 可 能 在 推动 创新 方面 发 挥 
更 为 重要 的 作用 ， 途 径 就 是 生产 创意 来 加 剧 大 企业 和 小 企业 之 间 的 创 
新 竞赛 。 直 到 1980 年 ， 对 于 大 学 及 其 教师 对 他 们 的 发 明 拥 有 多 大 程度 
的 所 有 权 还 有 某 种 不 确定 性 ， 很 多 人 认为 这 影响 了 他 们 的 商业 化 活 
动 。 这 种 不 确定 性 随 《 拜 杜 法 》 的 颁布 而 消除 ， 该 法 明确 允许 大 学 及 
其 教师 对 联邦 资助 的 研究 进行 商业 化 ， 并 且 获 得 利润 。 该 立法 的 意图 
在 于 使 以 大 学 为 基地 的 科学 “走出 校门 ”， 尽 快 进入 商业 市 场 ， 或 是 
通过 创办 新 的 企业 ， 或 是 向 大 企业 出 售 技术 或 授予 许可 ， 这 些 大 企业 
很 多 依靠 大 学 来 填充 它们 自己 的 发 明渠 道 


按照 很 多 指标 来 看 ，《 拜 杜 法 》 表 面 上 似乎 是 成 功 的 ， 其 衡量 指 
标 是 大 学 在 所 有 国内 专利 占有 的 份额 从 1980 年 到 20 世 纪 90 年 代 中 期 上 
升 了 四 倍 (Mowrey，2005) ，( 生 有 些 诞生 自 大 学 的 高 科技 企业 的 出 
现 ， 谷歌 (互联 网 搜索 ) 、 基 因 公司 (生物 技术 ) 、 美 国 凯 龙 公司 
(疫苗 ) 、 凌 去 逻辑 (信息 技术 ) 和 网 景 公司 ( 它 开发 了 首 个 被 广泛 
使 用 的 、 仅 次 于 微软 的 互联 网 浏览 器 ， 部 分 是 通过 后 来 被 美国 法 院 认 
定 为 违犯 美国 反 托拉斯 法 的 行为 ) 。 大 企业 和 风险 投资 企业 也 焦急 地 
在 大 学 门 外 排 队 ， 并 不 是 等 待 购买 这 里 诞生 的 企业 ， 而 是 寻求 从 一 开 
台 就 获得 大 学 的 最 好 技术 的 许可 。 最 近 这 些 年 ， 其 他 国家 〈 它 们 此 时 
以 前 一 直 不 鼓励 将 大 学 的 发 明 进行 商业 化 ， 理 由 是 ， 这 会 使 它们 偏离 
其 教学 和 基础 研究 的 核心 功能 ) 一 直 在 寻求 实施 或 已 经 采纳 了 它们 自 
己 版 本 的 《 拜 杜 法 》。 


就 所 有 这 些 看 上 去 的 成 功 而 言 ， 我 们 的 看 法 是 ， 大 学 的 研究 并 没 
有 以 它 可 能 达到 的 速度 流向 企业 家 和 那些 试图 遂 过 采纳 和 利用 新 技术 
而 变 得 更 加 企业 家 型 的 大 企业 。 来 自 商 业 化 奖励 的 诱惑 似乎 只 对 相对 
数量 不 多 的 大 学 里 的 少数 研究 人 员 产 生 了 作用 。 例 如 ， 只 有 4 所 大 学 每 


年 产生 的 专利 超过 100 项 ， 只 有 10 所 大 学 报告 了 超过 270 项 的 信息 发 
布 ， 这 代表 着 新 发 现 的 专利 申请 之 前 的 阶段 。 表 18 显 示 了 真正 出 现 商 
业 化 行动 的 大 学 的 综述 ， 表 明了 它 是 如 何 有 限 。 

表 18 大 学 许可 费 收入 累积 额 (美元 ) 


加 州 大 学 575 096 000 | 79 265 000 | 67 019 000 | 88 148 000 | 72 899 000 | 267 765 000 


哥伦比亚 大 学 | 460 377 155 168 097 058 | 143 342 000 | 148 938 057 


纽约 大 学 291 979 740 | 109 157 450 | 85 946 382 | 62 700 209 | 25 691 655 | 8 484 044 


斯 坦 福 大 学 225 707 852 | 49 501 622 | 45 383 189 | 52 712 041 | 41 167 000 | 36 944 000 


佛罗里达 州立 
219 931 655 | 14 316 563 | 24 023 189 | 52 077 120 | 62 077 749 | 67 437 034 
子 


所 有 向 (美国 大 

学 科技 经 理 人 协 

会 ) ACTH PLAT 348 048 669| 361 613 7101 250 818 557| 255 665 014| 153 534 736l 326 416 652 
(美国 和 加 拿 大 

的 大 学 医院、 研 

究 所 ) 


合计 (最 大 10 
合计 (最 大 10 587 995 871 
A) 
合计 (最 大 12 

合计 (最 大 人 2 | gy 616 863 

Z) 


资料 来 源 : AUTM U.S. Licensing Survey, FY2004 Survey Summary, ed. Ashley 
J. Stevens, Frances Toneguzzo and Dana Bostrom (Northbrook, IIl.: 
Association of University Technology Managers, 2005) 


我 们 相信 ， 大 学 一 一 即便 是 那些 发 明和 商业 化 活动 已 经 集中 的 大 
学 一 一 如 果 在 将 发 明 推 癌 市场 方面 官僚 性 更 低 ， 企 业 家 素质 更 高 ， 则 
它们 可 以 把 这 项 工作 做 得 好 得 多 。《 拜 杜 法 》 的 一 个 意外 的 副产品 之 
一 是 ， 不 知 什么 原因 ， 大 学 认为 只 有 通过 将 它们 的 商业 化 活动 集中 在 
本 校 的 技术 转让 办 公 室 ， 才 能 实施 ， 或 至 少 这 是 最 好 的 做 法 。 大 学 有 
很 好 的 理由 这 样 认 为 。 原 则 上 ， 这 样 的 办 公 室 应 当 能 够 帮助 有 创业 精 
神 的 教师 确定 他 们 的 发 明 是 否 可 以 申请 专利 或 得 到 茶 种 知识 产权 的 保 
护 ， 然 后 文 付 必 要 的 法 律 费用 递交 专利 申请 ， 束 新 创办 企业 的 商业 性 
许可 或 使 用 进行 谈判 。 因 而 ， 大 学 的 技术 交易 办 公 室 理论 上 应 当 能 够 
加 速 大 学 产生 的 发 明 的 商业 化 。 


但 是 ， 考 夫 曼 基金 会 工作 人 员 所 记录 的 研究 工作 显示 ， 在 实践 中 
《除了 极 少 的 例外 ) ， 很 多 大 学 的 技术 交易 办 公 室 已 经 变 成 商业 化 的 
瓶颈 。 由 于 它们 在 大 学 官僚 体系 中 的 情况 ， 技 术 交 易 办 公 室 难以 支付 
足够 的 报酬 ， 吸 引 那 些 高 端的 谈判 、 许 可 和 法 律 方面 的 人 人才， 这 些 人 
都 流向 了 私营 部 门 。 此 外 ， 大 学 的 技术 交易 办 公 室 通常 是 人 手 短缺 
的 ， 这 不 可 避免 地 放 慢 了 商业 化 的 速度 。 结 果 是 ， 尽 管 大 学 的 院 系 成 
员 技 术 上 必须 通过 技术 交易 办 公 室 完成 他 们 的 商业 化 活动 ， 但 他 们 很 
多 人 通过 “后 门 ” 来 实现 商业 化 ， 完 全 避 开 了 那个 办 公 室 (Shane， 
2004; Audretsch, 2006) 。 而 且 ， 技 术 交 易 办 公 室 创造 的 收入 几乎 不 
够 文 付 其 开支 ， 当 然 ， 某 些 拥有 大 量 许可 收入 的 大 学 属于 例外 。 


在 我 们 看 来 ， 如 果 大 学 尝试 一 些 不 同 的 改变 ， 商 业 化 过 程 可 以 得 
到 很 大 的 改善 。 为 了 减少 迟延 以 及 与 许可 谈判 有 关 的 交易 成 本 ， 大 学 
可 以 联合 开发 或 仿照 其 他 人 的 方式 开发 出 标准 的 许可 协议 。 一 种 明显 
的 类 似 情 况 是 标准 的 出 版 合同 ， 这 种 合同 的 标准 版 税率 适用 于 通过 各 
种 媒介 而 实现 的 销售 额 。 这 种 版 税率 和 其 他 可 能 的 条 件 可 能 会 根据 许 
可 是 独家 的 还 是 非 独 家 的 而 有 所 不 同 。 需 要 承认 的 是 ， 将 创业 协议 标 
准 化 也 许 是 不 可 能 的 ， 这 很 可 能 还 将 继续 需要 特定 的 协议 。 但 是 ， 如 
果 技 术 转 让 办 公 室 受 制 于 菜 些 竞争 ， 转 让 的 过 程 也 可 以 得 到 加 速 。 


技术 转让 办 公 室 未 能 为 它们 的 大 学 创造 利润 (这 看 起 来 会 是 它们 
存在 的 主要 的 合理 性 ) 的 原因 之 一 在 于 它们 既 无 法 实现 规模 经 济 ， 又 
无 法 吸引 能 与 私营 部 门 相 匹敌 的 许可 和 其 他 方面 的 专业 人 才 。 如 果 一 
个 地 区 的 大 学 〈 起 码 是 公立 大 学 ) 将 它们 的 资源 联合 起 来 共享 一 个 技 
术 转 让 办 公 室 ， 而 不 是 每 个 学 校 都 保持 自己 的 办 公 室 ， 这 些 问题 也 许 
可 以 得 到 解决 。 在 共 至 的 安排 中 ，“ 势 力 范 围 ”问题 刚 开始 肯定 会 出 
现 ， 甚 至 会 持续 ， 但 是 ， 假 定 这 些 问 题 大 部 分 可 以 在 事先 解决 《通过 
一 个 协议 ， 界 定 哪 些 发 明 的 “ 功 务 ”归于 哪些 机 构 ) ， 这 类 联合 安排 
的 规模 经 济 应 当 会 明显 抵消 任何 操作 的 困难 。 


另 一 个 理念 是 使 大 学 改变 技术 转让 办 公 室 的 目标 ， 即 使 利润 最 大 
化 《或 者 ， 至 少 使 亏损 最 小 化 ) 变 为 使 数量 最 大 化 或 所 安排 的 “区 
易 ” 数 最 大 化 。 得 知 它们 的 业绩 评价 将 按照 办 公 室 “ 送 出 校门 ”多 少 
发 明 来 进行 ， 它 们 可 能 会 使 瓶 锋 放宽 ， 降 低 现 在 的 迟延 ， 这 些 迟 延 产 
生 的 原因 在 于 转让 办 公 室 将 稀缺 的 时 间 和 资金 集中 在 一 个 或 几 个 技术 
的 “最 佳 ” 许 可 安排 的 谈判 上 时 ， 急 略 了 那些 堆砌 起 来 等 每 受理 的 友 
明 。 


更 为 激进 的 主意 可 能 是 让 大 学 尝试 停止 那 种 造成 技术 转让 办 公 室 
的 垄断 的 做 法 ， 这 种 垄断 来 自 于 要 求 所 有 的 院 系 成 员 都 使 用 该 办 公 室 
为 他 们 的 发 明 进 行 许可 授权 或 其 他 的 商业 化 。 相 反 ， 大 学 可 以 允许 院 
系 成 员 在 他 们 自己 的 知识 产权 代理 或 大 学 的 技术 交易 办 公 室 之 间 进 行 
eee 
BAS 


也 许 ， 所 有 建议 中 最 彻底 的 一 个 是 ， 大 学 在 某 些 领域 中 干脆 放弃 
它们 眼前 的 利润 ， 免 费 提 供 某 些 知 识 产权 ， 就 像 LINUX 为 计算 机 操作 系 
统 所 成 功 开 发 的 开放 源 代码 模式 那样 。 这 样 的 政策 会 使 新 创意 进入 市 
场 的 速度 加 快 。 如 果 大 学 希望 从 其 院 系 产生 的 创意 的 成 功 商 业 化 而 获 
取 未 来 利润 ， 以 后 它们 可 以 用 不 同 的 方式 来 实现 ， 也 许 是 通过 从 这 些 


创意 中 获得 收益 的 个 人 或 企业 的 慷慨 捐赠 。 这 种 想法 并 非 遥 不 可 及 。 
正如 现在 的 情况 一 样 ， 大 学 的 基金 和 运行 费用 都 高 度 依赖 其 感恩 的 毕 
业 生 作为 重要 的 资金 来 源 。 大 学 可 以 现实 地 预期 从 它 的 那些 心 存 感激 
的 、 对 其 发 明 的 商业 化 拥有 全 部 权利 的 教师 那里 得 到 同样 的 捐赠 。 


虽然 这 些 建议 似乎 互 不 相同 ， 但 它们 有 着 共同 的 目标 : 使 大 学 产 
生 的 创意 加 速 进入 市 场 。 这 可 以 使 大 学 在 财务 上 受益 ， 但 也 是 一 种 重 
要 的 社会 利益 ， 特 别 是 ， 现 在 那些 总 部 设 在 世界 各 地 的 公司 正在 越 来 
越 多 地 考虑 将 其 研发 部 门 设立 在 何 处 ， 它 们 决策 的 部 分 考虑 就 是 使 这 
些 部 门 容易 接触 大 学 里 的 研究 人 员 和 成 果 (Thursby and Thursby， 
2006) 。 


那么 ， 为 什么 大 学 校长 们 尚未 采纳 这 些 措 施 的 其 中 一 个 或 全 部 ? 
我 们 怀疑 ， 部 分 原因 在 于 大 部 分 校长 自己 并 不 熟悉 商业 化 的 过 程 ， 对 
符 它 很 像 处 理 信 息 技 术 决 策 一 样 ， 将 它们 委托 给 茶 些 被 认定 在 这 些 领 
域 更 有 知识 的 下 属 。 就 开 的 情况 而 言 ， 这 可 能 是 一 种 有 道理 的 战略 。 
但 是 ， 当 涉及 技术 的 商业 化 问题 时 ， 委 托 给 一 个 独立 的 办 公 室 的 危险 
在 于 ， 被 委托 的 办 公 室 ， 即 技术 交易 办 公 室 的 经 理 和 雇员 可 能 会 有 目 
己 的 既得 利益 ， 寻 求 保住 自己 的 工作 和 可 能 扩大 他 们 的 业务 。 考 虑 到 
大 学 校长 的 很 多 职 贡 ， 不 难 预 料 ， 他 们 很 大 程度 上 会 忽略 技术 交易 办 
公 室 在 做 什么 ， 会 将 任何 的 商业 化 都 看 作 是 一 种 成 功 一 一 犹如 一 件 
“免费 物品 ”， 而 没有 意识 到 ， 如 果 商 业 化 过 程 以 不 同 的 方式 组 织 ， 
收获 可 能 会 更 大 。 


这 里 就 是 联邦 政府 可 以 发 挥 建设 性 作用 之 处 。 最 起 码 ， 给 大 学 提 
供 重 要 研究 资金 的 关键 性 机 构 (国家 医疗 研究 所 、 国 家 科学 基金 会 、 
能 源 部 和 国防 部 ) 可 以 集体 同意 〈 也 可 以 在 白宫 科学 顾问 和 /或 国家 经 
Oe ez ENN SR) 召集 大 学 校长 ， 让 他 们 了 解 并 劝说 他 们 采取 
其 他 可 选择 的 商业 化 模式 。 更 为 激进 的 方式 是 ， 这 些 机 构 在 提供 给 大 
学 研究 资金 时 附加 一 个 条 件 ， 即 必须 党 试 一 种 或 更 多 的 加 速 商业 化 的 


途径 。 不 管 如 何 ， 当 更 多 的 大 学 在 转让 技术 方面 变 得 更 熟 纤 ， 当 它们 
作为 组 织 变 得 更 有 效率 和 更 有 创造 性 时 ， 企 业 家 、 大 企业 、 美 国 和 世 
界 其 他 地 方 都 将 受益 。 


你 持 一 文 训练 有 和 象 的 大 动力 队伍 


任何 经 济 体 中 的 居民 所 享受 到 的 生活 水 平 都 取决 于 其 劳动 力 队 伍 
的 生产 力 。 如 有 果 工 人 们 使 用 更 多 的 和 更 好 的 资本 设备 工作 ， 他 们 的 生 
产 力 会 更 大 。 如 果 他 们 得 荔 于 教育 和 培训 ， 他 们 也 会 更 其 生产力 。 


教育 和 培训 在 创新 的 军备 苋 赛 中 也 友 挥 着 关键 性 作用 ， 这 种 苋 赛 
对 保持 任何 经 济 体 的 经 济 增长 至 关 重 要 。 在 “第 一 轮 ” 创 业 上 成 功 的 
企业 经 理 和 员工 们 必须 具有 创新 所 需要 的 技能 ， 这 些 企业 必须 承认 并 
购买 其 他 人 开发 的 创新 的 使 用 权 ， 人 否则 便 没 有 和 希望 在 此 后 各 “ 轮 ” 的 
苋 争 中 保持 他 们 的 成 功 。 


随 着 21 世 纪 的 到 来 ,美国 人 越 来 越 担心 他 们 的 初等 和 中 等 教育 体 
系 的 质量 ， 以 及 这 些 教育 休 系 能 否 继续 为 新 的 几 代 美国 人 提供 所 需 的 
技能 。 很 多 由 很 有 资质 和 影响 的 人 担任 主席 的 委员 会 已 经 指出 一 系列 
令 人 失望 的 统计 数字 ， 特 别 是 学 生 们 在 数学 和 科学 领域 的 成 绩 。 根 据 
各 种 国家 比赛 的 成 绩 ， 美 国学 生 在 这 些 领 域 的 排名 远 远 落后 于 世界 其 
他 地 方 的 学 生 ， 虽 然 ， 对 于 美国 学 生平 均 来 讲 到 抵 有 多 差 ， 他 们 古 在 
高 年 级 的 比较 优势 下 降 了 ， 还 是 随 着 年 龄 的 增加 基本 上 保持 相对 稳 
定 ， 这 些 问 题 仍 无 定论 。 


与 此 同时 ， 在 大 学 阶段 ， 美 国 本 土 出 生 的 年 轻 人 对 数学 和 科学 的 
兴趣 在 下 降 ， 近 些 年 来 占 美国 数学 和 科学 专业 毕业 生 很 大 比例 的 外 国 
学 生 的 数量 现在 也 下 降 了 ， 这 是 2001 年 9 月 11 日 的 恐怖 袭击 之 后 移民 政 
策 收 紧 的 结果 。 按 25 一 30 岁 的 人 口中 接受 高 等 教育 的 百分比 计算 ， 美 


国 曾经 在 OECD 国家 中 排名 第 一 ， 但 到 1991 年 ， 它 下 降 到 第 三 位 ， 到 
2003 年 ， 它 已 经 掉 到 第 八 位 (Bowen, 2005) 。 人 四) 总 而 言 之 ， 对 于 美 
国 各 个 阶段 的 教育 状况 ， 人 们 可 以 勾画 出 一 幅 令 人 不 安 的 图 景 ， 其 他 
国家 在 接受 教育 方面 在 退 赶 美国 ， 并 且 文 付 的 工资 低 得 多 ， 而 美国 训 
练 未 来 劳动 力 的 体系 似乎 饱 受 各 种 问题 的 困扰 。 考 虑 到 在 美国 接受 教 
育 的 外 国 科学 家 返回 他 们 自己 的 国家 的 趋势 在 上 升 ， 在 他 们 的 国家 通 
党 有 着 先进 的 研究 设施 在 等 待 他 们 ， 则 这 种 状况 就 更 为 可 怕 
(Lemonick, 2006) 。 


但 是 ， 必 须 恰当 地 理解 美国 所 面临 的 挑战 的 根源 和 后 果 。 幼 儿 园 
到 12 年 级 的 统计 数据 ， 虽 然 很 令 人 宕 惊 ,但 它们 是 平均 排名 ， 把 优秀 
的 郊区 公立 学 校 和 私立 学 校 中 最 好 最 聪明 的 学 生 与 很 多 表现 很 差 的 城 
市 学 校 的 学 生 混在 一 起 。 对 于 美国 学 生 在 大 学 之 前 的 数学 /科学 方面 明 
显 的 表现 不 佳 ， 真 正 的 担心 可 能 更 多 地 在 于 它 所 预示 的 未 来 收入 的 不 
平等 ， 而 不 是 它 对 持续 的 技术 变革 的 含义 。 


与 此 同时 ， 对 美国 工程 师 们 明显 不 称职 的 担心 缺少 一 些 重 要 的 事 
实 。 首 先 ， 就 大 学 和 研究 生 阶 段 毕 业 的 工程 师 的 绝对 数 而 言 ， 美 国 落 
后 于 中 国 和 印度 ， 但 按照 人 均 计 算 ， 美国 仍然 远 远 高 于 这 两 个 国家 。 
时 这 种 状况 在 相当 长 的 时 期 中 《如果 不是 无 限期 的 话 ) 还 会 继续 保持 
下 去 。 第 二 ， 绝 对 数 的 比较 没有 考虑 美国 的 工程 师 和 其 他 国家 工程 师 
的 质量 差别 。 虽 然 中 国 、 印 度 和 其 他 国家 有 一 流 的 大 学 培养 工程 师 ， 
但 美国 有 多 得 多 的 更 高 级 的 这 种 学 校 ， 塔 养 出 非常 优秀 的 工程 师 和 科 
学 家 。 而 且 ， 即 便 是 世界 其 他 地 方 培养 和 使 用 着 更 多 的 科学 人 才 ， 从 
长 期 看 ， 由 于 我 们 前 面 给 出 的 理由 ， 这 对 其 他 国家 和 美国 都 会 有 益 。 
最 后 ， 美 国 的 市 场 并 没有 显示 出 工程 师 短 缺 的 信号 ， 人 否则 ， 需 要 工程 
师 的 企业 会 比 以 前 更 快 地 增加 他 们 的 工资 ， 从 而 吸引 更 多 的 人 进入 这 
一 领域 。 政 策 制 定 者 会 留意 上 一 次 工程 师 短 缺 的 警报 似乎 拉 啊 时 的 应 
对 措施 : 1987 年 ， 当 美国 国家 科学 基金 会 预测 到 工程 师 出 现 短缺 时 ， 
它 敦 促 国 会 增加 奖学金 资金 ， 增 加 外 国 签证 许可 ， 造 成 几 年 以 后 美国 


培养 的 工程 师 的 过 剩 ， 其 中 很 多 人 难以 找到 工作 (Friel, 2006, 2840 
oF 

作为 一 个 群体 ， 工 程 师 和 科学 家 创造 的 社会 效益 仍然 可 能 超过 他 
们 上 自己 所 获得 的 个 人 收益 ， 在 这 个 方面 ， 工 程 师 和 科学 家 很 像 教师 。 
在 我 们 看 来 ， 这 就 是 为 什么 政府 继续 为 他 们 的 教育 提供 补贴 是 有 道理 
的 《包括 为 大 学 提供 研究 基金 ) ， 这 会 间接 地 增加 对 工程 师 和 科学 家 
的 需求 ， 从 而 改善 他 们 的 就 业 前 景 并 增加 收入 。 现 在 的 情况 是 ， 联 邦 
对 基础 研发 的 文 持 数 年 来 持续 下 降 ， 从 1965 年 占 GDP 的 2% 到 2005 年 的 
不 足 1%。 而 且 ， 联 邦 资助 的 研发 的 构成 长 期 以 来 也 从 物理 学 、 工 程 、 
数学 和 计算 机 科学 转向 医疗 科学 ， 时 小 布什 政府 提出 的 2007 年 财政 年 
度 的 联邦 预算 报告 称 将 在 以 后 的 10 年 里 开始 扭转 这 种 趋势 。 工 业 研 发 
的 开支 比 联邦 资助 的 研发 要 更 好 ， 但 这 是 用 于 应 用 研究 而 不 是 更 可 能 
产生 出 突破 性 发 明 的 基础 研发 (Friel, 2006) 。 


不 管 美国 的 科学 家 和 工程 师 的 数量 过 少 、 过 多 还 是 恰好 合适 ， 美 
国 的 企业 长 期 中 将 需要 它们 的 其 他 类 型 的 员工 具有 更 好 的 数学 和 科学 
技能 ， 这 基本 是 没有 疑问 的 。 那 些 没有 这 种 训练 的 人 会 感到 自己 在 就 
业 市 场 上 的 比较 务 势 ， 从 而 不 能 问 往 至 受 那 些 具有 这 些 技能 的 人 的 生 
活水 平 。 只 要 这 些 技能 在 人 群 中 的 分 配 高 度 不 平均 ， 收 入 也 将 会 如 
此 。 纠 正 这 些 教 育 失 衡 的 标准 处 方 当然 是 支出 更 多 的 资金 。 有 几 项 引 
人 注意 的 报告 以 及 小 布什 总 统 本 人 部 提出 了 各 种 增加 资金 的 建议 一 一 
用 于 更 多 的 数学 和 科学 专业 的 教师 、 设 备 、 有 针对 性 的 培训 等 。 轧 任 
何 增加 的 教育 资金 应 当 采 取 私 营 部 门 盛行 的 基于 业绩 的 报酬 体系 文 付 
给 教师 ， 只 有 在 这 个 意义 上 ， 我 们 赞同 这 种 思路 。 人 否则 ， 新 增 的 资金 
几乎 没有 希望 会 改善 任何 学 生 的 教育 业绩 。 


更 为 根本 性 的 是 ， 对 教育 资金 如 何 开 文 应 该 给 予 和 对 资金 总 额 同 
样 的 甚至 是 更 多 的 关注 。 教 育 政策 确实 存在 很 多 争议 ， 但 有 一 种 普遍 
一 致 的 看 法 是 ， 美 国 并 没有 从 其 投入 教育 中 的 数 千 亿 计 美 元 资金 中 得 


到 可 能 得 到 的 最 大 “成 果 ”。 例 如 ， 关 于 教育 实践 实际 上 对 改善 差 等 
生 的 表现 做 了 些 什 么 ， 几 乎 没有 任何 的 研究 ， 这 很 令 人 震惊 。 美 国 现 
在 的 教育 方式 与 19 世 纪 之 前 的 医疗 方式 非常 相似 ， 那 时 的 医生 不 需要 
证 明 就 可 以 行医 ， 治 疗 绝 大 多 数 疾 病 用 的 办 法 都 比 放 血 和 拔 火 色 多 不 
了 多 少 。 不 管 做 了 什么 其 他 的 努力 ， 对 教育 的 最 佳 实践 缺乏 研究 的 现 
象 必须 得 到 纠正 。 进 而 言 之 ， 改 善 所 有 学 生 的 教育 表现 ， 特 别 是 那些 
具有 劣势 背景 的 学 生 的 表现 ， 需 要 促进 地 方 一 级 的 更 多 的 竞争 。 特 许 
学 校 是 一 种 形式 的 竞争 ， 但 我 们 更 倾向 于 看 到 至 少 某 种 形式 的 教育 券 
体制 ， 即 经 济 学 家 米尔 顿 。 弗 里 德 曼 很 久之 前 建议 的 那 种 体制 。 如 果 
私立 学 校 的 教育 券 被 证 明 在 宪法 上 不 可 接受 ， 则 家 长 们 至 少 还 可 以 在 
公立 学 校内 部 选择 把 孩子 送 到 哪里 读书 。( 思 如 果 不 能 提供 足够 的 选 
择 ， 那 么 公立 学 校 当局 至 少 应 当 对 公立 特许 学 校 采 取 与 其 他 公立 学 校 
一 视 同 仁 的 对 待 ， 为 它们 提供 与 现在 提供 给 常规 公立 学 校 每 个 学 生 同 
等 金额 的 资金 。 


增长 的 政治 经 济 学 


很 多 类 似 本 书 这 样 的 著作 存在 的 一 个 问题 是 ， 它 们 所 提出 的 政策 
建议 从 风险 审视 角度 看 不 可 操作 ， 或 是 政治 上 不 可 行 ， 至 少 在 短期 内 
是 如 此 。 一 个 很 令 人 伤感 但 却 不 幸 的 事实 是 ， 在 任何 民主 体制 下 ， 政 
治 领导 人 很 少 从 长 计 议 ， 相 反 ， 他 们 只 是 应 付 危 机 ， 包 括 真正 的 危机 
或 人 为 制造 的 危机 。 这 里 的 重要 问题 是 : 当 那 些 危机 出 现时 ， 采 用 什 
么 政策 手段 来 应 对 ? 常见 的 答案 是 ， 把 那些 在 学 术 界 或 智库 圈子 里 流 
行 的 政策 处 方 或 主意 从 书架 上 拿 下 来 ， 撞 去 灰尘 ， 然 后 原封 不 动 地 以 
某 种 形式 写 入 法 律 中 。 在 美国 的 整个 历史 中 ， 危 机 驱动 政策 变化 的 例 
子 不 胜 枚 举 : 1933 年 和 1934 年 的 《证 券 法 》 和 《信息 披露 法 》 以 及 
1933 年 的 将 商业 银行 与 投资 银行 分 开 的 《格拉 斯 一 斯 带 格 尔 法 》 都 是 


在 大 肃 条 开始 之 后 才 出 合 的 ; 20 世 纪 八 九 十 年 代 的 《银行 改革 法 》 在 
20 世 纪 80 年 代 一 大 批 储蓄 机 构 倒 闭 之 后 才 通 过 ，《 萨 班 斯 一 奥 死 期 利 
法 》 在 21 世 纪 初 期 各 种 公司 丑闻 发 生 后 才 被 采纳 。 这 类 步骤 通常 是 亡 
羊 补 牢 ， 在 有 些 情 况 下 ， 被 证 明 是 反 效 果 的 ， 而 且 很 难 废除 或 修改 
(最 知名 的 例子 是 《格拉 斯 一 斯 蒂 格 尔 法 》， 该 法 的 肥 起 人 之 一 、 参 
议员 卡特 。 格 拉 斯 在 该 法 实施 两 年 后 便 要 求 上 废止 ， 这 个 建议 六 十 多 年 
里 都 没有 被 采纳 ) 。 


对 一 些 长 期 困扰 的 问题 ， 当 政治 领导 人 们 成 功 地 “制造 ”和 危机 以 
产生 需要 采取 行动 的 急迫 性 时 ， 特 别 是 需要 国会 采取 行动 时 ， 政 策 也 
会 发 生 改 变 。 这 里 的 例子 包括 20 世 纪 60 年 代 的 贫困 战争 、1986 年 的 税 
法 简化 及 20 世 纪 90 年 代 的 福利 改革 ， 这 代表 着 20 世 纪 60 年 代 贫 困 战 争 
未 完成 的 部 分 。 但 是 ， 并 非 所 有 的 人 造 危 机 都 导致 采取 公共 政策 行 
动 。 这 类 例子 包括 小 布什 总 统 在 其 第 二 任期 间 改革 社会 保障 的 努力 ， 
比尔 。 克 林 顿 总 统 在 其 第 一 任期 内 大 胆 改 革 医 疗 保 健 的 努力 。 这 些 努 
力 被 推翻 的 原因 在 于 ， 公 众 没 有 感觉 到 改革 的 必要 性 ， 和 /或 者 因为 对 
如 何 设计 改革 存在 重大 分 歧 。 


为 了 继续 和 加 速 长 期 的 增长 ， 保 持 企业 家 型 和 大 企业 型 资本 主义 
恰当 的 结合 一 一 也 许 比 动员 公众 及 其 选举 的 代表 们 解决 本 书 中 强调 的 
那些 问题 更 加 困难 。 这 是 因为 公众 倾 问 于 将 经 济 增长 更 多 地 视 为 一 种 
周期 性 的 问题 而 不 是 结构 性 的 问题 ， 是 菜 种 只 有 在 袁 退 期 间 才 需要 天 
注 的 问题 。 不 能 期 望 公众 〈 甚 至 经 济 学 家 们 ) 对 总 产 出 的 周期 性 下 降 
和 经 济 增长 的 下 请 做 出 区 分 。 更 为 困难 的 是 ， 公 众 和 政治 领导 人 都 无 
法 简单 地 想象 ， 如 果 采 纳 东 些 政策 来 促进 创新 和 经 鹿 扩 张 ， 长 期 增长 
就 可 以 比 现在 更 高 。 


简 而 言 之 ， 在 缺乏 迫使 他 们 采取 行动 的 危机 的 情况 下 ， 不 能 指望 
政策 制定 者 们 采取 明显 的 激进 行动 ， 通 过 创造 “资本 主义 ”的 正确 组 
合 来 提高 长 期 增长 。 在 衰退 没有 出 现 的 情况 下 ， 政 治 领导 人 可 能 显然 


有 能 力 利用 公众 现在 对 来 自 印 上 度 和 中 国 的 经 济 苋 争 之 日 益 加 剧 的 焦虑 
来 制造 一 次 这 类 的 危机 。 但 是 ， 如 果 行 动 的 动机 仅仅 是 为 了 抵挡 外 国 
的 威胁 ， 则 政策 制定 者 做 错 事 的 危险 是 很 大 的 〈 谱 如 通过 提高 对 产 
m RAMURE) ， 而 不 是 采取 我 们 认为 的 更 有 建设 
性 的 步骤 加 强 美 国 本 土 的 经 济 。 


政策 行动 的 一 个 更 可 能 的 诱因 会 是 另 一 轮 衰 退 ， 这 种 可 能 性 对 数 
百 万 束 业 受到 威胁 的 劳动 力 来 说 已 经 过 在 眉 睫 。 当 然 ， 如 果 有 娶 退 出 
现 ， 可 以 采用 宏观 经 济 政策 来 挽救 经 济 ， 虽 然 ， 在 未 来 出 现 桶 退 时 ， 
巨额 的 联邦 预算 赤字 会 限制 财政 政策 的 使 用 《不 管 是 进一步 的 减 税 还 
是 增加 开 文 )。 但 是 ， 也 许 因为 只 剩 下 贷 币 政 集 来 使 经 济 摆脱 下 背 ， 
政策 制定 者 将 需要 寻找 其 他 刺激 经 济 长 期 增长 的 措施 ， 当 这 种 情形 出 
现时 ， 我 们 在 这 里 提出 的 框 丸 一 一 侧重 于 促进 大 的 和 小 的 创新 框架 
一 一 应 当 对 政治 领导 人 具有 吸引 力 。 


很 多 年 以 前 ， 英 国 经 济 学 家 凯恩斯 写 道 ， “许多 实践 家 目 以 为 不 
受 任何 理论 的 影响 ， 却 往往 成 了 某 个 已 故 经 济 学 家 的 奴隶 ” 
(Keynes, 1965) 。 万 幸 的 是 ， 我 们 都 还 没有 故去 。 但 是 ， 我 们 和希 
望 ， 未 来 的 实践 家 们 在 保持 和 改善 美国 经 济 迄 今 为 止 已 经 取得 的 可 观 
的 经 济 增长 记录 时 ， 我 们 在 这 里 提出 的 观念 将 会 是 影响 他 们 理念 的 一 


部 分 。 


结论 性 的 想法 : 为 什么 接受 我 们 的 分 析 


在 进行 了 所 有 这 一 切 的 讨论 和 论证 之 后 ， 如 果 读 者 仍 还 持 强 烈 的 
怀疑 态度 ， 这 是 可 以 理解 的 。 而 且 ， 最 近 出 版 了 很 多 由 其 他 杰出 的 、 
有 资历 的 作者 们 撰写 的 著作 ， 每 一 本 著作 都 很 有 力 地 文 持 其 提出 的 增 
长 方案 一 一 在 发 达 经 济 体 中 如 何 保持 增长 ， 在 那些 落后 的 或 陷入 贫 


的 经 济 体 中 如 何 加 速 增长 。 此 外 ， 各 种 拥有 大 量 可 支配 资源 的 国际 机 
构 也 有 实现 这 些 目标 的 必要 的 甚至 是 充分 多 的 行动 清单 。 那 些 已 经 出 
现 的 经 济 增长 奇迹 一 一 在 亚洲 、 以 色 列 、 印 度 和 爱尔兰 一 一 是 在 没有 
很 多 外 部 专家 指导 帮助 下 自发 创造 的 。 如 果 这 种 情况 属实 ， 则 为 什么 
要 对 其 他 人 或 是 我 们 自己 关于 增长 的 要 素 的 观点 给 予 很 多 关注 呢 ? 


这 是 因为 我 们 相信 ， 那 些 依靠 自己 而 达到 成 功 的 国家 为 其 他 国家 
提供 了 可 以 和 应 当 汲 取 的 重要 经 验 ， 我 们 这 本 书 主要 阐述 的 问题 ， 就 
征 这 些 经 验 可 以 教 给 我 们 什么 。 当 然 ， 国 家 之 间 的 历史 和 文化 无 论 现 
在 还 是 将 来 总 是 存在 重大 差异 ， 因 而 ， 不 可 能 存在 适合 所 有 国家 的 
“灵丹妙药 ”。 我 们 一 直 在 努力 抵御 这 种 倾 癌 ， 为 此 我 们 提出 了 一 矢 
我 们 认为 对 经 济 增长 很 重要 的 潜在 要 系 的 配方 ， 但 是 ， 各 国 的 领导 人 
如 何以 及 以 什么 方式 应 用 这 些 要 系 ， 则 必须 根据 各 国 特定 的 环境 而 
定 。 


无 论 如 何 ， 我 们 对 历史 证 据 和 那些 索 宋 的、 快速 增长 的 创新 型 经 
济 的 经 验 解 读 表 明 ， 对 那些 希望 经 济 实现 尽 可 能 的 成 功 、 为 人 民 提 高 
生活 水 平 的 人 来 次， 有 两 个 结论 至 关 重 要 。 第 一 ， 激 励 的 确 很 重要 。 
那些 对 促进 增长 的 活动 予以 奖励 的 国家 将 增长 得 比 没有 这 些 奖励 的 国 
家 快 。 第 二 ， 企 业 家 在 增长 过 程 中 的 贡献 很 大 。 


在 本 书 中 ， 我 们 一 直 集 中 在 第 二 个 论点 上 上。 但是， 我 们 在 什么 基 
础 上 可 以 充满 信心 地 断言 ， 如 末 生 产 性 企业 家 大 量 存在 ， 就 可 以 市 来 
实质 性 的 不 同 ? 绝对 的 确定 性 当然 是 不 可 能 的 。 实 际 上 ， 历 史 为 我 们 
提供 了 可 以 作为 我 们 结论 之 依据 的 例证 和 事件 ， 它 们 所 带 来 的 参考 意 
义 很 有 价值 ， 而 且 几 乎 是 不 可 辩 驶 的 。 


也 许 ， 最 有 力 的 例证 是 蒸汽 发 动机 所 提供 的 ， 它 比 任 何其 他 单个 
发 明 都 更 大 程度 地 引发 了 工业 音 命 。 回 顾 这 段 历史 很 有 用 ， 如 亚 伯 拉 
罕 。 林 肯 总 统 所 概括 的 : 


蒸汽 动力 的 利用 ， 毫 无 疑问 是 一 种 现代 发 明 。 然 而 ， 在 两 千 
多 年 以 前 ， 蒸 汽 动 力 就 不 仅 被 观察 到 ， 而 有 全， 在 埃及 的 亚 历 山 
大 ， 一 种 以 蒸汽 为 动力 来 移动 的 新 颖 玩具 实际 上 被 制造 了 出 来 。 

看 上 去 奇怪 的 是 ， 该 玩具 的 发 明 者 ， 或 是 其 他 人 ， 在 此 后 很 
长 时 间 里 都 没有 意识 到 ， 蒸 汽 既 然 可 以 推动 玩具 ， 应 该 也 可 以 推 
动 有 用 的 机 器 。(Lincoln，1858) 


这 个 问题 的 答案 〈 也 是 对 林肯 的 迷惑 的 解释 ) 是 ， 在 罗马 ， 真 正 
有 报酬 的 企业 家 活动 主要 是 军事 征服 及 其 战利品 。 中 世纪 的 中 国 也 有 
一 个 类 似 的 故事 ， 那 时 的 中 国 是 一 系列 杰出 发 明 的 故乡 ， 它 很 可 能 3 
没有 找到 两 业 应 用 的 途径 ， 至 少 在 数 世 纪 之 后 也 没有 找到 。 对 比 这 些 
经 历 与 詹姆斯 é 瓦特 的 经 历 ， 他 在 对 藻 汽 发 动机 进行 改良 后 与 一 位 杰 
出 的 生产 性 企业 家 马 修 。 博尔顿 联手 。 博 尔 顿 针对 该 机 器 当时 最 流行 
的 用 途 ， 从 煤矿 中 抽水 ， 进 行 了 积极 的 市 场 推广 。 在 意识 到 这 一 市 场 
接近 饱和 之 后 ， 他 要 求 瓦 特 立 即 致力 于 找到 使 该 机 顺 适 用 于 其 他 更 多 
用 途 的 方法 ， 这 些 用 途 很 快 便 显 示 出 来 。 由 此 形成 的 工业 半 命 重新 塑 
造 了 美国 和 欧洲 。 我 们 从 这 段 历史 中 得 出 的 结论 是 ， 没 有 企业 家 ， 没 
有 对 他 们 满腔 热情 和 不 中 余力 地 致力 于 对 其 友 明 的 商业 化 使 用 的 恰当 
激励 ， 经 济 的 进步 吏 是 不 可 指望 的 ， 也 的 确 不 可 能 出 现 。 


这 一 切 《〈 企 业 家 精神 和 恰当 的 激励 ) 在 我 们 看 来 ， 从 引 人 注 目的 
历史 证 据 来 看 ， 是 任何 增长 着 的 经 济 所 不 可 或 缺 的 要 素 。 简 单 说 来 ， 
这 就 是 本 书 的 核心 观点 ， 我 们 相信 这 个 观点 不 能 够 也 不 会 被 轻 易 推 
翻 。 


R 要 将 生产 率 统计 变 为 衡量 平均 生活 水 平 的 完全 有 说 服 力 的 指标 ， 必 须 进行 一 系列 的 
调整 。 首先， 人 们 必须 解析 通货 膀 胀 的 影响 一 一 一 个 在 1950 年 1 小 时 生产 出 价值 10 美 元 
的 工人 在 2005 年 1 小 时 生产 出 销售 价值 为 20 美 元 的 产品 并 没有 使 自己 的 生产 率 翻 一 番 ， 
因为 通货 脱 胀 使 2005 年 的 1 美元 的 价值 下 降 为 不 足 1950 年 的 1 美元 。 其 次 ， 还 有 一 个 事 
实 是 ， 工 人 们 的 家 庭 规 模 不 同 。 如 果 两 个 工人 挣 同样 数额 的 钱 ， 则 家 庭 规 模 大 的 工人 就 
不 可 能 得 到 同 家 庭 人 数 较 少 的 工人 同样 高 的 生活 水 平 。 最 后 ， 还 有 一 个 事实 是 ， 美 国 工 


10. 


人 的 有 些 产 出 是 出 口 而 不 是 在 国内 被 消费 ， 同 时 他 也 消费 某 些 国外 制造 的 东西 。 统 计 学 
家 们 要 调整 他 们 的 数据 以 将 所 有 这 些 和 其 他 复杂 情况 考虑 在 内 。 

为 了 体现 资本 设备 (及 建筑 物 ) 也 是 产品 和 服务 生产 所 必需 的 ， 有 些 经 济 学 家 采用 
种 更 广泛 的 生产 率 指 标 一 一 所 谓 的 多 要 素 生产 率 一 一 来 衡量 经 济 在 长 期 中 的 表现 。 这 
一 指标 的 定义 是 用 两 种 主要 投入 的 加 权 平 均 除 以 总 产 出 ， 即 劳动 力 和 资本 。 这 些 加 权 通 
常 代表 着 每 一 种 投入 ， 或 “生产 要 素 ”， 所 产生 的 国民 收入 的 比例 (假定 存在 一 种 将 产 
出 与 这 两 种 投入 相 联 系 的 “生产 函数 ”的 特定 形式 ) 。 虽 然 ， 这 些 函 数 在 不 同 国家 会 有 
变化 ， 但 是 ， 一 般 情况 是 ， 劳 动力 通常 创造 国民 生产 总 值 的 2/3， 而 资本 的 供给 创造 其 
余 的 1/3。 


分 析出 IT 创 造 的 和 使 用 IT 的 部 门 在 美国 生产 率 增加 上 的 作用 的 主要 功劳 应 归功 于 
美联储 的 几 位 经 济 学 家 ， 斯 带 芬 。 奥 利 纳 (Stephen Oliner) 、 凯 文 。 斯 德尔 
(Kevin Stiroh) 和 和 丹尼尔 。 西 谢 尔 (Daniel Sichel) ， 哈 佛 的 经 济 学 家 戴尔 。 乔 
根 森 (Dale Jorgenson) 。 见 文献 (Jorgenson 等 人 编著 ，2002; Sichel, 2002) 。 


对 于 有 些 新 软件 ， 主 要 的 投资 是 人 力 资 本 和 独创 性 ， 或 是 所 谓 的 汗水 股份 。 一 个 军 
有 戏剧 性 的 例子 是 Skype， 两 个 芬兰 人 发 明 的 长 途 互联 网 电话 服务 。 他 们 在 2005 年 将 该 
企业 卖 给 易趣 网 后 ， 为 自己 的 创造 性 服务 获得 26 亿 美元 的 增值 。 


数据 来 自 美国 国会 预算 办 公 室 的 网 站 : www. cho. gov (intermediate spending 


scenario)。 


例如 ， 文 献 (Gentry、Hubbard，2004) 表明 ,税率 的 等 级 对 企业 家 的 影响 比 税 
率 的 水 平 更 重要 。 具 体 来 说 ， 他 们 表明 ， 税 率 等 级 的 累进 性 越 强 ， 即 边际 税率 随 着 收入 
的 增加 的 幅度 越 大 ， 人 们 越 不 太 有 成 为 企业 家 的 倾向 。 假 定 这 些 发 现 有 道理 ， 那 么 ， 边 
际 收入 所 得 税 的 全 面 的 增加 应 当 在 不 严重 地 反 向 影响 企业 家 的 情况 下 ， 提 高 税收 收入 。 

耶鲁 大 学 的 经 济 学 家 诺 德 豪 斯 进行 了 非常 任 细 的 计算 ， 他 发 现 ， 发 明 家 们 平均 来 
讲 ， 只 获得 他 们 的 创新 的 总 价值 的 3% (Nordhaus, 2004) 。 当 我 们 考虑 到 ， 自 工业 革 
命 以 来 在 全 世界 所 有 的 较 富 裕 国 家 中 的 总 的 收入 增加 中 ， 比 尔 。 盖 蒋 和 其 他 高 度 成 功 的 
企业 家 们 所 得 到 的 收入 所 占 的 很 小 比例 时 ， 这 个 当初 看 上 去 似乎 不 合 情 理 的 数字 就 更 容 
易 被 接受 了 ; 这 些 增加 中 的 绝 大 部 分 可 以 证 明 是 来 自 于 发 明和 发 现 的 。 

“信函 专利 ”一 词 是 指 皇 家 发 行 的 则 在 使 所 有 人 都 能 看 到 的 (专利 ) 信函 (有 别 于 
保密 性 的 “封闭 信函 ”) 。 
这 类 例子 包括 肥皂 、 疏 浚 和 浇灌 土地 的 机 器 、 烤 箱 和 壁炉 、 油 、 皮 货 、 粉 雄 机 、 
盐 、 玻 璃 、 玻 璃 水 杯 、 抽 水 用 的 气 汞 、 写 字 纸 、 引 入 炼 铁 工 艺 、 玉 米 磨 面 、 装 饰 、 烘 干 
布料 以 及 用 布料 制作 日 历 的 机 器 (North and Thomas，1973， 第 153 一 154 页 ) 。 
样本 名 单 包括 微软 、IBM、 美 国电 报 电话 、 重 山 都 、 摩 托 罗 拉 、 贝 尔 南 方 、 戴 姆 勒 
一 奔驰 、 埃 利 . 莉莉 、 柯 达 、 多 普 达 、 菲 利 普 、 西 门 子 、 通 用 汽车 、 霍 尼 韦 尔 、 波 音 、 
菲亚特 、 福 特 、 通 用 电气 、 上 日立、 东芝、 陶 氏 化 学 、 强 生 和 很 多 其 他 公司 (Arora, 
Fosfuri and Gambardella，2001， 第 34 一 37 页 ) 。 
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Napster 是 一 款 可 以 在 网 络 中 下 载 自 己 想 要 的 音频 压缩 文件 的 软件 。 


这 是 《经 济 学 人 》 和 杂志 对 该 领域 争论 的 全 面 的 评论 中 所 表达 的 观点 C “Market 
for Ideas” , 2005) 。 


专利 与 商标 办 公 室 自己 一 直 在 与 很 多 技术 企业 一 起 努力 使 专利 申请 过 程 更 有 效 和 更 
可 靠 ， 这 是 值得 称赞 的 。 例 如 ，2006 年 年 初 ， 它 正在 探索 建立 一 个 所 有 开放 源 代 码 和 
相关 信息 的 中 心 知识 库 ; 一 种 评估 专利 申请 可 靠 性 排序 的 指数 化 系统 ; 一 种 将 私营 和 公 
共 部 门 的 专家 们 所 掌握 的 现 有 的 先进 专利 信息 记录 起 来 的 方法 (很 大 程度 上 像 数 年 来 互 
联网 百科 全 书 一 一 维基 百科 所 做 的 那样 ) 。 

这 些 段落 的 内 容 是 詹 努 斯 ， 奥 多 弗 (Janusz Ordover) 1991 年 所 做 的 极 有 启发 性 
的 论文 资料 的 综述 ， 该 文 描述 了 日 本 流行 的 安排 以 及 它们 的 后 果 。 

这 一 信息 可 以 在 以 下 网 址 中 找到 : http://www. transparency. org. 

然而 ， 我 们 对 似乎 成 为 对 美国 的 民事 侵权 行为 改革 的 一 种 受 欢 迎 的 提议 不 太 赞 赏 : 
对 非 经 济 损失 的 法 定 的 上 限 〈( 即 对 “痛苦 和 所 受苦 难 ” 带 来 的 损失 ) 。 尽 管 有 证 据 证 
明 ， 这 种 上 限 规定 会 有 减少 诉讼 的 有 意 而 为 的 效果 (Danzon, 2004) ， 但 它们 也 可 以 
造成 对 因 被 告 的 大 意 而 遭受 严重 痛苦 和 苦难 的 人 们 的 不 公平 。 

资料 来 源 : U.S.Department of Justice and the Federal Trade 
Commission, Antitrust Guidelines for the Licensing of Intellectual 
Property, Washington, D.C., April 6, 1995. 


关于 近来 进一步 探讨 相关 问题 的 努力 ， 见 文献 (Swanson, Baumol, 2005) 。 
数字 来 自 The Economic Report of the President, 2006( Washington, 


D. C. Government Printing Office). 


但 是 ， 与 很 多 其 他 人 相 比 ， 佛 罗 里 达 教 授 对 来 自 印度 和 中 国 专利 的 挑战 担心 不 多 
《这 两 个 国家 都 仍然 继续 远 远 落后 于 美国 所 产生 的 专利 ) ， 他 提出 了 支持 这 一 判断 的 数 


=j 


据 。 


关于 该 建议 的 细节 ， 见 文献 (Kletzer 、Litan，2001; Brainard, Litan, 
Warren, 2005) 。 关 于 一 组 更 广泛 的 解决 工人 的 焦虑 的 “安全 网 ”建议 ， 见 文献 
(Sperling, 2005) 。 

0ECD 提 供 了 关于 专利 的 下 列 信 息 : “专利 家 族 专利 ”是 一 组 在 不 同 国家 采纳 的 保 
护 同 一 个 发 明 的 专利 。“ 三 地 专利 家 族 ” 是 指 那些 在 欧洲 专利 晋 、 日 本 专利 署 以 及 美国 
专利 与 商标 署 申请 的 专利 。 这 类 三 地 专利 消除 了 “本 国 优 势 ” 的 俩 见 ， 一 般 来 说 ， 代 表 
着 价值 很 高 的 专利 。2002 年 ， 大 约 有 51 500 项 三 地 专利 家 族 专 利 ， 各 国 的 比例 是 : 美 
国 为 35. 6%、 日 本 为 25. 6%、 欧 盟 为 31. 5%、 其 他 国家 占 7. 3%。 

由 于 财务 会 计 标 准 委 员 会 为 了 财务 报告 之 目的 ， 要 求 将 期 权 记 为 费用 ， 有 些 企 业 
(微软 是 其 中 突出 的 例子 ) 便 用 有 一 定 持 有 期 限 限制 的 送 股 取代 了 期 权 奖 励 。 作 为 一 种 
激励 ， 送 股 奖励 在 一 方面 优 于 期 权 ， 因 为 当 股 价 下 跌 时 ， 经 理 们 会 有 损失 ， 不 像 期 权 ， 
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其 价格 不 可 能 低 于 零 。 然 而 ， 如 果 税 法 允许 送 股 奖励 只 在 与 我 们 刚 提 出 的 与 期 权 相 同 的 
条 件 下 才能 记 为 费用 时 ， 则 送 股 奖励 的 价值 可 以 得 到 提升 。 

关于 茶 些 产生 于 美国 大 学 的 重要 商业 发 明 的 单子 ， 包 括 谷歌 检索 和 前 列 腺 特异 抗原 
测试 ， 见 大 学 技术 经 理 协 会 更 好 的 世界 项 目的 网 站 : 


www. autm. net/betterworldproject. cfm. 


YR, RAE (Mowrey) 自己 对 《 拜 杜 法 》 在 这 种 专利 申请 和 许可 活动 的 高 涨 中 
在 多 大 程度 上 可 以 宣称 是 该 法 的 作用 ， 也 持 怀 疑 态度 。 


据 我 们 所 知 ， 在 拥有 技术 转让 办 公 室 或 类 似 机 构 的 大 学 中 ， 只 有 威斯康星 大 学 现在 
允许 这 样 的 竞争 。 


原始 数据 来 自 0ECD， 一 个 主要 由 世界 上 最 富裕 的 国家 构成 的 组 织 。 


例如 ， 当 中 国 每 年 培养 出 500 000 名 工程 专业 的 大 专 院 校 毕业 生 、 印 度 每 年 200 
000 名 、 美 国 不 到 100 000 名 时 ， 按 照 人 均 水 平 ， 美 国 同一 年 毕业 的 工程 师 数量 大 致 是 
中 国 速度 的 2 倍 ， 印 度 速度 的 5 倍 〈 见 Friel，2006， 根 据 美国 国家 科学 院 提 供 的 数据 计 
算 ) 。 


特别 是 ， 联 邦 政府 对 物理 科学 、 工 程 学 、 数 学 和 计算 机 科学 合 在 一 起 的 资助 相对 稳 
定 在 50 亿 一 60 亿 美元 〈1980 年 ) 的 水 平 上 ， 而 对 生命 科学 的 资助 却 上 升 了 大 约 3 倍 ， 从 
1984 年 的 50 亿 美元 增加 到 2004 年 的 150 亿 美元 (National Summit on 
Competitiveness, 2005) 。 


例如 ， 美 国 国 家 和 科学院、 美国 国 家 工程 科学 院 和 医药 研究 所 建议 ， 除 其 他 而 外 ， 通 
过 提供 4 年 高 等 院 校 的 奖学金 〈 每 年 每 个 学 生 的 总 额 最 高 达 20 000 美 元 ) 来 换取 每 年 招 
聘 10 000 名 科学 和 数学 教师 在 幼儿 园 到 高 中 的 公立 学 校 中 工作 5 年 的 承 诡 《并 且 为 那些 
在 缺少 师资 的 社区 工作 的 教师 提供 10 000 美 元 的 奖金 ) 。 按 照 每 年 平均 10 000 美 元 计 
算 ， 每 年 不 变 的 10 000 名 毕业 生 的 班级 将 需要 1 亿美 元 ， 似 乎 是 很 小 的 一 笔 文 出 。 不 
过 ， 该 报告 还 有 很 多 其 他 的 建议 ， 会 大 大 增加 总 的 文 出 (National Academy of 
Sciences，2005) 。 

2006 年 1 月 ， 佛 罗 里 达州 最 高 法 院 否决 了 私立 学 校 教育 券 的 做 法 ， 这 些 教 育 券 被 发 
放 给 表现 不 佳 学 校 的 学 生 家 长 们 。 较 早 时 期 ， 俄 效 俄 州 最 高 法 院 也 做 了 一 项 类 似 的 判 
R. 


— 


附录 
数据 收集 和 测量 问题 合 


经 济 学 家 喜欢 做 两 件 事情 : 理论 化 和 测量 。 第 一 项 工作 越 来 越 留 
给 那些 最 有 数学 倾 癌 或 天 赋 的 人 ， 并 且 是 这 个 领域 中 最 受到 奖励 的 工 
作 。 很 少 有 诡 贝 尔 经 济 学 奖 得 主 不 采用 某 种 高 雅 的 数学 工具 来 展示 或 
解释 那些 看 上 去 似乎 是 很 基本 的 论点 。 尺 管 数 学 在 经 济 学 上 的 应 用 有 
时 受到 一 些 经 济 学 家 的 嘲弄 ， 这 些 人 没有 这 样 的 拉 能 ， 他 们 相信 经 济 
中 的 制度 、 文 化 和 历史 更 为 重要 ， 但 是 ， 数 学 的 应 用 还 是 有 用 的 ， 因 
为 它 可 以 解释 出 一 些 令 人 慰 讶 的 和 重要 的 启示 。 


大 多 数 不 进 行 理论 化 的 经 济 学 家 做 看 一 种 “经 验 研究 ”， 即 通过 
使 用 (日 荔 复杂 化 的 ) 统计 技术 来 测试 理论 。 我 们 已 经 讨论 了 这 样 的 
分 析 在 评估 推动 经 济 增 长 的 因果 要 素 时 的 局 限 性 。 然 而 ， 我 们 也 承 
认 ， 关 于 经 济 增长 的 观点 在 得 到 至 少 茶 种 程度 的 统计 证 实 之 前 ， 不 会 
被 业界 广泛 接受 《虽然 在 专业 领域 之 外 的 人 们 一 般 不 采用 这 种 强求 的 
标准 ) 。 例 如 ， 人 们 和 希望 能 够 对 与 我 们 提出 的 四 种 资本 主义 类 型 有 天 
的 各 种 理论 进行 测试 。 我 们 也 希望 回答 类 似 这 样 的 问题 : SES ALA GF 
真 的 比 其 他 经 济 增长 得 更 慢 吗 ? 那些 能 够 在 相当 长 的 时 期 中 创造 增长 
的 国家 导向 型 和 官僚 型 体制 在 什么 时 点 上 会 失去 动力 ?这 些 经 济 不 可 
避免 地 会 达到 这 个 点 吗 ? WR Aa, ATA? 还 有 ， 如 我 们 前 面 问 过 
的 ， 企 业 家 型 企业 和 大 企业 ， 也 许 按照 各 种 类 型 的 相对 产 出 衡量 的 ， 
怎样 组 合 才 可 能 使 增长 最 大 化 ? 这 一 答案 取决 于 一 个 国家 的 〈 按 其 人 
均 收入 计算 的 ) 经 济 发 展 阶段 吗 ? 


这 些 是 人 们 希望 研究 的 问题 中 的 一 部 分 ， 如 果 人 们 能 够 测量 和 /或 
对 哪 种 资本 主义 经 济 属 于 我 们 提出 的 四 种 类 型 的 一 种 或 更 多 种 的 程度 


进行 分 类 的 话 。 做 这 样 的 工作 很 困难 ， 而 且 显然 是 不 可 能 的 ， 不 过 ， 
不 管 怎 样 ， 那 并 不 是 我 们 这 里 要 做 的 事情 。 我 们 相信 ， 如 末 我 们 的 观 
点 至 少 与 业界 的 茶 些 同行 有 共鸣 ， 比 我 们 更 有 专业 能 力 的 人 就 会 投入 
努力 和 资源 来 收集 和 分 析 相 关 的 数据 。 但 是 ， 如 采 我 们 正确 地 指出 
了 ， 大 多 数 经 济 表现 出 几 种 类 型 或 全 部 类 型 的 资本 主义 的 茶 种 结合 ， 
则 把 整个 经 济 放 到 一 个 或 妃 一 个 类 别 的 盒子 里 就 是 愚 秦 的 。 相 反 ， 也 
许 ， 按 照 行 业 或 四 种 类 型 中 的 菜 一 类 企业 所 创造 的 附加 值 来 寻找 茶 个 
经 济 中 表现 出 来 的 不 同 资本 主义 类 型 的 混合 体制 ， 也 许 会 更 有 局 示意 
Lo 


即便 是 这 样 的 工作 ， 在 某 个 合理 长 的 时 间 段 内 完成 ， 也 很 困难 ， 
如 果 不 是 不 可 能 的 话 。 如 我 们 在 第 5 章 中 提 到 的 ， 世 界 银行 在 2005 年 前 
后 建立 出 一 套 衡量 法 律 体 系 的 力度 和 监管 负担 的 指标 ， 这 已 经 距 秘鲁 
经 济 学 家 德 。 索 托 提出 那个 流行 的 观点 有 十 多 年 了 ， 他 的 观点 是 ， 这 
些 因 系 对 豆 励 或 制约 发 展 中 国家 的 增长 至 关 重 要 。 然 而 ， 由 于 世界 银 
行 无 法 收集 较 早 时 期 的 这 类 数据 ， 因 此 ， 它 还 需要 很 多 年 时 间 形 成 一 
系列 涵盖 足够 长 时 期 的 数据 以 便 在 统计 分 析 上 有 意义 。 对 于 按照 我 们 
提出 的 上 共有 各 种 形态 的 资本 主义 特征 的 不 同 经 济 的 比例 收集 相关 数 
据 ， 情 况 也 是 一 样 的 。 


直到 那 时 为 止 ， 那 些 与 我 们 的 意见 一 致 、 认 为 我 们 的 分 类 方法 有 
用 的 政 集 制定 者 和 经 济 学 家 们 将 不 得 不 满足 于 对 不 同 经 济 的 印象 主义 
的 观点 ， 辅 之 以 各 种 小 规模 的 、 确 首 的 统计 数据 。 对 于 国家 导 同 型 经 
济 ， 这 类 数据 很 难 获得 ， 因 为 如 我 们 已 经 指出 的 ， 国 家 导向 有 很 多 形 
式 ， 对 外 部 观察 者 来 讲 ， 通 第 微妙 得 难以 凤 觉 ， 更 不 要 说 测量 了 。 衡 
量 或 显示 窃 涉 型 资本 主义 的 数据 比较 容易 收集 。 同 样 ， 如 我 们 已 指出 
过 的 ， 这 类 经 济 倾 癌 于 高 度 收入 不 平等 、 大 量 的 地 下 《〈 非 正规 )》 部 门 
以 及 普遍 的 腐败 。 收 入 不 平等 可 以 很 容易 衡量 ， 腐 败 和 非 正 规 部 门 的 
规模 可 以 大 致 推测 。 


检验 大 企业 理论 


人 们 倾 问 于 认为 ， 大 企业 型 资本 主义 的 测量 较 容 易 。 比 如 ， 为 什 
么 不 看 看 经 济 中 最 大 的 企业 ， 比 如 ， 最 大 的 100 家 或 500 家 ， 在 附加 值 
或 束 业 中 所 占 的 比重 ? 这 种 带 有 假象 的 、 过 于 简单 的 方式 的 缺陷 在 
于 ， 国 家 的 规模 有 很 大 关系 。 在 小 的 经 济 体 中 ， 相 对 少 的 几 个 企业 可 
能 占 了 附加 值 或 束 业 的 很 大 份额 ,但 这 些 企 业 按 国际 标准 来 说 属于 小 
企业 。 换 言 之 ， 这 类 经 济 中 的 企业 可 能 在 寡头 的 环境 下 竞争 ， 但 比 之 
于 较 大 和 较 富 裕 的 国家 的 大 企业 ， 它 们 仍然 很 小 。 另 一 方面 ， 在 诸如 
美国 、 印 度 、 中 国 这 样 的 国家 里 ， 最 大 的 企业 可 能 在 总 附加 值 或 就 业 
中 占 的 比重 相对 小 ， 但 仅 按 它们 的 规模 来 看 ， 它 们 也 仍 将 被 视 为 具有 
官僚 性 特征 的 企业 。 依 据 它 们 所 从 事 的 行业 ， 它 们 也 许 在 诊 头 性 市 场 
上 竞争 ， 也 许 不 在 。 由 于 这 些 原 因 ， 按 照 固定 的 企业 数量 占 附 加 值 的 
比例 进行 跨国 性 的 比较 可 能 不 会 具有 很 多 局 示 性 ， 更 糟糕 的 是 ， 这 样 
做 可 能 甚至 是 误导 性 的 。 相 反 ， 一 个 经 济 体 中 的 最 大 企业 的 营业 额 或 
变动 情况 可 能 更 具 局 发 性 。 在 一 种 动态 的 大 企业 型 经 鹿 中 ， 人 们 可 以 
预期 最 大 的 企业 在 一 定时 期 中 会 出 现 排名 上 的 合理 的 变动 ， 因 为 有 些 
企业 增长 得 很 快 ， 而 为 一 些 可 能 会 隧 落 。 在 动态 性 较 差 的 环境 中 ， 这 
种 变动 很 少 。 


表 19 显 示 了 我 们 心目 中 的 一 种 数据 ， 包 含 了 按 收入 计算 的 、 美 国 
最 大 的 20 家 企业 自 1955 年 以 来 ， 每 10 年 中 的 排序 。 有 趣 的 是 ， 尽 管 通 
用 汽车 和 美孚 石油 在 这 个 时 期 的 大 部 分 时 间 里 一 直 名 列 前 茅 ， 但 到 了 
2005 年 ， 这 两 家 企业 均 被 沃尔玛 所 取代 ， 后 者 在 1995 年 排名 第 四 ， 
1975 年 连 前 20 名 都 没有 进入 。 该 表 揭 示 了 在 整个 时 期 中 在 最 大 的 5 家 企 
业 以 下 的 企业 之 间 的 特别 大 幅度 的 排名 变动 。 将 关注 点 扩大 到 更 大 的 
企业 组 会 加 强 该 表 传 达 的 信息 。 根 据 一 项 计算 ，20 世 纪 70 年 代 美 国 最 
大 的 100 家 制造 业 和 工业 企业 只 有 一 半 到 2000 年 仍 存在 。 其 余 的 通过 兼 
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表 19 1955~2005 年 ， 美国 收入 排 在 前 20 位 的 企业 3 


排名 1955 年 1965 年 1975 年 1985 年 1995 年 2005 年 
I General Motors General Motors Exxon Mobil Exxon Mobil General Motors Wal-Mart Stores 
2 Exxon Mobil Exxon Mobil General Motors General Motors Ford Motor Exxon Mobil 
3 U.S. Steel Ford Motor Ford Motor Mobil Exxon Mobil General Motors 
4 General Electric General Electric Texaco Ford Motor Wal-Mart Stores Ford Motor 
5 Esmark Mobil Mobil Texaco AT&T General Electric 
6 Chrysler Chrysler ChevronTexaco Intl. Business General Electric ChevronTexaco 
Machines 
7 Armour US. Steel Gulf Oil DuPont Intl. Business ConocoPhillips 
Machines 
8 Gulf Oil Texaco General Electric AT&T Mobil CitiGroup 
9 Mobil Intl. Business Intl. Business General Electric Sears Roebuck American Intl. 
Machines Machines Group 
10 DuPont Gulf Oil ITT Industries Amoco Altria Group Intl. Business 
Machines 
II Amoco AT&T Technologies Chrysler ChevronTexaco Chrysler Hewlett-Packard 
12 Bethlehem DuPont US. Steel Atlantic Richfield State Farm Insurance Berkshire Hathaway 
Steel Cos. 
13 CBS Esmark Amoco Shell Oil Prudential Ins. Co. Home Depot 
of America 
14 Texaco Shell Oil Shell Oil Chrysler DuPont Verizon 
Communications 
15 AT&T Amoco AT&T Technologies Marathon Oil Kmart Holding McKesson 
Technologies 
16 Shell Oil ChevronTexaco Conoco United Texaco Cardinal Health 
Technologies 
17 Kraft CBS DuPont ConocoPhillips Citicorp Altria Goup 
18 ChevronTex- Bethlehem Steel Atlantic Richfield Occidental ChevronTexaco Bank of America 
aco Petroleum Corp. 
19 Goodyear Tire Navistar CBS Tenneco Proctor & Gamble State Farm 
& Rubber International Automotive Insurance Cos. 
20 Boeing Rockwell Occidental Sunoco PepsiCo J.P. Morgan Chase 


Automation 


Petroleum 


& Co. 


资料 来 源 : Fortune 500, 1995-2000, available at http ;//www.fortune.com/fortune/fortune 500 


对 欧洲 或 日 本 (或 其 他 国家 〉 几 十 年 中 最 大 企业 做 出 类 似 的 表格 
或 数据 会 是 何 种 情况 ， 我 们 不 得 而 知 。 但 是 ， 我 们 有 依据 的 猜测 是 ， 
在 快速 增长 的 经 济 中 大 企业 排序 的 变动 一 般 会 比 在 增长 较 慢 的 经 济 中 
情况 更 明显 。 无 论 如 何 ， 我 们 对 美国 的 数据 的 印象 主义 的 看 法 表明 ， 
在 大 企业 部 门 内 部 ， 美 国 经 济 在 过 去 50 年 里 (如 果 不 是 更 长 的 时 间 的 
话 ) 一 直 很 有 活力 ， 也 许 其 至 是 很 可 观 的 活力 。 一 旦 将 企业 家 部 门 考 
虑 在 内 ， 美 国 经 济 看 上 去 活力 更 大 。 


企业 家 数据 和 理论 


我 们 现在 讨论 另 一 种 相反 的 资本 主义 形态 ， 这 需要 企业 家 活动 的 
测量 或 指标 。 同 样 ， 由 于 本 书 一 直 在 解释 的 那些 原因 ， 简 单 地 按照 企 
业 家 ， 或 小 企业 ， 或 那些 上 自己 将 上 自己 界定 为 目 雇 性 人 员 的 数量 来 衡量 
企业 家 型 资本 主义 的 活力 或 程度 ， 是 一 种 错误 。 这 样 的 测量 对 我 们 的 
目的 来 说 ， 过 于 宽泛 ， 因 为 它 可 能 会 包括 数量 大 得 多 的 复制 型 企业 家 
而 不 是 创新 型 企业 家 ， 后 者 的 数量 是 本 书 主要 感 兴趣 的 。 理 论 上 ， 可 
以 设计 出 调查 表 来 收集 创新 型 企业 家 的 数量 以 及 这 些 数量 增长 的 数 
据 ， 我 们 将 在 本 附录 的 最 后 描述 这 一 种 方式 。 考 虑 到 斯 堪 的 纳 维 亚 国 
家 和 法 国 可 以 得 到 的 大 量 的 企业 数据 ， 我 们 猜想 ， 对 那些 国家 而 言 ， 
这 类 信息 已 经 存在 ， 或 是 不 需要 很 大 困难 便 可 以 找到 。 然 而 ， 我 们 怀 
疑 世 界 其 他 地 方 是 否 存 在 这 样 的 信息 。 


企业 家 数据 


现 有 的 企业 家 数据 是 点 状 的 ， 不 幸 的 是 ， 对 我 们 测试 本 书 中 提出 
的 假定 而 言 ， 价 值 有 限 。 针 然而 ， 可 以 找到 丰富 的 、 与 企业 家 相关 
的 、 服 务 于 其 他 有 用 目的 的 信息 。 比 如 ， 我 们 可 以 在 被 雇用 的 数量 和 
自 雇 性 个 人 的 数量 进行 区 分 ， 这 些 数据 对 理解 社会 行为 、 了 解 对 监管 
或 其 他 激励 或 反 激励 的 反应 ， 都 有 价值 。 同 样 ， 我 们 还 可 以 利用 新 企 
业 形 成 的 数据 来 理解 特定 国家 的 监管 和 制度 环境 对 特定 类 型 的 企业 家 
活动 的 影响 。 


A REMAKE 在 美国 ， 当 前 人 口 调查 〈CPS) 和 人 口 普查 分 别提 
供 了 对 每 年 和 每 十 年 的 自 雇 性 就 业 数量 的 估计 。 来 自 这 些 居 民 调 碍 的 
数据 使 我 们 可 以 估计 出 特定 时 点 上 自 雇 性 个 人 的 数量 ， 并 且 跟 踪 自 雇 
性 个 人 数量 的 长 期 变化 。 由 加 州 大 学 芭 克 户 效 分 校 的 多 们 特 。 寓 尔 利 


教授 完成 的 新 考 夫 曼 企业 家 活动 指数 使 得 这 些 分 析 更 进 了 一 步 ， 采 用 
了 与 当前 人 口 调查 相 匹 配 的 每 月 基本 资料 来 显示 全 国企 业 创办 速度 的 
趋势 。 


但 是 ， 找 到 可 以 用 于 多 国 比较 的 可 比 性 自 座 性 就 业 数 据 来 源 本 来 
就 非常 困难 。 除 了 影响 这 些 调查 反映 的 文化 差异 外 ， 自 雇 性 就 业 在 各 
国之 间 的 定义 也 可 能 不 同 。 各 国 在 作为 和 目 雇 性 就 业 的 无 报酬 家 庭 员工 
的 报告 上 《可 能 是 特定 的 税收 体制 和 福利 体制 的 一 种 功能 ) 有 区 列 ， 
并 不 是 所 有 的 国家 都 将 较 大 企业 的 所 有 者 认定 为 自 雇 性 就 业 。 


经 济 合 作 与 发 展 组 织 ， 一 个 主要 由 〈30 个 ) 富裕 国家 组 成 的 组 
织 ， 在 建立 可 比 的 各 国 自 雇 性 就 业 数 据 方面 做 出 了 相当 大 的 努力 。 一 
般 以 居民 劳动 力 调查 为 基础 的 0ECD 劳 动力 统计 提供 了 所 有 0ECD 成 员 国 
的 自 雇 性 就 业 数 据 。 由 于 大 部 分 成 员 国 ( 除 冰 岛 、 黑 西 哥 和 土耳其 
外 ) 在 测量 就 业 时 都 采用 国际 劳工 组 织 指南 对 自 雇 性 就 业 的 定义 ， 因 
此 ， 这 些 统计 的 大 多 数 是 具有 国 别 可 比 性 的 。 用 于 计算 这 些 自 座 性 就 
业 率 的 分 母 的 人 口 统计 数据 来 自 劳动 力 调查 、 行 政 记 录 和 人 口 普 查 结 
合 起 来 的 数据 。 


不 过 的 是 ， 美 国 和 0ECD 的 数据 都 无 法 用 来 检验 本 书 提出 的 理论 。 
在 那些 因为 缺乏 更 好 的 工作 选择 而 创办 企业 的 自 雇 性 就 业 人 口 与 那些 
利用 创新 机 会 而 创业 的 人 之 间 ， 不 可 能 做 出 区 分 。 我 们 也 无 法 将 那些 
寻求 企业 增长 机 会 的 人 与 那些 只 有 兴趣 保持 现 有 市 场 份额 的 人 区 别 
开 。 当 然 更 不 可 能 有 办 法 区 分 那些 从 事 真 正 的 创新 型 新 企业 的 自 雇 性 
就 业 人 和 群 。 


新 企业 的 形成 美国 还 拥有 该 国 的 新 企业 形成 和 小 企业 数量 的 数 
据 。 美 国 普 查 署 采用 企业 税收 返还 和 行政 登记 资料 ， 进 行 着 各 种 资料 
项 目 ， 既 可 以 从 这 些 资 料 中 提炼 出 相关 的 数据 ， 又 可 以 将 它们 作为 企 
Nb Vid Et IEE ASHER 


但 是 ， 这 些 数据 对 研究 企业 家 的 作用 是 有 限 的 ， 当 然 也 不 能 为 创 
新 和 增长 的 调查 提供 额外 信息 。 企 业 家 活动 在 那些 包括 了 所 有 收入 超 
过 1 000 美 元 或 1 000 美 元 以 上 的 企业 的 数据 库 中 可 能 被 高 估 ， 这 些 企 
业 可 能 包含 副业 或 偶尔 发 生 的 生意 。 用 小 企业 作为 企业 家 的 代理 人 的 
做 法 也 可 能 高 估 新 企业 的 数量 。 小 企业 局 将 小 企业 确定 为 雇员 低 于 500 
人 的 定义 意味 着 这 种 分 类 包括 了 那些 比 我 们 认为 的 企业 家 型 企业 大 得 
多 的 企业 和 那些 可 能 已 经 存在 了 几 十 年 的 企业 。 


国际 数据 ， 全 球 企业 家 监测 体系 事实 上 全 球 企业 家 监测 体系 是 用 
来 提供 国际 数据 的 ， 这 些 数据 可 能 会 回答 本 书 中 提出 的 菜 些 重要 问 
题 。 这 种 大 约 包 括 40 个 国家 的 调查 意 在 提供 比较 性 的 企业 家 数据 ， 包 
括 创新 的 措施 和 机 会 型 企业 家 与 必然 型 企业 家 之 间 的 区 分 。 全 球 企业 

家 监测 提出 了 一 种 总 企业 家 活动 (TEA) 指数 ， 该 指数 衡量 初生 的 和 早 
期 阶段 的 企业 家 ， 窗 盖 了 参与 创办 阶段 或 是 管理 着 创办 不 足 42 个 月 的 
企业 的 年 龄 在 18 一 64 岁 的 个 人 。 此 外 ， 全 球 企业 家 监测 寻求 通过 询问 
被 调查 人 的 产品 和 服务 是 不 是 全 新 的 这 类 问题 来 测量 创新 ， 该 数据 库 
包括 TEA- 机 会 型 和 TEA- 必 然 型 的 测量 ， 基 于 对 企业 家 决定 创业 的 理由 
来 做 回答 。 根 据 这 种 信息 ， 主 要 的 调查 者 已 经 得 出 结论 认为 ， 企 业 家 
活动 与 经 济 增长 具有 正 相 关 关 系 。 


里 然 全球 企业 家 监测 开始 确定 那些 必须 成 为 未 来 数据 收集 工作 的 
一 部 分 的 问题 ， 但 全 球 企业 家 监测 数据 的 方法 论 问题 以 及 长 期 结果 的 
相互 矛盾 表明 ， 这 一 数据 库 不 适合 用 来 严格 地 和 有 意义 地 完成 对 本 书 
中 提出 的 问题 进行 的 调查 。 全 球 企业 家 监测 对 企业 家 活动 的 定义 对 学 
术 研 究 来 说 是 否 足 够 细致 肖 不 清楚 ， 这 种 定义 在 各 国之 间 的 解释 出 现 
重大 差异 也 是 可 能 的 。 进 一 步 讲 ， 对 这 些 调查 的 回应 率 在 商业 性 市 场 
调 碍 的 操作 范围 内 ， 但 是 ， 对 于 学 术 分 析 ， 这 种 回应 率 并 不 一 定 足 够 
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全 球 企业 家 监测 调 碍 结果 的 不 一 致 性 也 为 这 些 数据 被 用 于 学 术 研 
客 的 可 信和 度 带 来 了 疑问 。 一 个 国家 每 年 的 企业 家 比率 的 重大 变化 ， 在 
同一 个 时 期 内 ， 全 球 企业 家 监测 关于 美国 的 数据 与 美国 普查 莹 的 数据 
之 间 的 冲突 表明 ， 这 一 测量 对 这 种 类 型 的 研究 是 有 问题 的 。 


改进 对 企业 家 活动 的 数据 收集 


考 夫 曼 基 金 会 付出 了 很 大 的 努力 来 改进 与 美国 和 世界 的 企业 家 活 
动 有 关 的 数据 收集 状况 。 由 于 我 们 认为 ， 复 制 型 和 创新 型 企业 家 之 间 
的 区 别 对 相关 的 企业 家 和 增长 其 为 根本 ， 因 此 ， 该 基金 会 的 几 项 数据 
收集 创意 都 明确 地 意 在 使 这 种 对 比 更 清晰 。 


首先 ， 该 基金 会 对 美国 联邦 工商 统计 局 的 学 术 研究 进行 资助 。 国 
家 统计 委员 会 已 经 建立 了 一 个 专家 小 组 ， 从 研究 者 更 好 地 测量 较 年 轻 
的 和 较 小 的 企业 、 它 们 在 长 期 中 的 发 展 、 它 们 的 经 济 表现 以 及 它们 在 
较 大 规模 经 济 中 的 作用 的 需要 出 发 ， 评 估 现 有 的 数据 。 


为 了 进行 有 意义 的 比较 ， 在 国际 层面 上 也 需要 进行 同样 的 努力 。 
该 基金 会 通过 OECD 资助 了 一 项 研究 ， 筷 将 开始 确认 国际 数据 收集 的 需 
要 以 及 为 此 提出 建议 。 对 现 有 数据 来 产 的 评估 以 及 确认 那些 目前 尚 无 
现成 的 国际 数据 的 、 与 企业 家 有 关 的 问题 ， 将 呼吁 人 们 重视 对 高 增长 
企业 的 数据 来 源 上 的 重大 空白 ， 并 为 今后 的 工作 提供 了 路 线 图 。 


鉴于 这 些 研究 都 还 处 于 早期 阶段 ， 考 夫 曼 基金 会 已 经 采取 步骤 开 
始 收集 那些 能 够 对 美国 的 复制 型 企业 家 和 创新 型 企业 家 之 间 的 差别 得 
出 更 多 局 示 的 一 类 数据 。 该 基金 会 资助 考 夫 曼 企 业 调 碍 ， 这 是 一 项 对 
美国 从 2004 年 开始 创办 的 新 企业 所 做 的 多 年 妃 踪 研究 。 可 以 预期 样本 
中 过 多 的 高 科技 企业 会 产生 一 种 比 大 多 数 企业 调查 得 出 的 创新 型 企业 


数量 都 更 大 的 结果 ， 关 注 企业 的 财务 和 资金 状况 将 会 给 研究 者 提供 有 
关 新 企业 融资 和 增长 的 新 启示 。 


尽管 考 夫 曼 基金 会 可 以 开始 找 出 现 有 数据 源 存在 的 不 足以 及 资助 
那些 能 进一步 回答 本 书 中 提出 的 重要 问题 的 数据 收集 工作 ， 但 是 ， 真 
正 需要 的 综合 性 的 数据 收集 工作 将 需要 像 联合 国 或 世界 银行 这 样 的 多 
国 组 织 的 支持 。 这 些 组 织 本 身 就 有 完成 这 种 极端 重要 又 极其 困难 的 任 
务 所 需要 的 广泛 的 资源 和 关系 网 。 


企业 家 的 金融 数据 


有 些 分 析 家 发 现 ， 通 过 对 支持 企业 家 活动 的 金融 服务 一 一 具体 有 
第 三 方 股 权 融 资 、 风 险 资本 或 天 使 资本 一 一 来 测量 企业 家 很 有 用 。 美 
国 和 欧洲 关于 风险 资本 的 信息 是 现成 的 ， 其 他 国家 的 信息 也 是 存在 
的 ， 但 较为 有 限 。 各 国之 间 的 天 使 投资 规模 几乎 很 少 或 没有 资料 ， 虽 
然 对 美国 这 类 数据 的 收集 工作 正在 出 现 。 仁 


然而 ， 对 于 风险 资本 的 数字 ， 必 须 提 出 两 个 告 诚 。 其 一 是 ， 自 从 
2000 年 网 络 企业 泡沫 破裂 以 来 ， 美 国 的 风险 基金 似乎 主要 都 投 回 现 有 
的 企业 而 不 是 支持 处 于 “初期 阶段 ”的 企业 。 因 此 ， 即 便 是 募集 到 的 
风险 资金 或 被 投资 的 风险 资金 量 可 能 也 不 再 是 衡量 与 创办 企业 有 关 的 
风险 承担 的 一 种 好 指标 。 第 二 个 告诫 是 ， 尽 管 风 险 资金 很 重要 ， 哈 佛 
商学 院 的 保罗 。 高 波斯 和 乔 希 。 勒 纳 认 为 它 对 很 多 “创新 型 ”企业 至 
关 重 要 ， 但 是 ， 很 多 创新 型 企业 是 在 没有 这 类 资金 的 情况 下 创办 起 来 
的 (Gompers and Lerner, 1999) 。 


通过 首次 公开 发 行 (ITP0) 获得 资金 的 企业 数量 是 一 种 不 存在 这 些 
困难 的 企业 家 活动 的 金融 指标 ， 不 管 是 在 本 地 还 是 国外 的 股票 市 场 上 


市 。 但 是 ， 即 便 是 首次 公开 发 行 数据 也 有 其 局 限 性 ， 因 为 它们 不 包括 
很 多 美国 和 世界 其 他 地 方 的 私人 持 股 但 增长 迅速 的 企业 。 


进而 言 之 ， 进 入 风险 (天 使 ) 基金 的 资金 和 首次 公开 发 行 市 场 活 
动 反 映 的 只 是 特定 类 型 的 投资 者 愿意 承担 更 高 风险 的 情况 。 在 这 些 测 
量 上 一 定 还 有 比 文 持 企业 家 活动 多 得 多 的 变通 情况 。 图 7 显示 了 美国 自 
1980 年 以 来 进入 风险 基金 的 总 投资 流 。 该 图 显示 高 峰 出 现在 2000 年 ， 
大 致 金额 为 1 000 亿 美元 ， 此 后 是 急剧 下 降 ， 在 2003 一 2004 年 时 有 微小 
的 回升 。 难 以 相信 ， 创 新 型 企业 家 活动 ， 或 是 那 种 对 风险 (和 天 使 ) 
资本 最 有 吸引 力 的 活动 ， 在 这 个 时 期 中 出 现 了 如 此 大 幅度 的 变化 和 下 
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图 7 美国 每 年 的 风险 资本 投资 
资料 来 源 : Pricewaterhouse Coopers/Thomson Venture Economics/National 
Venture Capital Association MoneyTree TM Survey. 


与 此 同时 ， 美 国 大 企业 看 上 去 并 没有 放弃 通过 风险 基金 和 首次 公 
开发 行进 行 企业 早期 阶段 的 融资 。 尘 的确， 这 种 方式 的 融资 对 长 期 的 
企业 家 活动 的 文 持 度 较 低 ， 因 为 导致 成 功 创业 的 结构 较 不 明确 的 环境 
可 能 经 各 与 更 官僚 化 的 结构 相 神 突 ， 更 为 重要 的 是 ， 与 并 购 它们 的 大 


企业 的 激励 体系 相 冲 突 。 然 而 ， 一 个 活跃 的 初创 企业 的 市 场 调和 了 这 
样 的 看 法 ， 即 正 是 因为 风险 融资 或 首次 公开 发 行 融资 可 能 出 现下 降 ， 
企业 家 活动 才 会 随 之 减少 。 


所 有 这 些 讨论 并 不 是 要 否定 风险 融资 和 首次 公开 发 行 融资 对 企业 
家 经 济 的 重要 性 。 如 我 们 在 第 5 章 中 讨论 的 ， 随 着 经 济 的 成 熟 ， 一 国 经 
谤 的 正规 金融 体系 的 深度 和 复杂 程度 会 在 促进 企业 家 活动 上 发 挥 核心 
作用 。 因 而 ， 初 创 企 业 的 资本 市 场 ， 不 管 是 以 天 使 基金 、 风 险 基 金 、 
首次 公开 发 行 还 是 以 较 大 企业 直接 购买 初创 企业 的 形式 ， 在 美国 比 在 
其 他 国家 更 为 发 达 ， 这 一 事实 有 力 地 表明 ， 美 国 经 济 比 其 他 经 济 更 具 
企业 家 性 质 。 


需要 避免 的 指标 


最 后 ， 了 解 不 要 使 用 哪些 测量 指标 作为 经 济 中 的 企业 家 活动 的 衡 
量 指标 ， 也 是 重要 的 。 在 这 里 ， 我 们 想到 的 有 各 种 技术 指标 ， 例 如 ， 
政府 批准 的 专利 数量 或 科学 家 和 工程 师 的 数量 。 全 这 些 指标 可 以 提供 
有 关 经 济 的 创新 情况 如 何 的 信息 ， 但 并 不 必然 反映 它 如 何 具 有 企业 家 
性 质 。 在 美国 ， 获 得 专利 似乎 越 来 越 容易 ， 如 我 们 在 第 8 章 中 讨论 的 。 
但 是 ， 一 项 专利 可 能 被 搁置 数 年 ， 直 到 现 有 企业 或 创办 企业 的 茶 位 企 
业 家 实际 上 得 到 许可 或 购买 这 一 专利 ， 并 将 之 投入 使 用 。 同 样 ， 像 印 
度 和 中 国 那样 的 经 济 体 正在 培养 出 越 来 越 多 的 工程 师 ， 但 是 ， 这 些 受 
过 良好 训练 的 人 大 多 《也 许 大 部 分 ) 去 了 现 有 的 官僚 化 的 企业 中 工 
作 ， 做 些 增 量 性 改进 的 修补 工作 ， 而 不 是 进行 那些 真正 彻底 的 创新 并 
将 它们 引入 市 场 ， 后 者 才 是 企业 家 型 经 济 的 特征 。 日 本 获得 的 专利 数 
量 居 世界 领先 地 位 ， 但 是 ， 即 便 是 日 本 人 也 承认 ， 他 们 的 经 济 并 不 是 
一 种 企业 家 型 资本 主义 的 模式 。 相 反 ， 日 本 人 的 企业 家 活动 主要 是 小 
型 零售 店 的 同义词 ， 这 是 日 本 大 企业 的 前 经 理 们 结束 其 工作 生涯 和 贴 
补 退 体 收入 的 方式 。 


总 之 ， 现 有 的 数据 无 法 对 我 们 在 本 书 中 提出 的 各 种 假定 进行 计量 
经 济 学 方面 的 检验 。 但 是 ， 我 们 相信 ， 我 们 所 概括 的 观点 ， 有 具体 讲 ， 
我 们 对 不 同类 型 资本 主义 的 区 分 ， 将 在 很 多 读者 中 引起 共鸣 。 专 家 看 
到 的 非 正 式 证 据 会 如 堆积 如 山 的 数据 一 样 具 有 启发 性 ， 有 些 时 候 ， 情 
况 的 确 如 此 。 


l. 


u 


我 们 非常 感谢 艾 丽 斯 。 弗 赖 利克 (Alyse Freilich) 在 准备 本 附录 时 所 做 的 能 


出 众 的 协助 工作 。 
表 中 企业 名 称 沿 


j 英 文 ， 以 便 读 者 查找 。 一 一 编者 注 


关于 对 现 有 的 企业 家 数据 的 准确 性 或 有 用 性 的 类 似 抱 级 ， 见 文献 CAudretsch, 
Keilbach, Lehman, 2006, #87 901) 。 


那 种 努力 是 从 天 使 资本 协会 的 诞生 开始 的 ， 这 是 一 个 在 2006 年 6 月 时 拥有 大 约 130 


个 天 使 投资 集团 成 员 的 组 织 。 考 夫 曼 基金 会 为 该 组 织 提供 了 最 初 的 资金 。 


关于 大 公司 对 较 新 、 较 小 的 企业 的 兼并 的 详尽 的 研究 ， 见 文献 (Christiansens 
Raynor, 2003) 。 


即便 是 作为 衡量 创新 的 指标 ， 总 专利 数量 也 有 一 些 4 


决 点 。 专 利 并 不 包括 那些 没有 正 


式 列 为 专利 但 却 包 含 着 特别 是 在 生产 中 或 特定 产品 中 的 诀 穿 的 重要 突破 的 发 明 。 这 些 发 
明 可 能 得 到 “商业 秘密 ”法 律 的 保护 ， 但 是 ， 政 府 机 构 〈 或 者 它们 在 私营 部 门 的 同类 机 
构 ) 没有 ， 也 不 可 能 ， 计 算 商 业 秘 密 的 数量 。 另 一 个 局 限 性 是 ， 只 计算 专利 数量 并 不 能 


反映 它们 的 重要 


性 。 


一 个 专利 可 能 创造 出 数 百 亿美 元 的 收入 ， 而 另 一 个 可 能 躺 在 抽 怖 


这 两 者 做 出 区 分 。 


里 ， 从 来 未 曾 被 使 用 过 。 在 计算 授予 的 专利 数量 的 官方 政府 统计 中 ， 没 有 很 好 的 方法 对 
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